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ГРОМАДА, Українська збірка впоррадкована 
2 1. Пероднье слово. 2 тр. 
Межі пащоїї о ужицько)і Україши в і Австрій. 
-- Чуже начальство 


М. Драгомато вим, 
сусіди-мужики, ) Пацство ца паші) з 
а наших простих льу; 


зо Паші 


омлі, -- 
-Змаганьть 


удо) до волі і спільцості 
- Україіці в козацькі часи ХУ 1. ---Остатнії поділ 
-Невольа в ХУПІ ст. -- Змагатьшра наших | 
ности в ХІХ ст.: письменстро украрнське ) наука. про Україїн 
в Россіїї; змаганьньа мужикір дО волі | землі, -. Змагатьшта поших 
- ЯвУде) до волі духовно) в ХУІ- ХУ Ст. | попівська човольа в 
ХУПІ ХГ ст: братства Мішчанські в ХУ Сг. | сельашевкі в 
з : 


-- Змагацьшьа Чаших льуде) до 
аршоть надіїї на царство | попівстро. - 
7о Можлирість і вартість сво)сії укра- 
-- Україїшська Козацька держава ХУП ст. | прав- 
ту товариство | безпачальство: -- Товариство в 
жські). -- Товариські ) громадівські змагашьтьа і наука 
Америці: -- соціалізм, -- Одпаковість украдшських і 
Соціальних змагатьнь, 
ль громадсько праці. -- Зміни половинці ) посеродні стап-" 
вні зміни, --: лужба льудесі з чеперішиього папства му- 
оби такої служби па Україіпі: україїшські, 
) всероссіїські. -- Потреба Уаспо одмежовантого українства 
"о Всесрітіта наука | країсва працьа. -- «Всесрітира 
ків» і товариства по країйпам і породам. -- У країінські 
дівсько)і праці: політичні вільности, осілость по країнам 
пеціальцість пр 


аці; живі повстаньньа громадських льудеі; 
не політичних і 


зріст нових порвадків р громадах; 
працьа противупопівсрка ) наукова. -- Укра)інськи) соціалізм --- 
; и не партіїа, а громада, 
-Шчо тепер може: зрої її 


- 


наших льудо| 
спіль- 


2 су Україїцці в чужі), пори 
. 1 думки про чужих льуде) па Україні. го Нащі. супро- й 
ТИВИШКИ | спільники. 7- Федеральна, спілка в Россії | в Австрії. 
Спілка демо 


кратіїї в недержарних породах в Жвропі., 77 Корпогь з цеії, а БІВова 
у. даБа державних пород, --- Спілка, Українців з західпіми славіанами, 
бю - "Порьадок виданьнуа «Громади,» ФА 
223 «ГРОМАДА жо Українська, збірка впорьадкована М. Драгома- 
-Ловим, Звістки про Україїну 1870--1817 Жепеза, Печатива «Громади,» 
Зміст: Од впоргадчика М. Драгоманова; Житьлта по селам; І. , Здир-! Мо 
хво: Багатирі | бідці,с Поділ зомлі. У паімах, Мошопотва панів і КоВлоНар 
підпанків. зНачальогоо"ї Кроствансько начальство. Земстпо. Й. ,,Томио- 
ла: Народні шкодує. на Україїні серед житьтьа ) письменства во 
є Россії. М ; ва. .,, Шчо порого по газетах"? 1-- У бесого,. 

- Україіна. 7. дентри. 1.--ЩІ, М. Драгоманова, зОдповіді (ви 


орьадчика, є 
окимт нагиат 
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1879 


ЗАГОЛОВКИ: 


Біржові моїшество та запродапа почать, Ї, П, ПІ. ПОМ. . 
Довлрка од опорьадчика. (Хиби росс'уськоїї | україшськоїї по- 

чаті про мужицько житьтьа) . . . . . .. .. .. . ... 
Т.Г. Шевченко і іого думки про громадсько житьтьа. С--ду . 
Уваги впорьадчика - - . везе сатт 


Шевченко, (УКРАЇ ПОФіли і сошллізм. І. Із одпі, почі та по одпі 
речі.--Шовченко вже по .бозумпиі патріог.---Шеовчопко цпі- 
коли | по був .дсспаратістом. -- Шиевтепко ворог Россії | 
Польшчі | козако-украйпськиї республікапоць. -- Шовчонко 
мирип) патріот. -- Шовчешко пророк у Своїсії хати і свроїсії 
мудрости,? котра вборега од ,джуми пігілізму.--ПШовчецко 
шо соціаліст і це роольуціопор, а закошииі австріїськи) по- 
ступовець. -- Шевченко пс ,сопромопцьй украпповидт. 4 -- 
Шовчопко цігіліст і соціаліст.-- Шовченкно Христос і Боліал. 
--Шовченко дльа посвьачоцих і шо посвьачених. --Так завше 
з пророками! . . , 


П. Потреба обузктитного і історичного суду пад Шовчонком,-- 
Нодостача матеріалу дльа такого суду.--Пражсько впдацьшьа 
»Кобзарьа" | спомити паїблизчих приателів Шовчоцка. -- 
Школа ШІсвчопка: Шевченко в Потербурзі | .Маякьу 
Киїївськігі славіапо-україіцськиї кружок 1845-5460 рр. і укра- 
їйшська публіка того часу. --ПІсвченко іаж пост: романтична 
школа Шовчопка; па скілько Шоевчецко пост мужицьки), прости 
ірсальши)? одміца Шевченка ох постів, цатурально)іч | ,,соціаль- 
пої школи, Думки Шорчопка про віру: ублагочості)ов (право- 
сдаіїс); вільшо, ішдопопдентсько бібло)ство; вільподузно кошчут» | 
ство; вільцолумство в віршах Шовчоцка | украуповільськапрацьа 
1857--1803 рр.--Думки Шовчонка про державу та громаду | | 
зріст |їх: своїскраїїшстпо, козацтво, пародоправство; псліубопдо | 
Польшчі, до Москви; попависть до царства; мужикольубство Ї 
мопависть до попів, -- Групт громадських думок Шовченка; коз 
зацько | гордамацька Україна ) бажацьпьа україїнського му. 
жита то вільшо бібдоіство; одміца Шевчоцкових думок од 


й 


повішчого спропоїського соціалізму. -- Шовченкора. працьо в || 


ТУ 


громаді до твурми | по тьурмі: чи був у Шсвченка грунт 
дльв пості)нодї громадської та шче | револьуцііїно)і праці? 
Грунттако)ї праці в Европі; кпіївськотовариство 1845--46 рр. 
і житьтьа Шевченка ца Украіні до певолі;--шчо рууповало 
Шевченка однаково на волі | у шеволі? певпорьадковапцість 
української праці в 1859--60 рр.; самота ШШаовченка ) 
житьтьо дець за дець в Петорбурзі | па Украіні; случа)ність 
виступів Шевченка в громадах.-- Сила ПІевченка: постична 
натура, здорови) розум, мужицтво. -- Користь з ,.Кобзарьа" 
дльо мужицтва | дльа громадівської проповіді: користь з 
пеполітичних творів; потроба вибору образів і думок з тво- 
рів політичних. . . . . З з о . 118 
ПІ. Шкода од молебнів поз обр Жобзаркає 
дльа, заоснуваньцьа міццого народовства | самого украдпольуб- 
ства в Россії | Австріїі.-- Шчо вкорішило українське гро- 
мадівсгво в Галиччині? -- Наука україішцьам з обіоктивного 
і історичного перегльаду Шевчепка | украіїшства ого часу: 
потреба широкої науки, впорьадкуваньцьа ) сміливого віль- 
ного вчинку; потреба виходу з думкоїу ) працеіу за грьа- 
З ницьу Россії, в Европу | Славіашшчину.-- Московсько-всо- 
россі;ські | українські у|ами па дорозі україїпського грома- 
дівства: русская одождає соціалізму, -московсько буптовство 
) українське гаїдамацтво замісць соціалізму. -Потреба свро- 
пеїського городського розуму | праці серед українських 
ссльан і українства серед городьац.--Чим можо тут послу- 
говати українське шисьменство? --- Подібпість теперішньої 
хвилі украдінства до 1845-46 рр. і 1859-63 рр.--- Чи підуть 
україїиці сами по собі, чи по заду за другими ? М. Драгоманова. 191 
Кілька слів про І. М. Ковальського. Б. Ч. . . . . - - - 231 
Грунт, КШІЖКА ТА ,ПРЕПЯТСТВІЯ" (Листи | уваги впорьадчика 
про новини па Україні). Стари) груптови) чоловік і нови) уубі- 
хеі єсь препятствіями» (столітні роковини Коітки в Харькові, 
- Петербурзі | Кицїві), -- Нови) рух груптових льудеі і поклопи 
«препятствіямь» (адрес харьківського земства до царьа і 
полтавського до мишеі).--На спомип грунтовим льудім--про 
користь з «пропятствій» дльо Україїпи: бар. Н. А. Кор про 
школи в Бельсі|ї |на Украї!ні; одеському господарському зііз- 
дові про господарство в «козацькі| зомлі» в Х МІ ст.; ки)апам, 
шчо дивились виставку патротів дльа школи д. Мурашка,-- 
про киівсько мальарство ХУІЇ ст. 
Льудо книжні ) поліціїа: студоптськи) рух в Харькові, По- 
торбурзі, Кицїві ) Одесі; рух за права льудини, студопта | кухмі- 


У 


сторські;козацькатпага)ка, | помпадурська брохива, проеесорськи) 
соп і удзпкомельство; наші професори ) Гервінус. -- Поліціїв, | | р 
опріч поліції, в жіночих курсах в Киціві. Сол 
Всім груптам грунт: спілка праці | кпижки (кружка робочих а 
в Одесі). 
Поки сопце зходить: Лист з Одеси про тамошні справи; 
розбі) россіуских шпіонів в Руминійї; іак одплатити за 


погоди пою 5 Проте ПОЗБРЬЮРІОЗО, 
Спомип помеРшого товаришча, зу Кон м.Дд.. ... 337 
Вільши) земськи) рух в Черниговшчині. М. ДО. . . . . . 338 
Геро)ська самооборона соціалістів в Кщуіві М.Д. . . . . 340 


КниГгАРСьКІ Звістки: Федоралізм і соціалізм в Окцітанідї. Поль- | 
ськи| демократ про українство | соціалізм. Укра)інське пись- 
мдпство в ,.Йсгорій славянокихь литературь" Пьшина и 
прісною зарано 

Отповіді | замітки: Україїнська , Громада ) , націонализрова-. 
ніс соціализмає по У т. ,,ВпередаЄ, Де-шчо про львівських ! 
пародовців і соціалізм в Галиччині. (З поводу! "брехні з Руского 
Сіопає ) »Газсти школьно,і"). 3 упіверсітетського житьтьа 
з Київі (Помилка брошури ,,Мартовскоє движеніо студентов 
Кісвскаго упиверситста вь 1878 г." Брехньа генерала Анто- 
повича). Ми | ,Набать. (Чому | ак ми говоримо про ,На- 
бать". Д. Молчановь-Другь в редакції ,органа русокихь 
револіоціонеровь"". Примір набатськоїі нісенітниці. Доброльубов 


і Пирогов. Остатпьа рада ,Набату«). М. Драломанова . . 359 
На увагу товаришчам і земльакам української | польськоїї 
мови. Влорьадчика , Громади". . . .. . . . . . . . 389 


Прилога. Отчеть кассьт , Общества пособія политическимь изгнан- 
никомь изь Россін вь Женегі," сь Мая 1878 по Январь 1879 г. 383 


ВАЖНА ПОМИЛКА: 


На остороці 306, між 16 і 17 рьодками пропушчоно слова: 


Цо вжо було напечатано, коли ми прочитали в «Голосі» ось іакаї 
лист з Київа: 


ор руч 


73 
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БІРЖОВЕ МОШЕНСТВО. 


тА 


ЗАПРОДАНА ПЕЧАТЬ 
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Куди не кинете очима, усьуди побачите багато льуде), 
котрі ціли) ові) вік робльать важку роботу ) ціли) сві) вік 
зостаїутьсьа бідними. Але не мало побачите ) таких, котрі 
ніколи до роботи не берутьсьа, та все ж ніколи з багатства 
не виходьать. Через шчо це ді)етьсьа? -- Та звісно, через | 
шчо. Через те, шчо бідні льуде робльать на багатих, шчо 
мужики та робітники присилувані працьувати, шчоб содер- 
жувати панів, купців, та инших неробочих льуде). Ї вже 
довго дії)єтьсьа таке на освіті, так довго, шчо льуде почали 
думати, шчо воно раз-у-раз так було ) завше так буде. 
Одначе цьому нема правди. Був таки) час, коли цього не 
дії)алосьа, -- і треба, певно, наді)атись, шчо знов таки) час || 
приіде. назві 

Вже багато тому років зак почалось таке, шчо один чоловік 
силуде другого, шчоб то) робив замісць зого. У нас на Україіні, 
таке робитьсьа вже більш іах тисьача, років, а. по инших зем- 
льох то буде | дві і три тисьачі років. Через шчо ж один 
чоловік маїє силу приневолити другого, шчоб то) робив і 
працьу? "Через шчо пан не сам робить на осводім 
робить за іого мужик? На це ми дамо теку | 


--4 м 


тепер мужик робить панові за гроші, бо в мужика іїх пе 
маіе доволі ні на виплату податків, ні на пиші уого справи, 
але шче тому не більш іак 15 років мужик мусив робити 
паншчину дурпо, бо тоді він не був шче вільним чоловіком, 
а був кріпостним свого пана. ак бачите у різни) час ті 
льуде, котрі мали більшу силу, шнакцисми способами силува- 
ли слабішчих льуде), шчоб ті справльали працьу па іх ко- 
ристь. Чому ж це так? Через шчо вопо стало, коли ого 
зразу не було? А ось зараз побачимо. З початку цього правда. 
не було, але тому вже багато років; тоді льуде були 
дуже дикі, не вчені, і самі гаразд не розуміли, шмчо дльа 
іїх добро, а шчо лихо. 

Зразу льуде не вміли пі орати, ні сі)ати, ні хати 
збудовати, і не знали, |ак то з худобо)у впоратись. Жили 
вони тоді тілько з того, шчо ловили рибу по річках, та 
били дичину по лісах. Жили льуде тоді по одипачці, або 
по парі в купі, і ніколи пе збірались великими громадами, 
та і льуде) було тоді дуже трохи. 

Лак почали льуде плодитись, |ак навчились вони худобу 
до чоловіка призвичауувати, стали вони жити цілоїу родипо)у 
в купі, а далі то | більшими громадами. Тоді шче пе було 
багато чого робиги. Зпали тілько випасати своїу худобу, 
та з того ) жили. На схід сопцьа від нас, шче у руському 
царстві | тепер живуть так де)акі льуде; звутьсьа вони 
Киргизи, Калмики, Башкіри ) иншими іменами. ак випасуть 
одне місце, то переходьать зараз на друге. 

Одначе вже ) при такому простому житьті почаласьа 
неправда між льудьми. Приходить паприклад одна громада 
льуде) з сводгіу худобоїу на |акі небудь гарпі луки, і 
бачать льуде, шчо добра на їх паша, але вже па тих 
луках друга громада льуде) свої шатри розставила. Чим 
би тут іак небудь помиритись, або пі)ти шукати ипшого 
місцьа, тих дві громади льудеі зараз було почина)уть битись 
між сободу, бо, уак ми казали, льуде тоді шче були дуже дикі. 
Біутьсьа було вони, аж доки одна громада пе подужа|в другу, 
не перебіе льуде), або не прожене їїії з місцьа. Де іаких льуде| 
на омерть повбива)уть, де іаких покалічать, де іахих у полої 
заберуть. У зовсім диких льуде) паперед був таки) звича), 
шчо всіх заполонених ворогів на смерть вбивали, або 
палили на честь та на славу тодішніх богів, а ах часом 
то їх жарили і біли. Але далі почали робити инахшо, 
почали тих заполонених ворогів повертати в невольу | 


іьльфіїй з міді 
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силувати, шчоб вони гльаділи худобу замісць оводїх хаг 
зьа)нів. От з тако) то неправди ) почавсьа між льудьми 
тої порьадок, котри) і тепер шче над ними пану)е. 

Наплодилосьа шче більше льудеї, стали вони розумнішчі, 
павчилисьа поле орати, і хліб сідати | хати будовати, ло- 
кипули сво)є бродьаче житьтьа, а почали жити селами. 
Зразу пе було того, шчоб один чоловік на, селі мав ба- 
гато польа, іа тепер пан, а другі трохи, або ) зовсім не 
мали. З початку поле належало до усі)єії громади. Льуде 
в купі робили на громадськім степу, а упісльа кожному 
давали остілько хліба, скілько уому було потрібно з |ого 
родипоїу. Та не довго жили льуде між собоїу в такі) 
згоді. Почалась швидко сварка між різпими громадами, 
почали вопи між собоїу возуувати. Мусила громада на час 
ві)ни ставити над собо)у начальника, Кпьазьа, чи отамана, 
чи Зак іїх там звали. З тих начальників ви)шло дльа про- 
стих льуде) велике лихо. Верпувшись з вод)пи з сусідами 
начальники вже не хотіли сами робити на громадськім 
степу, а посилали памість себе певільшиків, то б то тих 
ворогів, котрих вони у полон забрали. Чим більш воїу- 
вали, тим більшу силу брали начальники над простими 
льудьми, тим більш льуде) мусило терпіти над собоїу іх 
папувальньо. Зразу кожпа громада мала свого атамана, 
одначе це скоро перевелось на те, шчо один начальник почав 
мати силу над десьатками ) сотньами громад, а там і над 
усім племь/ам аСо народом, котри) говорив одноїу мовоїу. 
А далі з тих пачальників поробились великі кньазі та, 
царі, котрі позабирали під сво)є пануваньньа міль|они 
льуде) і цілі десьатки племен і народів. 

Усьак зпа)е, шчо при кожнім великім пані бува)е багато 
підпанків. Так і при кньазьах, та царьах. Всі ті підпанки, 
котрі звали та зовуть себе бозарами та дворьанами, не 
осхотіли вже самі робити чорну працьу, а силували замість 
себе робити невільників, котрих було не мало, бо тоді 
льуде раз-у-раз водуували між собоїу ) брали ворогів у полон. 
Та швидко почали розводити тих невільників і в дома, іа 
тепер розводьать худобу, бо невільничі діти | сами були 
невільниками, Хазьайїн міг робити з певільником, шчо охоче, 
) силувати ого до іако)ї вгодно роботи. Так то воно | 
виходило, шчо асазьаіїн давав невільникові тілько сарч 


та одежу, а то) увесь сві) час, усьу своїу працьу За 
мусив за те со опвани тазьащінові. Це був еевутвамном| 


ча 


: -б 


ісами) тьажки) спосіб, іаким один чоловік сплував другого 
робити на іого корноть. 

Тим часом, далі, кньазьам та дворьанам дуже не сподо- 
балось, шчо окрім невільників зоставалось шче багато віль- 
них льуде), котрі робили на себе на оводїх громадських 
польах. Вони охотіли | тих льуде) присилувати робити 
на іїх. Узьались вони за це діло ось Їажим способом: Лак 
іажи) небудь царь або кньазь забирав земльу од другого 
кньазьа, або іак посилав своїх льудеі засільати тах) краї, 
де до ті|ей пори степи шче пустовали, то вже пе дозво- 
льалосьа льудським громадам брати поле у іїх власність, 
а вже все воно почало належати до кньазьа, або царьа. 
Оттакички кньазі забирали під себе більш польа, ніж вони 
мігли обробльати в своїм хазьа)стві. Почали вони розда- 
вати ту земльу осводїм підпанкам за |їх службу. Ті під- 
панки царські, дворьане, розумі)єтьсьа сами не працьува- 
ли на тім полі, а силували до роботи тих льуде), шчо 
наперед жили на ті) землі, або тих, котрі при)шли шчоб її) 
засільати, або шче шукали таких льуде), котрі не мали 
свого польа. Більшу часть польа пани приказували орати 
і засівати за дльа іїх, а меншу часть віддавали тим льу- 
дьам, котрі на |їх робили, шчоб вони з того польа харчу- 
валисьо. Швидко перершло діло на те, шчо ті льуде не 
сміли кидати одного пана ) переходити до другого, а по- 
винні були від діда | до правнука зоставатись на, однім 
грунті. Такі льуде звалисьа паньськими або кріпостнилми. 
Од невільників вони мали ту одліку, шчо |їд тан пе 
давав дім ні сарчів, ні одежі, бо вони мусили гарчува- 
тись б одьшатись сами, а давав він ііїм шматок тольай, 
за котри) вони мусили робити паншчину, то б то робити 
на паньськіж степу кілько днів кожного тизжсньй, чи З дні, 
чи 4 або 5, а іак часом то у) усіх б днів у тиждень. Цьа 
паншчина перебувала мало не во всіх земльах, у всіх паг 
родів, але не у кожного однаково довго. У Московшчині 
вона тьагласьа мало не 300 років, у пас на Україіні було 
її далеко менш, ніж по других земльах. Правдива паншчина, 
почаласьа в нас тілько тому 100 років, |ак московські царі 
забрали Україїну, але | наперед того при польських панах, 
особливо на правім березі Дніпра, простим льудьам було 

отак само тьажко жити, іак і при правдиві) паншчині. 

Чим більш льуде) робилось кріпостними, панськими, тим 
менш зоставалось правдивих невільників, бо панам однаг- 
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жово іїх льуде робили паншчину (ак і певільники, а хло- 
тоту було з пими менше; не треба було водувати | в 
полон брати, ні харчувати їх, ні одьагати і т, и. 

Та при)шов кінець і паншчині. Багато де)аких льуде) 
не охотіли терпіти того кріпацтва ) почали тікати від 
папів, хоч у великі города, де робилисьа. вільними робіт- 
никами, хоч в степи ) инші пустопорожні міста, де роби- 
лисьа вільпими козаками, аба заводили освоїї вільні села. 
У західні) Европі, то б то у Англичан, Німців, Французів, 
Італьдуанців і инших народів не було куди тікати в степа, 
ічерез те льудо ішли більше у великі города або бунто- 
валисьа по оводіх селах. У пас, в Московшчині ) на Украіні 
більш утікали в степи на південь або на схід сонцьа ітам 
зжили вільно і уак часом то з рушницьами ) шабльами в руках 
приходили навідатись до сводїх прежніх панів. Таке бувало 
в нас особливо в ХУП іХУПІ ст. Не дурно паміатаіуть 
-льуде на Волзі за Степана Разина, та за Емельцана Пуга? 
чова, а на Дніпрі за Гаідамаків, за Максима Залізньака | 
инших. 

Тим то, шчо в західні) Европі, в Німців та Французів, льуде 
від паншчини тікали в города, а в нас у порожні степи, 
"тим то у пас зосталисьа трохи инакші порьадки, ніж у іх, 
«але тепер вже | у нас почина)є на іїхнье переходити. 
Почнем же говорити про те, шчо ді)алосьа в західні) Европі. 

Чим більш набиралось льуде) по великих городах, тим 
більш города почали брати силу над селами. Наперед того 
царі та кньазі охітнішче дружили з великими панами, котрі 
жили по селах, але побачивши, шчо ці пани не дуже то хотьать 
діїх слухати ) робльать часом кожни) по сво)ему, царі по- 
чали думати, шчо іїм лекше буде управитьсьа з крамарьами 
та робітниками в городах, ніж з дворьанами по селах. 
«Лак отали царі з купцьами за одно, то вони зараз почали 
дивитись, іаким би способом відньоти дуже велику силу 
від панів. А пани через те були дуже сильні, шчо мали 
багато кріпостних льуде). Оті придумали царі дати вольу 
панським льудьам і дали їі справді раз через те, шчо 
-льуде вже самі дуже часто почали бунтуватись, друге 
через те, шчо царьам хотілосьа; шчоб у панів трохи сили 
зменьшити, а третье за тим, шчо купцьам вигода була, коли 
більш льуде) приходило в города, де іїх можна наіїмати 
зв робітники тим дешевше, чим більше іїх буде. Так воно 

і зробилосьо. Дали льудьом вольу, а землі або зовсім не 
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дали, або дуже мало, а решту зоставили за панами, бо 
царі не хотіли 13 панами дуже сваритись, бо пани усе ж 
таки були вірними царськими слугами. Стали  льуде 
вільні, та не мали з чого жити. Мусили вони наїматись у 
робітники, продавати своїу працьу за гроші, хоч своїм 
першим панам, хоч купцьам та хвабрикантам по городах 
та заводах. З цього внушло таке, шчо прості льуде содер- 
жать тепер сво)є)у праце)у не тілько царів та панів, а 
шче |) купців, хвабрикантів і багато инших дармодідів. Ха- 
зьадін платить вільному робітникові гроші, а то) мусить 
ціли) сві) вік робить на |ого. Одна слава тілько, шчо тепер 
робітник вільни), а по правді то він присилувани) робити 
на купцьа, чи на хвабриканта, іак уперед невільник 
був присилуванпі робити сво)ему хазьа)інові, а кріпостим) 
сво)ему панові. 

»Добре, скаже хто небудь, нехад певільника, або крі- 
постного тримали на іого місті силоїу, хто ж може прине- 
волити робити вільного робітника? Він може іти, куди 
схоче; іак іому не сподоба)єтьсьа робити в однім місті, 
неха) шукає иншого, або неха) сам робитьсьа самосто)ачим 
хазьадном". На це ми відкажемо, шчо воно тілько зда)єтьсьа, 
шчо так можна, а по правді то річ зовсім пнакша. Колись 
льуде жили дуже просто, і всьака працьа робиласьа дуже 
по простому. Тоді жожни) чоловік, котри) знав, |ах узьатись 
до роботи, чи з сокиро)у або з молотом, чи пе верстаті або 
з і(аким иншим струментом, міг легко зробитись самостодачим 
хазьаііном, бо не треба було купльати багато припасу | 
заводити великі хвабрики. Але швидко переушло на друге. 
Почали льуде дльа свого житьтьа зашукувати багацько 
де чого такого, котре коштувало багато праці, шчоб дого 
зробити. Треба було довго вчитись, шчоб зробитьсьа, па. 
приклад йаістром, шчо рушниці робить, або клижки друку)є 
(і таке инше. Та не тілько треба було до цього довго вчи- 
тись, а шче треба було мати доволі гроше), шчоб захупльати 
увесь припас на таке ма)стерство. А звісно, шчо одий 
чоловік багато де чого і сам зробити не може, бо не 
мало іе на освіті такого діла, шчо до іого безпремінно 
треба цілу громаду робітників, скажемо наприклад велики) 
будинок збудовати, або залізо з руди витопити ) таке ипше. 
От іпочались такі порьадки, шчо іаки) пебудь купець або 
пан, котри) мав доволі гроше), закупльав увесь припас 
потрібни) дльа закого діла, будовав завод і на)мав за гроші 
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собі робітників між такими льудьми, котрі не мали ані 
польа сового, аші уакого ма)стерства. Де далі тим більш 
ставало тих заводів: були різиі: суконні, винокуренні, са- 
харпі, свічкові ) т. и. Усьак зна)є, шчо велика купа льуде) 
може усьаке діло зробити ) швидче ) дешевше, ніж іак би те 
саме діло робили льуде по одиначці. Через те воно | ви)шло, 
шчо то) товар, паприклад сукно, або полотно, або шчо инше, 
котре впробльали на великих заводах, могли продавати де- 
шевше, піж таке саме сукно, або полотно, котре у овоїї) 
хаті іаки) небудь ткач сам виробльав на сво)ему малому" 
верстаті. Та шче до того на заводах де далі то нав- 
чались усьаку річ робити, хоч і не крашче ак в дома, 
та по виду гарпішче; через усе оце де далі, то заводи 
мали більш баришу, ті купці, котрі |їми володіли, ставали 
багатішчими, а ті маустрі, котрі робили кожни) в себе в 
дома по одиначці, все більш убожали. Нарешті ма)стрі оди- 
пачки мусили покинути своїе власне ма)стерство ) піїти у 
робітники па заводи. А до того шче почали різні машини 
придумувати. ШПростому чоловікові ніколи не назбирати 
стілько гроше), шчоб ту, дорогу машипу купити, до неії 
треба дуже повної кишені. Тутки вже певно купці та 
хвабриканти усе забрали в свої руки. Маїстрів, шчо роб- 
льать сами од себе, по одипачці, тепер зосталосьа вже дуже 
мало і між Англичанами, і між Французамп, і в Німців. 
Та вже і до нас то) порьадок приходить. Тому років з 
тридцьать або сорок у пас ма)же і чутки не було про ті 
заводи та хвабрики, а тепер шчо року то ста)с іїх більше. 
У нас на Україіпі старі льуде паміатаїуть |ак шче кож- 
ни) козак міг сам дльа, себе горілку гнати, а тепер швидко 
до того діїде, шчо вже ) сельане сорочки не будуть носити з 
свого полотна, а муситимуть купльати ті паскудні бумажні 
знімецьких та московських хвабрик. Ось зараз побачимо, 
іак далеко зар,шли ці порьадки у західні) Европі, і іаке 
від них лихо простому чоловікові. Поговорим опісльа і за. 
те, |ак ті порьадки ) до нас переходьать, і зак мабуть і. 
нам не втекти від того лиха. 
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Тому 100 років шче ) в західні) Европі було багато 
змаістрів, котрі робили по одиначці, кожиц) на себе. Тепер 
намість іх усьуди великі хвабрики, у котрих робльать 
сотні і тисьачі робітників--надмитів і робльать по більші) 
часті за дуже дешеву плату, шче меншу |ак у нас. 
А хвабрики там дуже гарно упорьадковані ;) да)уть ве- 
лихі бариші. Усі ті бариші забира)уть собі хазваїїни тих 
хвабрик. Зразу було таке заведеньньа, шчо кожна хвабри- 
ка належала тілько до того хазьадїна, котри) ії збудовав 
або купив, і він один тілько і баришував з неї. Але 
швидко хвабриканти побачили, шчо чим більші заводи 
вони будоватимуть, чим більш робітників вопи могтимуть 
на)мати, тим |їхні бариші вишче ростимуть у гору. От 
і почали ті купці чи хвабриканти сходитись у товариства 
по 3 чи по 4 або шче і побільше чоловіка. Складали 
вони свої гроші до купи |, зібравши на таки) лад ве- 
лики) капитал, бралисьа аж тоді за свої діло. Такі тор- 
тові товариства або заводські компаній не рідко маїуть 
кілько міль|онів карбованців гроше). На ті гроші вони 
будуіуть сахарні, винокурні, чи инші хвабрики, або про- 
водьать залізниці, або починаууть копати з під землі вугільі а, 
та залізну, чи иншу руду. 

Зразу, тих кілько хазьа)нів, шчо зробили проміж себе 
компані)у, і ділили між собоїу всі бариші. Кожли) брав 
'ОТІЛЬКО, скілько приходилось на іого гроші. Неха) хазьа)пів 
було три, і всі вопи в купі положили міль)он карбованців, 
один 500000, други;) 300,000, а треті) 200,000. Нехаї 
р ВОНИ за дин рік мали сто тисьач карбованців баришу, то 

 первому приходилосьа 50,000, другому 30000, а, третьому 

20000 карб. 

Здаіетьсьа не мало іїм доставалосьа, одначе хвабриканти 
р ста купці, шчоб збірати шче більш гроше), придумали шче 
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иншу хитрість. Збіралосьа, наприклад кілько чоловіка їх 
і казали, шчо хотьать будовати сахарньу. Гроше) на це 
діло потрібно, скажемо, 1,000,000 карбованців, а в іїх, в 
усіх у купі, нема)с | четвертої части тих гроше). Шо ж 
тут робити? Заки) тут способ придумати? ) придумали. - 
Почали вони друковати такі осібні папірчики, на приклад 
іаж казенні папірпі гроші. На кожному папірові стоіало 
надруковано, шчо він кошту)е, скажемо, 100 карбованців, 
а всіх папірчиків було 10000, так шчо в купі вони кош- 
тували мільрон карбованців. Од казенних папірових гроше) 
ті папіри ма)уть велику одліку. Папірні гроші іак лежать 
у кого в скрині, то не да)уть іому ніракого добутку, бо 
казна на їх не платить процента, а тут бува)є инша річ. 
На тих папірчиках, котрі випуска)уть ті купецькі това- 
риства, сторїть надрьуковано, шчо хто іїх купить, то) ма- 
тиме з дх шчо року стілько баришу або проценту, окілько 
прид)детьсьа на іого дольу по рахунку. Неха|, |ак ми казали, 
сахарньа, чи инша хвабрика коштуватиметь мільон кар- 
бованців і дасть вона за один рік 100000 карб. чистого 
баришу, то значить на кожну сотньу карбованців приіде- 
тьсьа по десьать карб. і кожному чоловікові, котрп) матиме 
таки) папір, |ак ми казали, повинні виплатити 10 карб. у 
рік. Таки) папірчик зветьсьа акціїа; таке товариство, кот- 
ре збіра)е собі гроші, прода)учи такі папірчики, зветьсьа 
акціонерна компаніїа, а то) чоловік, шчо купльа)е | дер- ; 
жить в себе ті акціїї, зветьсьа акціонер. 

Уаки| же бува|е порьадок в тих акціонерних компаніах? 
Хто гльадить за тим, іак те діло почати і ак іого до ладу 
довести? -- От тут швидко | почина)етьсьа багацько неп- 
равди. Звісно, шчо ті льуде, котрі понакупльали папірчиків, 
акціонери, не можуть усі в купі гльадіти за тим, |ак діло 
ді)стьсьо, Один з дїх живе може за сто верстов від ті)вії 
сахарні, або того завода, шчо товариство збудовало, дру- 
ги) за тисьачу веростов, а треті) може шче | далі. От вони 
тілько при починку діла сходьатьсьа і вибираууть управу з 
льуде), котрі повинні гльадіти за всім ділом. З кого ж ви- 
бираїуть ту управу? Вибираїуть акціонери управу проміж 
себе, але на)частішче з тих, котрі почали усе діло, котрі 
падруковали ті акції, або з тих, котрі поклали на їх: 
па)більш гроше). Вибираіуть в управу одпого або кільк 
дірваторів акціонерно)ї компані)ї ) шче до іїд у поміч 
кілько членів управи. По ан часті Яр вибираїуть | 
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кілько років, на три, чи на пь)ать, або і па шоть. Пла- 
тьать м велике жалуваньньа, шчоб вони добре Гльадити 
за ділом компанії. Дірехтор велико) акціонерної компатцу! 
одіста)в пе менш іак 10,000 або 20,000 карб. жалуваньньа, 
шчо року. Так пноді бува)є, шчо чоловік, КОТри) перед 
- почином того товариства мауже зовсім не мав своїх гроше,), 
| зразу стае дуже багатим. 
Але цього шче мало. Акціонери пе рідко ма)уть таку 
: думку, шчо за тим, шчоб управа більше старалась па іх 
й користь, треба ії) давати окрім жалуваньньа шче процент 
з чистого баришу. От воно | робитьсьа так, шчо частиту 
чистого бариша вже наперед оддільаїуть дльа управи, а. 
тілько решту роздільаїуть між акціонерами. Ті гроші, котрі 
акціонер при тому розділі діста)є на кожни) ові) папірчик, 
на кожну акціїу, звутьсьа дівіденд, або подільни) бариш. 
ЛШчо ж виходить від такого порьадку ? А виходить по 
більші) часті таке, шчо дірехторі ) управи акціонерних 
компані) замотуіуть гроші сводіїх акціонерів. Вони вже | 
отак маїуть велики) дохід (добуток) з свого жалувальньа, 
беруть собі шче і процепт з бариша ) вже пе стараїуть- 
сьа за тим, шчоб акціонери мали доволі дівідепду. Рідко 
Заки) дірехтор робе по чесному, по більші) часті кожни) 
| | бере хабара, обкрададє сво)є товариство, раху)учи, шчо хоч 
- за кілько років він і роззорить усьу акціонерпу компаці)у, 
то все ж він дльа себе одного за то) час назбіраіє багато 
- огроше). Члени управи робльать так само, іак і дірехторі, 
і сходить воно на те, шчо через кілько років усьа компа- 
- ніїа збанкрутитьсьй, а дірехторі остаїутьсьа з великими 
баришами, бо вони по закону пе одвічауть за вину това- 
риства. Одвічаууть тілько акціонери, бо хвабрика чи банк 
бо шчо инше належить до компанії акціонерів, а дірех- 
торі находьатьсьа тілько на службі в товаристві і, певно, 
оне одвіча)уть сво)їми грішми за товариство, так само |ак 
мо не одвіча)е за свого пана, коли то) збапкрутитьсьа. 
о дірехторі, хоч і належать сами до товариства, од- 
ним робльать так само, |ак нечесні економи з сво- 
гами, обкрадаїуть та обдурьуіуть окілько можуть. 
ж, спитаіете Ви, знаходьдтьсьа, такі льуде, котрі 
ті акції, коли вони добре зна)уть, шчо рішать- 
їх. водіх. гроше)? На це можна багато чого 
кожни), купльа)учи акціїу, наді)єтьсьа, шчо іого 
е збанкрутитьсьа, шчо акціонери виберуть 
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чесних дірехторів, і шчо він матиме доволі бариша з сводіх 
акції, Та шче до того дірехторі зразу пуска)утьсьа на хит- 
рість.. Вже і з почину діла зараз почина)етьсьа ) мошенство. 

Ті купці, котрі заводьать товариство і котрі, певно, на- 
ді)атьсьа бути іого дірехторами, ак тілько надруку)уть 
акції, шука)уть собі таких льуде), котрі пособили 6 дім 
попродати ті акції. Робльать вони так: Да)уть вони |ако- 
му небудь чоловікові сторублеву акціїу на приклад за. 90 
або за 80 карбованців, а то) вже іде ) перепроду)е Ці 
на, бірогсії. 

Біроісоду зветьсьа таки) велики) будинок, у котрому збі- 
раїутьсьа купці та хвабриканти, шчоб справльати між со- 
боїу свої річі. Та біржа, де прода)утьсьа різні товари, на 
приклад зерно, вовна, сахар, зветьсьа товарна бірока, а. 
та, де прода)утьсьа різні грошові тапіри, наприклад ак- 
ції, казенні процентлі папіри ) таке ипше, зветьсьа біроюа 
дльа ароше), От і ідуть ті льуде на біржу ) говорьать, 
шчо маїуть вони акції) нового товариства, але шчо в то- 
варистві вже-тих акці) не ма)е, бо всі вони роспродані. 
Льуде, дивльачись, шчо так швидко росхватали акції того 
пового товариства, думаіуть собі, шчо воно повинно бути 
дуже добре упорьадковано | даватиметь великі бариші. Ки- 
дадутьсьа вони на ті акції, і чим більш за фїх правльать, 
тим швидче іїх роскупльа)уть. Не рідко бува)є так, шчо 
вже з почину діла сторублева акціїа продадетьсьа на біржі 
пе за сто карб., а за 110, або 120, або шче ) того більше. Тоді 
дірехторі компані), шчоб шче вишче нагнати ціну на свої 
акцій, пуска)утьсьа на таку (хитрість: чи іе у первому 
році чисти) бариш, чи )ого не ма, вони робльать таки) ра- 
хунок, піби то іого іесть багато, і виплачу)уть у первому 
році акціонерам по 15, 20 або | по 25 процентів на кожну 
акціїу. Тоді вже на біржі хвата)утьсьа за ті акціїї мов 
скажені, платьать за сторублеву акціїіу по 200) по 300 | 
карбовапців. Коли дірехторі побачать, шчо вже діло за)шло 
так далеко, то почина)уть друковати ) випускати нові 
акцій) товариства. Ті пові акції зразу замість 100 карбо- 
ванців платьотьсьа може 150 або і) 200 карб. Чех 

Лак назбіраїуть таким способом дуже багато грошеї, | 
тоді дірехторі почина)уть замотувати капитал товариства 
боз усьакоді совісти. Робльать хвальшиві рахунки і дово- | 
дьоть до того, шчо років через два або три товариство, 
замість прежнього великого проценту, ще ма)е вже ніїакого 
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добутку. Вартість іого акці) на біржі почина)є зараз стра- 
ішенно зменьшатись, замість 300 карбованців, вже за )їх 
дадуть тілько 50, або 30 чи 20, а Жак коли то і нічого пе . 
даїуть. Тоді значить компаніа збанкрутилась До решту, 

акціонери рішились усіх оворїх гроше), а дірехторі з овоуіми 
накраденними капиталами, або тіка)уть за грьаницьу, або 
зостаїутьсьа спокіїно дома, коли так хитро обробили ді- 
ло, шчо дїх не можна по закону осудити. Таки) кінець 
бува)е трохи не зо всіма великими акціонерним товарист- 
вами, а вже не менш ак з девіатьма з десьати. Одначе 
все шче знаходьатьсьа льуде, котрі ловльатьсьа на цьу ву- 
дочку. По правді кажучи, в цім, окрім льудськоїі дурості 
та заздрісті, шче багато винно начальство (урьад), а особ- 
ливо ті льуде, котрі газети ) инші часописі пишуть. Усі 
вони раз-у-раз даіуть пособліньньа біржовому мошенству. 
Через шчо і уаким способом вони те робльать, про те 
швидко розскажемо, тілько наперед поговорим трохи шче 
про те, уаке лихо бува)е від ціїє)ї біржі та від акціонер- 
них компані) дльа простих льуде), дльа робітників, котрим 
через ці мошенства раз-у-раз бува)є так, іак кажуть у 
мужицькії поговірці: ,,Пани біутьсьа, а в льуде) чуби 


, трішчать". 


Не добре жити робітнакам на всіх заводах та хвабриках, 
а на тих, шчо належать до акціонерних компані) то вже 
наїгірше. Дірехторі та управа не стара)утьсьа, шчоб на 
довшиі час добре упорьадковати сво)є заведеньньа, а ди- 
вльатьсьа тілько на те, іак на)швидче понабирати велику 
купу гроше). От вони і силу)ууть робітників, шчоб ті пра- 
цьували іак можна більше. Чи льуде від того послабнуть 
та повмираїуть за кілько років, до того дірехторові не ма) 
жадного діла, бо він за іакіх 5--6 років набуе своїу ки- 
шеньу повну, а тоді вже ому хоч і трава пе рости па 
світі. 

Але цього шче мало. Акціонерні заводи та хвабрики 
раз-у-раз бува)ууть дуже погано побудовані через те, шчо 
управа токариства будудучи їх вже зразу почина)е замо- 
тувати гроші сворїх акціонерів. А чим гірш збудована, хваб- 
рика, тим на, ії) гірше жити робітникам. Приходитьсьа, иноді 
Пм робити у такі) тісноті, у такім смороді, шчо, здаієтьсра, 
добри) хазьайїн і худобу сво)у не схотів би туди пустити. 

Та і це шче не все. Неха) наприклад на тім заводі 


робльать паровими машинами, то дірехторі не купльать 


со ПІ) со 


добрих машин, а позабира)уть від механиків увесь брак 
у ті) думці, шчо ) погано) машини па тих кілько років 
їхнього мошенства хватить. Часом і хвата)е, але не рідко 
бува)в, шчо ті машини серед роботи паром розриває па 
часті 5 убиваде на смерть, або калічить усіх льудеї, котрі 
коло дїх робльать. ШІче гірше бува)є там де земльане ву- 
гіль)а, або залізну, чи иншу руду з під землі викопу;уть. 
Там треба дуже за тим дивитись, шчоб льуде), котрі у 
тих великих печерьах робльать, не засипало землеїу, або 
не залило водоїу. Дльа цього треба: раз, не вибирати усього 
вугіль|а, або усі)вдї руди, друге, робити здорові підставини 
(сохи) і третье, одливати воду паровими машинами, або 
Заким иншим способом. На, акціонерних рудокопальньах це 
ніколи не бува)е добре упорьадковано, і через те шчо року 
рішадутьсьа віку ) здоровіа ме одна сотньа або і тисьача, 
робітників, а все тілько за тим, шчоб дірехторам поменш 
гроше) стратити, та побільше замошенничати. Можна певно 
сказати, шчо в Німеччині, в Англії ) у Франції від того 
біржевого мошенства шчо року кілька тисьач чоловіка ро- 
бітників вбива)утьсьа на смерть, або калічатьсьа на акціо- 
нерних хвабриках, залізницьах та рудокопальньах. Та вже 
)у нас починаієтьсьа, таке саме, особливо по залізницьам, бо 
іїх в нас часто будуіуть німецькі або Французські акціо- 
нерні компані)ї. Та по правді кажучи, і наші руські не 
далеко від ух пішли. ШІче не довше ак два роки на Одес- 
ські) залізниці повбивали та покалічили більш іак сто чо- 
ловіка рекрутів тілько через те, шчо управа компанії, котра 
володіїєть залізнице|у, приказала зничтожити телегра» на 
однім полустанку, шчоб менш мати росходу. 

Ну та це все шче тілько квітки. Хоч калічать льуде), 
хоч вбива)уть іх часом на смерть, та все ж хоч |ака небудь 
робота іє. Важка, та робота ) платьать за, не) дуже погано, 
та все ж хоч з голоду льуде не вмираууть. Тим часом 
приходитьсьа иноді шче гірше. Бува)є иноді так, шчо за- 
разом десьатки і) сотні тисьач робітників зостаутьсьа. "без 
роботи, без усьакого пропитаньньа. Ї все це діїєтьсьа че- 
рез те біржове мошенство, а наігірш через акціонерні 
компані). 

Роскажемо короткими словами іак воно робитьсьа. --. 
Нехаї в іакі) небудь землі, напр. |ак і в нас в Кицівські) 
губ. буде багацько сахарень. Більша часть сахарень на- 
лежить до акціонерних товариств і кожна з фїх да)е тому 
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товариству велики) барши. Другі купці, завиду) учи на це, 
зичо року заводьать пові компаній, шчо року будуіуть но- 
ві заводи. З початку все іде добре: заводи ростуть іак 
печериці післьа дошчу, сахар продаіетьсьа на біржі швид- 
ко, акції заводів ідуть в гору, а дірехторі товариств 
лопатами гроші загріба)уть. Але швидко цьому наступає 
кінець. Купці в свої) заздрісті набуду)уть такого заводів, 
наробльать такого багацько сахару, шчо з решту ім пе 
омаіе куди з ним і дітись. Тоді то) сахар лежить у комо- 
рах непроданни), заводи пе даіуть шіакого баришу, вар- 
тість акці) зменша)етьсьа, ібагато дераких товариств обалг- 
крутьатьсьа і мусьать позакривати оводі заводи. Так і 
зробилось за остатні два роки більше іак з тридцьотьма 
заводами в наші) губернії. Лак закриїуть заводи, пема ро- 
бітникам роботи, нема іїм і плати. У пас то шче ипшу 
роботу знаїдуть, а у тих земльах, де заводів багато, а 
польа мало, робітники тілько і живуть з самих заводів, Ї 
іак іїх позакривауть, то льуде певно без роботи мусьать 
помирати з голоду. А шче нерідко бува)є і так, шчо пе 
один, не два заводи закриїугьсьа, а трохп не всі в іакі) 
землі, н не тілько, скажех, сахарні, або сукоині, а також ) 
усі инші хвабрики, бо всі акціоперні товариства папоред 
стого на біржах понаганьали вартість своїх акції у да 
чи в три раза більш, ніж войи кошту)уть; усі вони попа- 
робльали товару більш, зак треба, бо всі  хвабриканти ди- 
овльатьсьа тілько на те, |ак би в сусіда бариш з рук ви- 
хопити. От воно упісльа | робитьсьа так, шо за дуже 
р жоротки) чає, иноді за кілько днів, ціна сіє акці) і 
- инших папірів на біржі страшенно іде до низу, бо ко- 
о жному товариству, кожному купцеві потрібні гроші, че- 
рез те шчо вони не можуть спродати свого товару. А тим 
очасом ніхто вже не хоче купльати тих акції, і вони ак 
коли то з трьох сот карб. за штуку пада)уть на 20, або) 
10 карб. Деїакі товариства до решту банкрутьатьсьа, тоді 
акції зовсім нічого вже не варті | на їх ніхто | 
ДИВИТИСЬ не хоче. 
вки) случа) іак оце ми щорорнмо; шчо за дуже коро- 


ніхто куповати не хоче, зветьсьа біроїсови) 
он або грізіс на гроші. По більші) часті бува- 
ж, шчо окрім ціни на різні акції, заразом пада ціна 
, бо іого багато дуже наровдено, з ніхто 


ри анна ан 


рі за 


че хоче іого купльати, та через крізіє на гроші не мае . 
чим і платити. Таки) случа) зветьсьа торгови) крізіс, 
або кразіс на товар. 

Тьагнетьсьа таки) перельак на біржі иноді цілі місраці, 
а часом то шче і довше. Трапльаїутьсьа ті крізіси у заг- 
хідні) Европі не рідко. Можна певно сказати, шчо на, 
кожних десьать років при)детьсьа один дуже велики) крізіс. 2 

Кому ж паігірше доста)єтьсьа від тих крізісів? Та вже ок 
звісно не багатим льудьам, а бідним, а на)гірш тим робі- - 


| 7 отиикам, котрі живуть з заводськоїї роботи. Купці ) хвабри- Ж 
о) канти, хоч і рішатьсьа трохи гроше), але післьа того пе- 
Р . - .. 3 
222 рельаку через кілько років знов наживуть іїх, бо заводи 


є) Та хвабрики все ж зостауутьсьа в фіхніх руках. А робітни- 

ки, особливо в Англії, та в Німеччині, і кілько тижнів не 

можуть перебути без роботи на заводі, бо вони там не А 
маїуть ні польа свого, ні хати, а нічого в овіті. ак зам- пам 
кнули завод та не даїуть іїм роботи, то мусьать вони, ». 
хоч куди инше іти ії шукати, хоч з голоду помирати. і 2 
А де ж тоді роботи зна)ти в другім місці, іак часом тро- 
хи не всі заводи на сотні верст навкруги поставали! 

Це вже таке лихо, така неправда, шчо гірше | приду- 

мати важко. є 
Дього лиха в нас шче досі рідко бувало, але вже починав 

воно і| до нас переходити. де воно в нашу земльу від 

заходу сонцьа, від Англичан та Французів, а наі)гірш від Ти 
Німців. ак нам від цього лиха обороньатись, ми тутки 
казати не будемо; про те скажем у иншім місті. Тут ми 
тілько хочемо росказати трохи, |ак воно шчо року росте 
в західні) Европі, а на)більш у Німеччині, котра від нас 
на)ближча, ) від котрорі багато чого недоброго вже і до 
нас переходить. Х 


Р и 


ПІ, 


Так ми вже казали, такі порьадки, |ак тепер, були пе 
завше, одначе ;) почались вони не вчора ) не позавчора. 
Так наприклад вже мало не 200 років іак настали перші 
акціонерні компані) в Англії) ) Франції. Нам нема чого 
забиратись у таку старовину, бо чим ближче до нашого ча- 
су, тим гірш вони почали плодитись, а на)більш за поослі- 
дніх 20 років післьа кримсько)ї вірни. За цих остатніх 
90) років не мало показалось тих компані) і банків і в нас, 
але за іїх ми поговоримо особо. 

Зараз післьа 1850 року хвабрики, особливо акціонерпі, 
почали рости мов печериці зпочатку в Англії ) Франції. 
Так напр. в Англії, в однім тілько повіті Ленкашир, за. 
один тілько 1851 рік, було збудовало 91 нових (заводів. 
За піать місьаців у 1852 році в Англі)ї завелось не менш 
іак 153 нових товариств дльа, будованьньа залізниць, па- 
раходів, хвабрик і т. и. Ці товариства мали в купі 400 
міль)онів карб. капиталу. Певно, шчо вони тих гроше) спра- 
вді не мали, а поназбірали своїми акціїами. Таке саме ді- 
іалосьа і) між  Французами. Тодішні) Французськи) імпера- 
птор Наполеон ПІ робив усе шчо міг на користь купцьам 
та хвабрикантам. Між инчими було заведено дуже велике 
| товариство на всьу Франціїу, котре видавало гроші у за)- 
ми за проценти, але пе инакше, іак таким робом, шчоб то), 
жотри) бере в іому гроші, застарльав замісць їх своє поле. 
| Таке товариство зветьсьа, Кредіт (позички) за земльу. Тим 
же часом було заведено шче | друге велике товариство, у 
котрім можпа було заставльати не земльу, а де шчо инше, 
о заки) товар, або ) другі річі, котрі можна перевозити з мі- 
ста на місто. Затим це товариство звалосьа, Кредіт за 
рухоме. Не мало було заведено | инших компані), але ці 
дві були на)головнішчі. До кого ж вони належали? Хто 
з їх баришував? Ось тут воно і виходить, шчо все три- 
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малось на мошенпстві. Ці товариства були ніби то заведені 


від еранцузсько)ї казни на користь усім льудьам, а по прав- 


ді виходило, шчо льуде) в них тілько обирали, а всі ба- 
риші загрібали дірехтори та инші члени управ товариств. 
А ті були на)більш купці та хвабриканти. На)богатші з 
них були жиди, напр. Мірес, Ісак Переїра, Еміль Пере)- 
ра і инші. Товариства давали іїм дуже велики) дохід. На 
кожну акціїу, котра коштувала 190 карб., вони мали шчо 
року 40 або ) 50 карб. проценту. Уаким способом доста- 
Їуть такі великі бариші, про те ми вже казали | затим 
не треба дивуватись, шчо багацько де)аких з дірехторів 
цих акціоперпих компані) на решті таки були позамкнені 
в певольу, бо вони замошениичались поверх усьакоді міри, 
так шчо ) Фрапцузське)е Наполеонове начальство, котре 
дуже за Йми усто)увало, муспло дїх покарати. У 1861 році 
був присуджен за мошенство на піать годів неволі ШМірес, 
дірехтор , Товариства касси дльа залізниць," ,, Товариства 
Марсельського порта"! ) багато де)аких инших товариств. 
Певно, шчо він справді не висидів тих піати років у неволі, 
бо, маїучи кілько мільронів карб. гроше), іому не "важко 
було дати великого хабарьа судь|ам, шчоб знов перегльаділи 
іого діло. При другім перегльаді вже | стала друга річ; 
Міреса обіавили неповинним. 

У 1862 році дво)є братів Переіїрів почали сво) великі 
шахри по перебудованьньу над)головнішчого еранцузського 
города Парижа. Вопи вже зразу почали з того мошенства, 
про котре ми казали. Шчоб підігнати в городі ціну на 
свої акції, та шчоб самим тримати в свофіх руках річі 
усього товариства, врни з початку більшу часть своїх 
акці) пе продали правдивим акціонерам, чужим льудьам, а 
зоставили осводїм на)митам, підставним, хвальшивим акціоне- 
рам, котрі мусили бути согласпі на все, шчо Переїри при- 
кажуть. За два чи три роки вони на таки) спосіб добре 
понабивали своді кишені, але там швидко урвалосьа іїхньго 
бенкетуваньньа. Нарьадили над іїми суд, і в 1367 році 
обоє братів Передри мусили покинути дірехторство това- 
риства. Так само дістались під суд і дірехтори инших ве- 
диких акціонерних компані): Амаль, Міліар і другі. Вони 
були зробили  сводім акціонерам таки) рахунок, шчо 
ніби то акціопери були їм винні 80,000 карб., хоч, 


по правді кажучи, дірехтори були винні з акціонерам 300 000 
карб. Ми б мігли розоказати шме про багацько інших ве- 


сб 


о 


ликих біржевих та акціонерних мошенотв у Франціїї, тим 
часом буде з нас і цих. 

Таке саме дідалось і тепер шче ді)єтьсьа | в Англії, 
та все ж треба сказати, шчо в Англі)ї |) во Фрапціїї ку- 
пці та хвабриканти шче не рішились до такої степені у- 
сьакого сорому, іак в других земльах, паприклад в Аме- 
риці, а особливо в Німеччині. 

У 1857 році в самім тілько главнім городі Північно-- 
Американських Спільних Дероюав, у Неу--Їорці, коло 
30,000 робітників через біржеви) крізіс зосталисьа без 
усьакого заробітку. У тім році в Англії, у повіті Сто- 
фордшир 28,000 робітників, котрі витопльа)уть залізо 
з руди, мусвли покинуть сво)у роботу всі заразом, ів то) 
же самні день таке лихо прикльучилосьа з 16,000 робі- 
тників недалече відтільа в Шаотландіїї, бо і) там хвабри- 
канти зараз позамикали сво) заводи. В ипших містах Ан- 
глій хоч і не замкнули всі хвабрики, одначе зменшили 
робочу плату на 20 процентів, то б то замісць карбован- 
цьа виплачували тілько 80 коп. 

Така сама біда іак у 1857 році, таки) самп) крізіс на- 
став знов у 1866 році. У Франції від дого постраждали 
не тілько хвабричні робітники, а пе менш іїх і сельане, 
котрі не мали куди спродувати ні ові) хліб, ні вино, ні 
инші товари. А податки вопи мусіли уплачурвати і муби- 
ли платити проценти за ті гроші, котрі вони наперед бу- 
ли взьали в заїми у різних купців, або в кредіті за 
земльу, під залог свого польа. Тепер трохи не всі му- 
жицькі грунти у Франції цозаставльали, і пе ма, ма) же 
і одного мужика, котри) не був би винеп гроше) стілько, 
або трохи менш, ніж усьа вартість іого польа. Багацько 
де іаких (льуде) за ці остатні роки мусили продати сво) 
грунти попам або купцьам, чи багатшим мужикам, і через 
те воно | сталось», шчо у Франці)і замісць 12 мільонів 
мужиків, котрі мали своє власпе поле у 1851 році, те- 
пер зоста)єтьсьа трохи більш уак девіать міль)опів. Решта 
мусила пітти в робітники па заводи або в на)мити на ве- 
дикі панські економі). 

Одначе це все шче тілько квітки напроти того, шчо 
дійалосьа | дієтьсьа в Німеччині. Чим далі лихо іде, від 
заходу на схід сонцьа, від Англичан та Фрапцузів До 
Німців, від Німців до нас, тим воно став гірше. На)гір- 


ше поки шчо воно розрослосьа за цих достатніх піать ю0- 
ків у Германські) Імперії та, в Австрії, то б тов земльах, 

у котрих, ік узьати іх в купі, то більша часть льуде) . 
німці. Затим то ми ) хочемо трохи довше розмовити про 

німецькі порьадки. 


Післьа того ак на віїпі 1870. року німці ен 
ерапцузів, вони взьали від Французів піать мільуардів, або 
. піать тисьач міль)онів рапків, то б то 1500 мільдонів карб., 
воівнного штрагу. Німці було дуже зраділи, думаїучи, шчо . 
тепер вопи всі забагатшали. Але швидко побачили, шчо 
цьому не ма ) пе буде правди. Певно, шчо німецькі му- 
жики та робітники нічого не дістали з тих грошеї, а за- 
брала їх усі зразу казна. 

Шчо ж вона з пими зробила? 


З тих гроше) коло Т00,000,000 карб. узьала. собі прусь- 
ка казна ) ось на шчо вона іїх положила. Коло 400 міль- 
іонів пішло на ві)сько та на будованьньа кріпостів та 
воїєнних кораблів. Коло 50 міль)онів мусили заплатити за, 
те, шчо попалили та порозорьували в час ві)ни. 5 міль)о- 
нів карб. роздали генералам та иншим великим чиновни- 
кам. Коло Т мільд)опів дали тим купцьам, шчо торгуіуть 
па морі піби то за те, шчо вони через ві)ну мало уторгу- 
вали. Коло 4 міль)онів карб. казна дала шче на будова- 
цьньа великого двірцьа (пальацу) дльа державноді німець- 
ко)ї ради. Решта гроше) поки шчо була, зосталасьа у каз- 
пі, одпаче пе па довго, бо тепер вже не ма)в в казні 
і копі)ки з тих гроше). Так само уак і Прусіїа, зробили 
ишщі пімецькі землі, напр. Баваріїа, Віртемберь, Саксоні;а, 
Баден, Гессен і др. з тими 800 міль)онами карб, котрі 
дісталисьа на іїх дольу. Більша часть гроше) пішла на, 
віусько та на ниші нікчемні річі. 

Прости) німецькиі народ не тілько не мав ніїакоїї ко- 
ристі з тих еранцузських гроше), а шче дістав не мало 
лиха, бо купці та пани в надії, шчо тепер німецька сто- 
ропа стала дуже багато)у, почали шчо диьа зоводити но- 
ві торгові товариства та акціонерні компанії. Вони дума- 
ли, щчо багатство країни і в народа залежить від гроще), 
або по правді кажучи, вопи того і не думали, а тілько так. 
казали, бо вони добро знаїуть, шчо багатство в усьакі) сто- | 


рони іде пе від гроше), а від праці простих льуде). Одна- | ХУ 


че вони захотіли покориостуватись тими чужими прішньни, 


шчоб шче ліпше вибирати бариші з льудської праці. Во- 
ни певно уперед і без Французських гроше) робили так 
само, але тепер іїм здавалосьа, шчо можна буде шче з біль- 
шоїу наді)є|у на велики) добуток узьатись за своїє баришу- 
ваньньа та мошенство. 

Шче до того ) німецька Земська Дума, (Державна Ра- 
да), тоб то виборні од німецького народа, котрі повинні 
закони писати, дали іїм велику поміч. Правда, шчо в ті| 
думі на)більш сидить великих панів та купців і хвабри- 
кантів. В Луні 1870 р. за кілько тижнів до початку віїни 
з еранцузами, ви)шов нови) закоп шро акціонерні компанії. 
По цьому повому закону усьака акціонерна компанійа мо- 
же бути заведена, не пита)учи дозволіньньа від началь- 
ства. Компані)а ма)е право будовати хвабрики або заводи 
) шчо пише, іак сама схоче. Це б шче було не велике ли- 
хо, бо так і уперед дііалосьа, хоч і не було такого зако- 
на, але по новому закопу да)етьсьа шче більш сили в ру- 
ки дірехторів та управ акціонерних компанії. Тепер вони 
можуть при почині товариства позаводити в іому такі по- 
рьадки, іаких тілько їх душа забажаце. 

Дуже раптово взьались німецькі купці за своїе діло. 
За два роки, за 1871 та 18179, в одні) тілько Пруссії во- 
ни завели не менш уак 780 нових акціоперних товариств. 
Наперед того за 80 років, від 1790 до 18170, сїх було па- 
роблено усього 300. За тих же два роки, за 1871 і 1879 
ів Аветріїї акціонерних компані) було заведено коло 400; 
в купі значить коло 1200. У біржевих часописьах (газе- 
тах) кожного дньа почали писати, шчо тепер паста)в з0- 
лоти) вік, шчо увесь німецьки) народ, від царьа і до по- 
сліднього старцьа, стане багатим. 

Одначе не довго вони раділи. Вже в 1873 році настав 
страшенни) біржеви) крізіс, з початку в Відні, головні- 
шчому городі Австрії, а швидко післьа того ів Берліні, 
главнім городі Пруссії і всієї! остатньої) Німеччини. З 
тих 1200 акціонерпих компані) більша часть згипула до 
решту. Де уакі сторублеві акціїї, котрі в перши) рік дава- 
ли 40 процентів і продавались по 400 карб. за штуку, 
тепер ніхто не хотів брати і дурно, або давали за іїїх 
іаких 4 чи 5 карбованців. Більша часть акціонерів ріши- 
лись "усіх своріх гроше), робітники на хвабриках та зародах 
зосталисьа без роботи, а дірехтори товариств, з пакраден- 

ними грішьми, де котрі повтікали за границьу, а де котрі 


со в ее З 


так хитро крали, шчо до іїх не можна було судом добра- 
тись і ті оспокірпо зосталисьа в дома. 3 

Чому ж, спита)єте, у Німеччині так швидко за іажих 
небудь два роки вже ) настав біржеви) крізіо? ШПра- 
вда, шчо в Англії) ) Франції) було теж не мало тих 
крізісів, та все ж не такі великі | не так швидко вони 
наставали, післьа того |ах багацько акціонерних товариств 
«було заведено. На це ми відмовимо, шчо у Німеччині куп- 
ці, особливо жиди, зразу повели сво) мошенство на "бі- 
ржі без усьакод)ї міри, так шчо такі порьадки, |акі вони 
були позаводили не мігли довши) час протриматись. Розс- 
кажемо короткими словами про де |акі з цих компані) 1 
про їхніх дірехторів, шчоб кожни) міг побачити, від чого 
постраждав німецьки) народ, та чого ) нам треба дуже 
оберегатись. 

Наїбільш тріскотпі на біржі за остатні десьать років 
наробив жид Бору Струсберг. Він родивсь у східні) Прус- 
сій не далече від руськоїі границі і шче хлопцем 12 ро- 
ків пішов в Апгліуу та Америку наживати гроше). Одна- 
че там льуде трохи розумнішчі, іак в Німеччині або в 
нас, і кожни) шахра) не може там легко зробитись ве- 
ликим паном. Цілих 20 років вештавсьа Струсберг по рі- 
зних містах Англії |) Амеріки | на решті мусив верну- 
сптись у Німеччину трохи не таким же обідраним, |ак і пі- 
шов з неї. Та все ж він не дурно ходив по освіту; хоч 
по пажив віп великих гроше), за те добре навчивсьа, |ак 
обдурьувати льуде). Вернувшись до дому він швидко 
узьавсьа за великі діла. Не ма)учи ні)акого капиталу, він 
почав будовати залізниці ) за кілько років набудовав не 
менш, іак 192 лині) залізниць. Робив він іїх на чужі гро- 
ші, на гроші сводіх акціонерів, і робив він усе так гидко, 
4аж тілько можна. Чиновники від казни брали од іого ха- 
барі і видавали іому атестати, ніби то ого залізниці гар- 
пі, хоч вони були так погано побудовані, шчо льуде, 
ііздьучи по іїх, десьатками і сотньами рішались свого віку 
або ламали собі руки ) ноги. До того Струсбергу не бу- 
ло ніражого діла, і через кілько років він вже мав 40 або 
50 міль)опів карбованців свого власного капиталу. Зразу 


повно, шчо ніхто не хотів на біржі купльати іого акції, 


і він мусив був продавати їх по 70 карб., або шче і де- 
жшоевше за 100 карб. оводім на)митам та підставним акці- 
онерам, Упісльо одначе, коли він вже став багатим чоло- 
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віком, то не тілько на, біржі іого почали на руках поси- 
ти, а також міністри та кньазі ) графи собі за честь по- 
кладали пообідати чи повечерьати в Отрусберга: У часопи- 
сьах (газетах) іого стали звати ,король над залізницьами, " 
писали цілі книжки про іого житьтьа ) продавали |ого 
патрети мов справді ідкого доброго чоловіка. ; 
Струсберг, іак то звича)но бува)є з жидами, котрі ста- 
іуть багатими, дуже льубив водити компані)у з великими 
панами і, шчоб льуде думали, шчо ті товариства, котрі 
він заводив, не |акі небудь мошенські, жидівські гапдлі, 
він притьагав до себе в компані)у різних киьазів та гра- 
сів і платив ім за те великі гроші. У 1368 р. він, в ку- 


пі з герцогами У)естом і Ратібором та з граом Лендорфом, 


випустив на 70 міль)онів карб. акці) компані), котра му- 
сила будовати залізницьу в Волошчині. Акції по роску- 
повано на биржі, і вже діло тьаглосьа три роки, одпаче 
залізниць ніхто не будовав. На решті в 1971 р. Струс- 


берг не схотів вже платити акціонерам і процентів па. 


їхні акції, кажучи, шчо не ма)є гроше). Ціна на акції 
післьа того зараз зменшилась на половину. Це вже було 
просте мошенство без усьакого сорому, і післьа цього 
Струсберг сам собі нагадав, шчо іому треба на їакп) час 
вирхати з (Німеччини. Пішов він був зразу в Бельгііу, 
потім в Австрііу, а на решті в Россіїу, в Москву. Там вій 
знов почав діїати по старому | наробив не мало лиха. 
Одначе при)шлось і )ому недобре. В октьабрі 1875 року 


іого замкнули в Москві в невольу за ,чотирегкратнье: 


просте мотенство. Певно, шчо він на сводім віку змо- 
шенничав не 4 рази, а може 4 тисьачі, та на остатпіх 
чотирьох разах попавсьа. ого жидівські поиіателі в Німеч- 
чині, тепер жалку)учи за ним, кажуть, шчо було б іому 
зоставатись дома, а не їхати в таку дику сторону, іак 
Россііа. По їхньому він і досі не злодії, а тілько дудієе 
розумни) чоловік. Та таки ;) наше найальство, мабудь, 
зна)шло шчо жаль такого розумного чоловіка в тьурмі 
держати, і випустило іого до строку в Німеччину, і тепер 
вій знову узьавсьа за старе. 


 Борух Струсберг з роду з віку був мошеншик, і хоч рі- 


 Зні Кньазі та грати ) ходили до іого в гості, але по прав- 


ді кажучи, ніхто не здивувавсьа, іак іого замкнули в не- 


вольу. Одначе есть між дірехторами акціонерних компані) і. 
отакі дьуде, про котрих кожен говорить, шчо вони льуде. 
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честні і порьадні, і котрі, не дивльачись на те, робльать 
так само, і(ахжі Струсберг. Таким між иншими був Геприт 
Квісторп в Берліні. Квісторп, так іак і Струсберг, |ак 
прозуавивсь у Берліні, то був шче зовсім не багатим  чо- 
ловіком. Він і не кипувсьа зараз у дуже великі діла, у 
будованьньа, залізниць, або чого такого, азавів невеличку 
акціоперну компані)у дльа будоватьтьа домів коло города. 
Берліна, у котрі папи та багаті купці мігли б ви)ізжати 
на літо з города. За перших кілько років ні )ого акціоне- 
ри, пі він сам пе мали великого добутку з того товари- 
ства. Тоді Квістори підньавсь на хитрість. Він дістав десь 
трохи гроше) у за)ми ) в 1871 р. зразу заплатив осводім 
акціонерам 16 процентів дівіденду. Усі почали говорити 
про те, щакці Квісторп честни) чоловік, шчо платить та- 
ки) процент акціонерам, хоч видко, шчо іого компані|а і 
не даївє іому великого баришу. Квісторпу того тілько | 
треба було. З початку ого компані) мала усього 1000 
акції по 100 карб. кожнпа, то б то па 100,000 карб. Тепер 
він заразом випустив акції шче на 1,000,000 карб. Кожен 
хотів собі купити акці)) Квісторпа, і через то вони зразу 
продавались по 150 карб. за 100, адалі то і по 225 карб. 
Зібравши багато гроше) Квісторп за один рік завів коло 
20 різних акціонерних компані), заводіп і т. п. Ті заводи 
він зараз перепродував другим товариствам, але пе ннакше 
іак з баришем у 15 чи 20 процентів. ШІчоб піддержати 
своїу славу Квісторп і за други) 1872 рік заплатив акці- 
онерам по 17 процентів. на дїхні акції, але вже одраху- 
вав 60,000 карб. собі піби то за труди. На треті) рік він 
вже пе заплатив акціонерам ні іакого процепту, і вартість 
іого акції) заразом. зменшиласьа з 225 карб. на 10 карб. 
за штуку. Таким способом більш іак міль)он карб. зоста- 
лосьа у ШКвісторпа в кешепі. ого були оддали під суд, 
але з того ому пічого не впішло. Він нанньав собі иаі- 
першого адвоката (брехача) в Берліні, і то) почав дока- 
зувати, шчо Квісторп дуже чесни) чоловік, шчо він спра- 
рді пе може заплатити гроше) своїм акціонерам через те, 
шчо багацько балків в Берліні збанкрутилось, і він сам 
рішивсьа на іїх усіх сводіх грошеі і т. и. Чи повірили судьді 
словам того адвоката, чи може Квістори і суде) закупив: 
свойїми грішьми, про те ми пе знацем; звісно тілько, шчо 
вони обіавили Квісторпа неповинним, і щчо він тепер знов 
почина)є заводити акціонерні компанії та инші товариства, 


Ми мігли б назвати шче цілі десьаткни таких льуде| 
Зак Струсберг і Квісторп і розсказати про їх житьтьа, 
і уїхнье мощенство, але не варт вопи того, шчеб про 
Зіж стілько розмовльати. Та зрешту всі ропи робили одна- 
ково, один на другого дивльачись. 

Може ви спитаісте, чом дозвольа)уть, шчоб така неправда 
діюалась на світі? На це ми вас зпов відпита)емо, ХТО ж 
Зого заборонить? Хіба царь або начальство (урьад)? 

В усіх земльах царі та королі з йхніми урьадами не 
тілько не забороньаууть того біржевого мошенпстрва, а шче 
дадуть рому повсьуди велику поміч. Може часом ще ро- 
битьсьа і не нарочито, але не рідко казна пособльаів 
купцьам в йх шахрах, бо сама ма)е від того добуток. Так 
робив Наполеон ПІ у Франції, так робльать чиповиики 
Імператора Вільгельма та кпьазьа Бісмарка в Німеччипі, 
так само завше робило і тепер робить і наше начальство. 


Ми не будемо багато розмовльати про відносини пімець- 
кого правительства до біржі ) акціонерних компалі). Це 
така річ, котра до нас не дуже близько торка|стьсьа, і ми 
мусимем трохи більш говорити про це |ак станемо розмов- 
льати про паші діла на Украіні. Одначе ) в Німеччині 
зараз кида)єтьсьа в очі, шчо урьад усе там робить па ко- 
ристь купцьам. Нови) закон про акціонерні товариства, 
котри) ви)шов з німецько) Земсько)ї Думи, дуже вигодни) 
дльа всіх великих капиталистів, а паперед усього дльа, ді- 
рехторів акціонерних заводів, банків і ниших товариств. 
Акціонери, а про робітників нічого ;) казати, зовсім рідда- 
футьсьа тим законом у руки дірехторів компані), котрі 
маїуть право заводити такі порьадки, іакі самі охотьать, і 
зшче до того не одвіча)уть сводїми грішьми за довги това- 
риства, коли воно збанкрутитьсьа. 


Нема чому дивоватись, шчо таки) неправдиви) закої 
вир)шов з думи німецьких виборних. Більша часть члепів 
тієї" думи, котрих усіх більше іак 300 чоловіка, багаі 
купці або великі пани, котрим немае пі)дкого діла до ко- 
ристі бідних льуде). ШІче до того, пе менш ак чоловік 
40 між членами земськоїї думи самі дерехторі різпих ком- 
пані) та заводів. Так воно виходить на те, шчо вопи самі 
Дльа себе закони пишуть. 


Та не тілько між членами німецької Зомськоїї Думи, 
котрі пишуть закони, а тож і між льудьми, котрі приста- 
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повлені, шчоб з тими законами управльатись, між німець- 
кими міністрами, есть дірехторі акціонерних компані). 

Сам пімецьки) царь Вільгельм може і не заводить на 
своїі гроші тих паскудних товариств, але де котрі з ого 
родичів не рідко пособльа)уть різним біржевим шахра|ам. 
Так паприклад, коли у Квісторпа пе хватило гроше, то 
він пішов до вдови прежнього пруського корольа, і та. 
не раз давала ому в позичку пе малі капитали. 

Та і сам царь Вільгельм не тілько не караіе за іїх 
мошенство таких льуде) ак Струсберг або Квісторп, а 
шче де котрим з їх да)є нпагради. Так паприклад ціло 
купа дірехторів різних акціонерних товариств іак то Кар- 
стен, Бла)средер, Краузе, Ганземан по царському приказу 
були переведепі з купців у дворьане. В німців це счита|етьсьа. 
за, дуже велику честь, за більшу, |ак у нас дістати чин гене 
рала або повпу пазуху різших хрестів та орде 78. 

Деіакі з дірехторів на)важнішчих акціонерних компанії), 
іак заводьать у Берліні нові великі лавки, в котрих про- 
даїутьсьа золоті та срібні ) инші нікчемні річі, або велики) 
трахтир чи пови) тватр, у котрім паскудних пісень співа)уть, 
то зада)уть дуже велики) і дороги) обід і зовуть на то) 
обід царьа з усіма великими кпьазьами. 1 царь іде в ті 
паскудні міста | обідає з тими злодіуами та мошенниками, 
котрих, по правді робльачи, він би мусив усіх під суд от- 
дати. А вони післьа того дуже високо здпімаіутьсьа, і ніхто 
не смі)е напроти іїх і слова вимовити, бо вони самого царьа 
в себе прирмали. 


Нема вже чого ) казати, шчо коли сам царь і міністри 
і усьа німецька дума тьагне руку за купцьами, то вони 
дрібного начальства ) каплі пе боуатьсьа. Де котрих чи- 
новників закупльа)уть грішьми, а котрих не можна заку- 
пити, то па іх вони пишуть жалоби міністрам, і тих чес- 
них чиновників проганьа)уть з міста. 

Може ви шче раз спита)єте, чому ж льуде терпльать 
таке лихо, коли воно вже довго ді)єтьсьа ) кожний) іого 
добре розумів? На це ми вам знов відкажемо, шчо діїетьсьа 
то вопо доволі довго, але і досі шмче рідко хто добре про 
іого зна)е | розуміїе ого так, |ак воно справді |есть. Бо 
відкільо про такі річі можна правди дізнатись? Тілько від 
тих, шчо про іїх говорьать на словах або пишуть у книж- 
ках, та в газетах і шищих часоцисьах. Звісно шчо злодії 
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не стане сам правду розсказувати про свое злоді)ство, так 
само | біржеві мошенники всі сво)! рані обробльаууть та)емпо. 
Певно, шчо іесть тепер на СВІТІ такі льуде, Котрі з того 
тілько ) живуть шчо дізнадутьсьа про всьахі річії ) упісльа, 
пишуть про те в книжках та газетах. Воно можна, поду- 
мати, шчо хоч через таких льуде) правда. пак повинна, 
внути на свіжу ВОду- На решті воно так і зробилосьа, але 
дуже не швидко, а через шчо, про те зараз розскажемо. 

у Німеччині, так само уак 1 в пиших земльах, газети та, 
инші часописі пе вільні писати все шчо самі схотьать, а 
часом мусьать надрьуковати ітаке, чого б вони ніколи ) 
не хотіли дрьуковати. У нас В Россідї шче уссть цензура, 
це значить, шчо начальство просто має право заборопити 
Закі) газеті надрьуковати таке, про шчо воно не хоче, шчоб 
знали, Лак ми вже казали, казна раз-у-раз водить компа 
нііу з багатими купцьами, і через те в пас рідко можна 
шчо напроти дїх у газетах прочитати. Та це шче по все. 
Кожни) багати) чоловік може заплатити Тим, шчо пи" 
шуть у газетах, шчоб вони ого вихвальали, наприклад, 
о шчоб совітували льудьам купльати акції уого компаші)і і т. и. 
Газетні писателі робльать так само |ак і чиновники: рідко 
котри) з іх не бере хабара, а котри) не схоче взьати, то 
на іого швидко спосіб зна)дуть, шчоб іому заборонить 
писати. Так воно в нас робилосьа від того часу, ак трохи 
більш газет завелосьа, ) так вопо ) досі робитьсьа. Перше 
так само робилось і в Франці), і в Німеччині, і в инших 
земльах, але за остатніх 30 років мусили взьатись за діло 
трохи ннакше, В 1848 році в Франції), в Німеччині ) шче 
де в Заких земльах льуде були збунтовались і дістали собі 
трошки більше волі. Між иншим у Німеччині вони добули 
собі право на вільни| дрьук, це значить, шчо начальство не 
має вже права тепер заборонити, шчоб ака річ була на- 
дрьуковала в книжці або в газеті. Одначе, по правді кажучи, 
і досі не можна там усе вільно дрьуковати, бо уак надрьу- 
куієш таке, шчо німецькому начальству не сподоба|єтьсьа, 
то ту книжку чи газету зараз у поліціїу заберуть і спаг 
рать, а того, шчо писав або за, своді гроші дрьуковав, замкнуть 
у неволБу. Одначе все ж там можна писати багато віль: 
нішче, ніж у нас. 

От начальство, шчоб приневолити льуде) про кожну річ 
так думати, |ак воно хоче, почало піді)матись па. різні. 
хитрості. Зразу урьад почав видавати свої власні газети, 
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але льуде знали, шчо іїх вида)є начальство ) ніхто пе схотів 


їх читати. Тоді зробили инакше. Пруськи) міпістр Манте)- 
фель зна)шов собі одпого доволі розумпого і хитрого писа- 
тольа, дохтора, Рико Квельа, і приказав уому, шчоб то) завів 
таку особу капцельарі)у, в котрі) би писали про кожну річ 
так, іаж пахальству того треба, і шчоб ті писальньа післьа то- 
го посилались у різпі газети ) там дрьуковались. Квель дуже 
швидко завів велику таку капцельарі)у. Одпаче уаким родом 
присилувати, шчоб газети дрьуковали те, шчо /їм посилати- 
"муть з ті)е)) капцельаріїї? По німецькому закону про дрьу- 
кованьньа книг і газет цього сило)у зробити не можна. 
От знов придумали ) на це осредство. Написали до тих, 
котрі видаууть газети, шчо пруськи) урьад (пачальство) буде 
іїм дурно, без гроше), присилати листи про різні таїемні 
річі, котрі у царстві ді)атьсьа, ) про котрі їм однаково самім 
пе можна правди довідатись. Видавці газет дуже тому зра- 
діли і почали дрьуковати все, шчо іїм присилали з Берліна. 
Прусоца тоді саме, перед 1866 роком, хотіла забрати під 
себе всьу остатньу Німеччину ) завести во)ну наперед з 
Австріїсіу, а там з Франціїеіу, і через те ії) дуже потрібно 
було" забрати в свой руки головнішчі газети південної 
Німеччини. Дльа цього таку саму канцельарі)у, іак та, 
шчо була в Берліні, завели шче у Франкфурті на 
Ма ні, тоді шче вільнім городі в південні) Німеччині. Ті 
газети, котрі пе хотіли дрьуковати того, шчо їм давали в 
ті) капщельарій, заборопьали перевозити в Пруссі)у, і вони 
через те мали багацько убитку. Видавцьам газет бариші 
були дорожчі, ніж правда, і нарешті іїх газети зробились 
такі самі слухцьані, ак і насто)ашчі пруські. Котрих не 
можна було приневолити силоїу, тих закупльали грішьми, так 
паприклад німецькі газеги, котрі дрьуку)утьсьа в Россії, тож 
маїже всі служать на користь пруському начальству. 

Де далі тим гірш німецьке начальство звика)е до таких 
порьадків, і тепер вже кожен зна)е у Німеччиці, шчо більша, 
часть газет закуплена. Німецька Земська Дума тепер сама, 
вже дозволила видавати на цьу закупку казенні гроші 
ітепер шчо року іде на плату тим дрібним писакам кілька, 
сот тисьач карбованців. Усі кажуть, шчо це велики) сором 
дльо німецького народу з тих газетних писателів омі)утьсьа, 
і звуть іїх гадами, а-ті гроші, шчо на іїх ідуть арішьми 
дльа гадів, а тим часом усе зоста)єтьсьа однаково, по ста- 
рому. В 18975 році почали були знов говорити в німецькі) 
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думі, шчо треба було б перемінити такі негарні порьадки, 
одначе більша часть членів думи, 199 чоловіка, подали сві) 
голос за начальство, і німецькі газети ) досі Ппишутьсьа, 
гадами. і ; 5 

Таким родом вже через те, шчо газети ) инші часописі 
не вільні від начальства, вопи не можуть писати правди 
і про акціонерні компані) і) нище біржеве мошенство, бо 
начальство того б не дозволило. Але цього шче мало. Ви- 
давці газет і писателі, котрі схотьать писати на користь 
багатим купцьам та дірехторам різних товариств, можуть 
заробльати собі тим великі гроші. 

Вже доволі довго завівсьа такп) обича), шчо па газетпому 
листі, на іого четверті) стороні, дрьукудутьсьа різні обіави 
од купців, заводів, льуде), шука)ушчих служби і т. п. Де 
в іаких земльах, особливо в Америці ) у Німеччині, тих 
обіав дрьуку)уть багато більш ак у нас, так наприклад 
у Німеччині де |акі газети, котрі перше мали оди лист 
кожного дньа, тепер виросли до чотирьох або піати листів 
через самі тілько обіави, бо сама газега, так іак уперед, 
дрьукуієтьсьа на однім листі, а решта -- все обуави. Дльа 
видавцьа газети це дуже вигодно, бо за те шчо пишетьсьа, 
в самі) газеті він мусить платити тим, шчо пишуть, а за, 
обіави іому платьать, та шче і не мало. В Німеччині іссть 
газети, котрі діста)уть шчо номера по 200 і по 300 карб. 
за кожну сторопу на котрі) надрьуковані обуави. 

Одначе кожен чоловік зпаручи, шчо в тих обуавах багато 
брехні, пе дуже довірьа)є тому, шчо в дїх пишетьсьда. Ша 
до того видавці газет сами кажуть, шо вони за сво)ї обіави 
не одвіча|уть, а тілько за те, шчо надрьуковано в самі) 
газеті. Через то инші багаті купці, а особливо дірехторі 
акціонерних компанії, почали робити инакше. Деіакі з па)- 
багатших товариств закупили наібільші газети в Німеччині 
і в Австрії, і тепер ті газети мусьать писати все, шчо 
дірехторі компані) прикажуть. Так наприклад Струсберг 
мав сво)у газету ,,Почту", а на)більша Австрі)ська газета, 
»Нова вільна печатньа" тож закуплена, акціоперпими башка- 
ми. Тим часом велика газета кошту)в дуже дорого, иподі пе 
оменш іак 500.000 карбованців, і не кожна компаніїа може 
собі завести газету. Окрім того компанії треба, шчоб Її 
славили пе в одні) газеті, а, може в двадцьати або шче | 
більше, бо инакше льуди б зараз догадались у чім діло за 
рдежить. Через те почали робити шче инше: У то) час 
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наприклад, Зах заводитьсьа, іажа нова акціонерна компаніїа, 
іі дірехторі | пишуть такі осібні листи, в котрих совіту)уть 
льудьам, шчоб купльали ті пові акцій, обіцьадучи золоті гори. 
Ті листи посила)уть у кілька десьатків газет і іїм дорого 
платьать, шчоб вони іїх надрьуковали. Одначе ) цим містам, 
котрі німці зовуть ,, Проспекти" це дуже вірьать. Через 
то компані) платить видавцьам газет шче особо, шчоб 
вопи паписали про Її шчо добре в самі) газеті, ніби то 
від себе. За такі річі певно платьать шче дорошче, і тому 
не треба дивоватись, шчо ннілому новому товариству, в 
то) час, іак воно на освіт нарожда)етьсьа, приходитьсьа, 
заплатити в різні газети не менш ак 10 або 20 тисьач 
карбованців, ніби то за хрестини. 

Післьа цього певно, шчо не треба вже | надіратись діз, 
патись з газет правди про купецьке та біржове мошенство- 
бо газети закуплені шче гірш, ніж чиновпики. На решті 
вопо ) виходить, шчо начальство, купці ) газетні писателі, 
всі в купі, согласно обдурьу)уть і обдираїуть льудеї; кож- 
ни) з пих пособльа)є один другому, бо не дурно кажуть 
у пословиці ,рука руку миіе.« 

Наібільш лиха, від цього тро)ного товариства терпльать 
наїбіднішчі льуде, особливо па)мити великих панів та ро- 
бітники на хвабриках, рудокопальньах і инших заведені|ах. 

Вже і паші закони в Россії по більші) часті написані 
на користь панам та багатим льудьам напроти простого 
народа, а німецькі, особливо пруські закони, то шче гірші. 
Наприклад у статьті 77 пруського закона про на)жи з в 
написано слово в слово , Коли наімит, робльачи не так, |ак 
треба, розсердить свого хазьа)їпа, і то) іого з злості почне 
лаіати або | побіе трохи, то наїмит не ма)е права жалі- 
тись у суд на свого хазьаціна", 

По закону бити сводїх на)митів хазьдін | у нас вже 
не ма)е права. По пруському закону кожнн) наїмит по- 
винен мати кпижку, в котру іого хазьарін запису)є іому 
атестат, ідхо віп од ого одходить. Наімаручись у друго- 
го хазьайна, наїмит мусить іому показати атестат од 
прежнього. Таким способом над)мит раз-у-раз находитьсьа, 
в руках у ового хазьаріна: то) може написати іому в книж- 
ку, шчо сам охоче, і робітник судом не докаже, щчо тому 
пе ма правди. Одначе німецькі пани та купці усе шче 
пе довольні і) тими закопами. Шчо року вони пишуть про 
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-те в книжках і газетах і посила)уть жалоби і прошенііа 
в Земську Думу або до міністрів, шчоб і ці закопи пере- 
робили шче більше на їх користь. 5 

- Ми вже казали, іаке лихо бува)є робітпикам у час бір- 
жевого крізісу, коли більша часть заводів позамика)стьсьа, 
У 1873 році, ак був остатні) велики) перельак у Відні, 
Берліні ) инших містах Німеччини 3 Австрії, це лихо де 
в іаких містах за)шло так далеко, )ак рідко преже бувало 
"Наігірш було між Четами, Словаками, та в Шленшчині 
5 Саксоні;і. У главному городі Мораві),, У Бирну, зако тіль- 
ко ткацькі хвабрики були замкнені, кілька чоловіка, ткачів 
вмерло з голоду, так шчо кожпи) про те знав 1 павіть в 
газетах було надрьуковано. В пиших містах робітники зов- 
сім пе мали чим годувати діте), і де )акі матері хотіли 
подарувати оводїх діте) багатим льудьам, аби по бачити, 
іак вони перед очима з голоду повмира)уть. Там де шче 
був заробіток, уого не хватало на харч і дльа самого ро- 
бітиика, пе тілько шчо на іого сіміу. Заробити можна, 
було не більш іак 4 або 5 карбованців у місьаць, а в тих 
земльах один хунт хліба кошту)є б або Т кошіок, так 
шчо усього заробітку не стаїв на сами) хліб і на одного 
чоловіка не то шчо на всі потреби дльа цілої сімії. 

Так само діїалось і з житьтьам, бо в тих містах хваб- 
риканти не будуд)уть казарм дльа робітників, |ак у пас,а 
льуде мусьать сами за свої гроші на)мати собі кватирі. 
У 1879 та 18173 роках у самому Берліні завелось більш 
Зак 80 різних товариств дльа будованьньа домів і паобіцьали 
набудовати дїх такого, шчо в Берліні хватило б міста на, 
- девіать міль)онів чоловіка, хоча в Берліні всіх льуде) | 
одного миль)она не ма)є. Одначе це все був сами) обман. 
Ті компанії попродали свої акції, позамотували гроші, а 
домів не будовали. Плата за кватири в Берліні зробилась 
така дорога, шчо робітники | инші бідні льуде зовсім вже 
не мігли жити в городі. Вони ви)шли з города | поробили 
особі куріні та маленькі бараки. Так жило під Берліном 
50,000 чоловік кілька місьаців і не тілько літом, а навіть 
і зімоуу. На решті начальству здалосьа не гарним диви- 
тись, шчо перед царипоїу пруськодї столиці льуде живуть 

по куріньах, і полиці)а дістала приказ зараз усі ті куріні 
р порозорьувати. Певно, шчо начальство не дало инших ква- 
тир тим льудьам, шчо жили по куріньах, і 0,000 чоловік 
рвосталось на вигоні під дошчем та снігом. на голі землі, 
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без усьакого покрову. А в то) сами) час деуакі дірехторі 
акціоперних компалі) і ипші багатирі за)мали в Берліні 
по 30 іпо 50 горпиць кожни) і платили за їх по 10,000 
та по 20,000 карбованців у рік. 

Ось до чого подоводили в Німеччині льуде) неправда 
начальства та мошенство купців. Ми коротенько розсказали 
про те, (ахі порьадки воми позаводили в Німеччині. Таке 
саме хотьать позаводити | у нас наше начальство, наші 
купці та пиші багаті льуде. І пашому пародові від того 
дістапетьсьа таке ж саме лихо, а може шче ) гірше. 


П. МІ. 


ДОБАВКА ОД ВПОРЬАДЧИКА. (Хиба россі)ської! ) 
українсько)! печаті про мужицьке житьтьа,) 


Мп будемо ждати од пашого товартлча, шчоб віп памальу- 
вав нам картину біржового мошенства ) печатцьої орехні в 
Россії, а надто в нас на Україні. А поки шчо, просимо всіх 
при)ателів нашого робочого льуду присплати пам хоч коро- 
тенькі звісткп про те, до чого доводить укра)ньскп) льуд те 
мошенство. : 3 
В остатні три рокп, післьа того )ак почали бапкрутптись са- 
харні в Кицувшчині, на наші) Україні показались ма)же такі 
самі картпни безхлібіа робочих льудеї, Такі случались напр. 
в фабриках Струсберга в Чехах, коли Струсберг збашкрутивсь. 
2 Тілько ті случаї, Так і всі справи купецькі ) мужицькі, в пас 
мало відомі. У нас не ма такпх кипг, |ак напр. Саду  (Фіе 
Всегзеп шой бгйодипоз--ЗсПуітде! їп Вегіїп. Геїраіс. 1876), 
котра помогла нашому товарпшчеві написати цьу стальтьу. 
Наші газети мало говорьать про такі речі, -- а таких газет, ко- 
трі б сторали за робочих, |ак закордонні громадівські (соціалі- 
стичні) газети, в Россії зовсім не ма ) бути не може тепер че- 
рез цензуру. От через те в світі тілько ) зна)уть, шчо ось, мо- 
вльав, таки| то купець збанкрутивсь, така то хвабрика стала, 
і тілько пнколи прибавльать коротенько, -- шчо було, мов, в 
ні) стілько то сотень робочих. А шчо з ними сталось, З тимп 
робочими, -- про те ні слова. Та ) про те, через шчо збапкру- 
тивсь купець, через шчо стала хвабрика, -- те ж мало довіда- 
їешсьа з газет, шчо впходьать в Россії під догльадом цар- 
ських цензорів. 

"Це тим недоладнішче, шчо не дуже то багато довідатешсьа 
шоо це ) з закордонних вільних газет паптих. Сказати правду, 
-- ті газети, хоч і обіцьаруть служити чориоробому мужицтву, 
соя. а де-далі, все менше даїуть звісток про ті справи, шічо безпо- 

ку середно доторкаїутьсьа того мужицтва. З руських громадівських 

виданьнь довіда|ешсьа, коли Кого з громадівців пірмало пачаль- 
ство, коли хто з них втік з тьурми, |ак судили товаришчів-гро- 
мадівців, -- а всього мене довідауешсьо про мужика, за КО- 
трого то | раді положити свої голови ті громадівці, всього 
менше довіда)ешсьа, )ак живетьсьа тому мужикові по різним 
сторонам. Далеко докладнішче пишуть руські громадівські ви- 
даньнга про мужицькі справи в Західні) Европі, ніж проте ж У 
нас дома, --бо про ті справи )єсть звідки взрати звістки: з газет 
 европеуських, а то | з навмисних дописів приіателів-чужиицір. 

Про справи ж домові, руські, -- ні звідки такого довідатись. 


паці аа Роль 


ануннннь нин новунанувцьониннннаннинининан ному ниннннинниньнннннниннаннннннниннннннннннізниннвиинвннцнам винен ун ун анна 


1 чудие діло! 2 Ми, закордонпі, вільні писателі сміремось з піде 
цензурних, ,холопству)ушчих, 4 ,запроданців" -- писателів, 
шчо зоста)утьсьа в Россії, -- кажемо навіть, шчо там на, ,,всіх 
іазиках все мовчить," а зак приїдетьсьа говорити про мужиць- 
ке житьтьа, То МИ і беремось за дописі тих самих запроданців 
та мовчаків і зпаходимо в них більше фактів, ніж павіть в нав- 
мисних і рідко доходьачих до нас дописіах наших товари- 

шчів-громадівців. А вже величеньких, зводних статьтів про му- 
жищьке житьтьа, |акі инколи все таки попада)утьсьа по місьа- 
чниках в Россії, -- нічого ) шукати шо паших закордонних 
виданьшьах! 

Ми думаємо, шчо на те багато причи. Перша, звісно, тру- 
диота впорьадкувацьньа того, шчоб до нас, впорьадчиків ва- 
кардопших видальнь, доходили листи од тих саме льуде), шчо 
живуть ближче до мужика, а до пих паші виданьньа. Тут вин- 
пі, окрім казенних порьадків, шче 1 брак порьадку і в нас са- 
мих і Б паших при)ателів в Россі)ї. 

Багато вино ) те, шчо громадівцьам в Росесіїї трудно засісти 
за довгу докладну працьу, уак трудно навіть і осісти на одно- 
му місці. Ті ж самі причини, шічо перешкоджууть у цьому, 
робльать і те, шмчо громадівці дуже за-молода одбиваіутьсьа. од 
школи ) науки, а через те з ших мало впходить в загалі льу- 
де), здібших до письменства, навіть корреспондентського, а не 
то вже до монограчі). Та до того всього треба придати | те, 

шічо через дуже багато прични, почина)учи од всероссі)ського 
шче таки доволі пепобореного варварства, в Россії скрізь, ї 
серед громадівців, шгче мало чу|єтьсьа потреба в письменстві. 
Звіспо, пічо маленькі шче купки громадівців можуть виставити 
луже мало таких, котрих би сама природа пхала до того, пічоб 
ноділитись з широким світом тим, пічо вони бачили, -- не Ка- 
жемо вже про таких, пічоб зхотіли за довги) час досліджувати 
ціли) рьад еактів та добпратись їх причин і послідків. Все та- 
ки більші купи льуде) письменних, котрі пе так одірвались од 
усього законного житьтьа, )ак наші громадівці, можуть впста- 
вити в себе більш дотепних письмаків. 

Ось де, по паші) думці, важнішчі причини, через пічо наша 
упозакоштає печать, хоч і дуже побпва)єтьсьа про рідного му- 
жипка, часом далеко менше да|с фактів про того мужика, ніж 


.шечать ,закошна, « адакі | да), то не дуже то докладно | сі- 


стематично оброблені. 

Через шчо б то так пе було, -- а тілько в усьакім разі це 
показка сумна, і мп беремось за першу причілку, шчоб зверну- 
ти на це увату наших товаришчів, а особливо товаришчів-зе- 
мльаків. Стережімосьа, коли б наша вільна громадівська печать 
пе поверпулась в самі розмови про справи. наших приуателів, 


особ та узкружків," -- 4 про па)важнішче діло паше, про мужи- і 


цько житьтьд, ЗОВСім бі ) мо забула! 

Ів цьому, ух багато до в чому другому, українська печать 
зостаїстьськй пічо більше що заду, ніж россіїська, Свідком того 
служать і ті дописі, котрі ми сами мали ) маємо з України. 
Правда, де)акі зоемльаки дамі, хри початку печатанцьньа ,Гро- 
мади," прислали нам чимало листів, з котрих одному з наших 
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товаршичів можиа було нахальувати п еко по одн бік 
житьтьа пашого мужицтва ві мастити а реле Тілько 
ж, придививілись ідо тих дошисів, пильни) титач поба це шчо 
вони приїшли дуже нерівно з усьаких борлуи нашої України, 
Безмірно велика частиша їх приходитьсьа. а оялшиу ліво- 
бічну Україну, і дуже мало па правооічну ) степи (Новоросеіїу), 
За тим наубільша частіша еактів говорить про справи хлібороб- 
ські, -- простішчі, а про справи заводські ) саорими, -- сло- 
жнішчі, овісток при)шло мало. Та ) в самому хліборобському 
зптьтьу наші дописувателі нальагли теж бмльні па справи про- 
стішчі, зак напр. межувацьцьа, нари 1 тон. й напр. про громад- 
ське господарьувацьньа серед сельаш і т. п. Ссложиииме, по ска» 
зали навіть нічого. 23 ї о 

Можна подумати, шчо украдінські доппсувателі ) досп мало 
одіїшли в своріх громадських думках од зХхлопомані)ї 60-х ро- 
ків, коли зУкраїнофіли" звертали увагу впкльучно на сольати- 
на-хлібороба, зак на ,чшстого україщьа, коли українські етно- 
графи мало були знакомі з ,западними" громадсько-господар- 
ськими (політично-економичийми) справами, а до того наріть 
хвалились тим, шчо украунець-- »Хлібороб-хуторьаши" і ,дпді- 
відуаліст" по природі. ї у й - 

В усьакім разі, через шічо б там пе було. а в пас мауже зовсім пе- 
ма дошисів про те, шчо робить з нашим мужицтвом те пове 
біржово-заводське господарьуваньньа, про котре росказу)є паті 
товаришч вишче. Цьа недостача шче вбільшу|стьсьа тим, поло 
нам дуже мало діслано листів з правобічшої України. А Там 
то нове біржово-заводське господарьуванцьньа | закоріпилось 
більше, піж де пебудь в другі) паші) краї)ні. Там то показались 
вже ;) перші квіточки крізісів, починаучи з бапкрутетв Ваун- 
штеїнів і кінча)учи замкнецьньям сахарших і сукошиих заводів, 
при чому наша, буцім то викльучно хуторьанська, Укра)їша по- 
бачила картини робітницького безробітьтра, зуаких, думалось, 
по нашим сторонам і бути не може. 

Ми тим більше жалкудємо об тім, пічо приуателі нашо) .Гро- 
мадич не діслали нам звісток про крізіс 1816--1977 рр. на Укра- 
їні, пічо печать петербурська за це) час дуже мало звертала 
уваги на такі справи, а кра)еві газети або просто в руках 
біржевиків, або боатьсьа виступити проти них, а в кпуівські) 
шечаті так мало того, шчо орудуд)уть банкіри, біржовикі ) пиші 
шахраї, а до того шче ) гади, котрі беруть гроші з казештого 
зпадьучою скарбу" (Вершіепіопа). 
 Прибателі нашої ,Громадиє добре б послужпли громадам 
на Україіні, зак би між ними знад)шлись льуде, котрі б списали 
одеське. харьківське ) кщівське біржове мошенство і |ого по- 


слідки хоч трохи подібно до того. ак списано тепер берлиш- 
сБке, віденське І т. п. 


ЇМ. Дриоманогв. 
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ЗЛЕ а ау й СУМУ ЛИ ДИ 


Т.Г. ШЕВЧЕНКО 


10ГО ДУМКИ ПРО ГРОМАДСЬКЕ ЖИТЬТЬА) 


Льуде) закованих модіх, 
"Убогих нишчих... возвеличу 
Малих отих рабів німих, 

Ї на сторожі коло |їх 
Поставльу слово! 


(Кобз. 1, 349). 
Т. Г. ШЕВЧЕНКО. КОБЗАРЬ. У ПРАЗІ, 1876.т.І1 П. 


Оцо тілько через 15 років післьа смерти Шевченка ді- 
зждалисьа ми першого повного виданьньа ого творів, та | 
то розумі)етьсьа друкованого не в Украціні | не в русько- 
му царстві, а за кордоном -- у Празі, бо московське на- 
чальство завше забороньало повне виданьньа Шевченка. 


) Зам. од впорьадчика. Ми багато до в чому не -згожу)емось з 
думками ціїї статьті, одначе печата)смо Їїїї такоїу, іака вона ді)шла 
до нас од автора, котри), мавщи случа| придивльатись до рукописів 
Шовчонка, певно міг поважно роздуматись над житьтьам і писаньньам 
"славного кобзарьа. 2 Ми змінили тілько деіакі уавно московські ва, 
ізк напр. спіорока -- на бік, зумів -- на вмів, рішивсь --- на зваоюивсь 
«і т. д. Одміни своїх. думок, шчо до дрібних, або осібних боків діла, 
ми поставили в примітках в кінці статьті, а основні -- росказали в 


дальші) статьті: «Шевченко | українофіли.» 
- ІМ. Д. 


1 бом 


Воно не охотіло в 1874 р. дозволити друкованьтьа того, 
шчо вже друковалосьа нпераз перше, навіть шче за часи 
царьа Микола)а. Шісльа цього зда)єтьсьа не стане дивно 
нікому, коли ми почнемо сво)у розмову з того, шчо Шер- 
ченка досі шче не зпаїуть іак слід і на Утераї пи, пе зпа- 
іуть іого ів літерату рі ). критиці. Багато де)аких земльа- 
ків Шевченкових ма)уть )ого і) досі )дк поета ліричного, 
іак дуже дотеппого ідеализатора українсько) діючини, са- 
дка вишневого, хатини коло га)у, мплувшого житьтьа, ко- 
зацького, преславноїї гетьманшчини; ах чоловіка, котрому 
все українське здавалосьа па)крашчим, аби тілько воно 
було украдінське. Хто зна)є Шевченка по Львівському ви- 
даньньу 1867 р. або хто читав всі вірші іого, шчо хо- 


дьать тисьачами рукописів по Украдіні -- ті зна)уть іого 


шче іак писательа проти московського цептрализму, іаж 
чоловіка, у котрому виливсь гірки) протест украдїпського 
народа проти крепацтва, обрусіцьньа і історичиоїї москов- 
ської неправди. Тільки ж цього шче дуже мало, і от те- 
пер тілько, коли в перши) раз впішло в Празі повне ви- 
даньньа Шевченка, тепер тільки виіавитьсьа він перед 
очима всіх у сво)ому насторуашчому обличчі, в увесь сві) 
зріст, таким, іаким він )есть справді. Тепер тільки насту- 
пила за дльа творів Шевченка доба настоіашчого пись- 
менного цінуваньньа. 

Ми пе дума)ємо захожуватись тепер покладати крити- 
чну оцінку творів Шевченка з усіх боків, адумаісмо тіль- 
ко показати Шевченка з того боку, з іакого іого паіменше 


відомо, установити настоіашчи), таки) іак слід, погльад на. 


іого, уак на писательа народного, іак на писательа, соці- 
ально-демократичного, громадського. З чисто практичної 
сторони -- з запомогоїу повного нового видальньа, пам 
можна тепер буде показати ) те, |ака користь може бути 
з творів Шевченка. за дльа народної соціально--револьу- 
ціонноїї освіти. 

Шевченко належить до дуже невеликої купи писате- 
лів народнит, се б то не таких, шчо передражньували 
мужицьку мову або підлагожувались під оклад творів па- 
ро : думок, пісень, казок і иншого, іак то робили в 
московські) літературі Пушкин, Лермонтов, Гоголь, Коль- 
дов, а в українські) -Котльаревськи), навіть Осповіаленко, 
то 8 таких, шчо були справді настоуашчим виразом наро- 


дного житьтьа, чиїми устами говорить сам народ. 1) Шер- 
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чепко з таких пародних писателів, котрі зіавльа)утьова, 
провозвістинками. ) оборопительами, трибунами, пародних 
мужичих інтересів, у котрих, коли можна так промовити, 
зібравсь до купи, цілком виливсьа мужицьки) народни) 
світогльад. Широко кажучи, оттаких насто)дмшчих паро- 
дних  писателів, іаких справді слід узивати народними, 
закими були в західних наро; ців Боерне, Томас Гуд, А. Ше- 
ць, Лопгеолло, де"в іаких творах ШБеранже, Мапщоні, 
В. Гьукго, до котрих належить і наш Шевченко -- та- 
ких пписателів дуже пе багато, і се не диво. 2) У міру 
того, ід складалось скрізь пародне житьтьа, складалосьа, 
і письменство, показуіучи кожниі раз те, шчо в то) час 
було в громаді на версі. Дуже старинні думи, або іак їх 
звуть епос, складалисьа в нехитру, молоду шче, добу чолові- 
чого роду, божественна, поезі)а -- в добу релігиуного світо- 
гльаду, козацькі лицарські думи ) пісні -- в добу козаччини, 
лицарства, феодализму ; високим штилем пописалі оди зіавльа- 
іутьсьа в часи самодержавного цезаризму, сатира, глумли- 
рі та жартовливі піспі відклика)утьсьа на все в сві) час 
і па сві) погльад, а пісньа про народ, чисто народна по- 
сзіїа, виробльа)єтьсьа тілько в то) час, іаки) тепер тілько 
за)ма)єтьсьа, час, у|ак то кажуть -- четвертого стану, час, 
коли діло доходить до насто)ашчого спільного громадсько- 
го житьтьа ,без холопа ) без пана." От же-сж Шевчен- 
ко нам пменно ) дороги) на)більше тим, шчо він есть на- 
стодуашчн)  пародип) кобзарь, писатель мужичи), провозві- 
стник пово) мужицькоді, робітиицько)і, доби в розво)у укра- 
Знського народу. 3) Шисацьньа Шевченкови тим то і) доро- 
гі за дльа пас, шчо в іїх з ти)єїу широтоїу ) освітоїу, 
іаку могли дати іого думці паука і) житьтьа між освіче- 
ними льудьми, виливсьа увесь музюицьки) украдінськи) 
світогльад, усі народні інтореси, і до того з мужицько- 
у, кожному земльакові рідноїу, моводу. 

Легко післьа цього зрозуміти і те, від чого пісні Шев- 
ченкови так надзвича)но польубилисьа іого земльакам, чого 
стали вопи відомі кожному і письменному і не письмен- 
пому, від чого Шевченко писатель падзвича)но попульар- 
ни). Нема такої народної думки, народної нужди, котра: 
не паїшла б собі одклику в творах Тарасових, Од цього ж 
самого залежить і те, щшчо рьадом з превеликоїу шанобоїу 
і повсельудність|у з одного боку, -- 3 другого -- ніодин 
мабуть з україінських і московських писателів не викли- 


жав проти себе такого лиха, тако)! ганьби, уак Шевчецко; 
іого гонив не тілько урьад, але і усі, кому не до вподо- 
би було жорстоке слово правди: пани, особливо льахи, і 
попи. ,Гаїдамаки" і; инші твори того ж часу нпаробили 
великого галасу в польські) літературі: Шевченка лаіали, 
робили на іого допоси і прьамо говорили урьадові, шчо 
він виклика нову гар)дамаччину, шчо він ,,соціалист і ре- 
вольуціопер.4 От то-ж-то именно, шчо Шевченко збудпв 
усе, шчо було тілько живого на Україіні, почина)учи од 
пана, кінчауучи мужичим хлопцем, у звьазку з ціноїу іого 
Зак поета пародного -- і українського ) всесвітнього, обо- 
віазуув кожного чоловіка, котри) хоче добра українському 
народові, добре роздивитись. проучити твори Шевченка, 
знаіучи те, шчо в тих творах не тілько історіїа | думки 
українського народу, а шче | те, чим можна то) народ 
збудити, навернути іого на думки про вольу ) про пове 
громадське житьтьа. ) З цього именно погльаду дума)емо 
ми, іак казали вже, говорити тепер про Шевченка. 

За дльа того-ж, шчоб зрозуміти іак слід Шевченка дак 
писательа, шчоб вислідити, іак виростали в іому іого на)- 
головнішчі думки -- треба накинути оком і на |ого житьтьа. 
Шче змалку в Шевченка визначилосьа багато енергії | 
неодступности, коли іому, ак і кожні) дитині, бажалосьа. 
дізнатись про шчо іому не відоме, або ви)аспити собі те, 
зшчо турбовало іого датиньачи) розум. Ми нагадаїемо про 
те, іак стріли іого чумаки маленьким хлопцем на дорозі, 
і іак він, показуіучи па кра) неба, сказав їм, шчо іде ту- 
ди.. шчоб дізнатисьа, чи справді |е залізні стовпи там, 
де небо з землеіу зходитьсьа, |ак казав іому більши) брат 
"Микита. Други раз таке ж саме розказуде д. Козачковськи) 
у своїх споминках про Шевченка (Кіевок. Тел. 1815 16 25), 
Зак Тарас, теж таки бувши хлопцем, лазив у печеру, КО- 
троїї всі бозуалисьа, думаіучи, шчо там не без нечистої си- 
ли, і|ак він по дитиньачому покористувавсь цим закутком, 
шчоб зробити собі схованку. Тут ми бачимо вже перши) 
опочаток розво)у того аналітичного думаньньа, через котре 
він, вийшовши з неширокого мужичого розуміньньа, під- 
ньавсБ потім на інгеллектуальну висоту перрокласного пи- 
сательа і до того писательа народного. Він вмів стати редг 
листичним писателем-громадьанином, дарма шчо розвивсь 
він серед дворьанського романтизму петербурськоді літе- 
ратури. 3 того літературного романтизму трудно було ви- 
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битись таким навіть льудьам іак Пушкин і Лермонтов і 
переступить іого не стало сили Гоголеві | Біелінському. 5) 
Відома річ, шчо ми зовсім не думадемо приписувати оце 
все самому Шевченкові, нічого ) казати, шчо наіголовнішча 
корінна, причина цього була в тому грунті, на Закому ви- 
ріс Шевченко, грунті про)шовшому наскрізь кровіу Колі- 
Зівшчини- -га)дамаччини, у демократизмі воі)в)і українсько їй 
історії, у демократизмі нашо) літератури, за дльа котрої 
не могло бути иншоді річі іак тілько про мужика, а ко- 
ли захожувавсь чоловік з непохибноду, правильноїу, думкоїу, 
та до того шче чоловік чесни), то і нііакого иншого на- 
прьамку окрім чисто демократичного, а по вікові) тради- 
ції -- національного, соціалістичного і револьуціонного. 
Тепер же, кажучи тут про Шевченка, зак про чоловіка, 
у котрому вилились думки украрінського народу, -ми не 
можемо пе показати того, |аким побитом складалисьа в іого 
голові тирі думки, від чого він став именно таким, і|аким 
був. От од чого ми звернули увагу і на дрібні Факти іого 
дитипьачого житьтьа. 

Далі, коли Шевченко був вже чималим хлопцем, іому 
трапилосьа поміркувати ) про те, іак льуде живуть між 
собоїу, подумати | про політичні справи. Бувши в свого 
пана Енгельгарда за поко)ового козачка, Шевченко іїздив. 
з їїм скрізь, бував і в Вильні | в Варшаві. От у цьому 
то послідньому місці довелосьа Тарасові бути саме в хви- 
липу повстальньа 1930 року. Перельакани) хлопець заліз 
ла горішче ) відтильа з слухового вікна дививсь на вулицьу, 

на бі)ку між льахами ) москальами. ак нам розказував 
один з близьких прир)ателів Шевченка, тут іому довелось 
перши) раз задуматись про політичну сторону житьтьа 
цих двох народів, котрі обидва були ворогами іого наро- 
дові, і про котрих він не зпав тоді, кому з фіїх треба симпа- 
тизувати. 9) Знаїучи за шчо билисьа льахи, Шевченко на- 
гадав і овоуу Україіну.. оттак у іого почалась робота в 
думці про ці річі. Коли вже Шевченко опипивсь в Пе- 
тербурзі ) зі)шовсьза з Сощенком, він мав уже стілько ба- 
гато сили в сво) їх далеко шче не зовсім склавшихсьа по- 
літичних і громадських погльодах, шчо не здавсьа на раду 
Сощепка покинути ово) писаньньа та ідедї, а звернути 
вову увагу тілько на мальуваньньа та академі)у. У Пе- 
торбу рзі, між артистами ) літераторами, овітогльад Шевче- 
пків робивсьа» все ширше ) щирще, так шчо Шевченко 
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приїхав до Київа, іак казав пам одии з іого па)ближчих 
прицателів, вже пасто)ашчим револьуціонером і ло того 
більше в національному папрьамку, револьу ціопером, хо- 
тівшим зостатисьа українцем і нізашчо-- москалем, У ці) 
порі свого житьтьа Шевченкові приходилось чимало бо- 
ротисьа, поки він впішов на насторашчу дорогу. З одного 
боку, мальарство ) вмовльаньньа Сошенка тьагли ого до 
академичного искуства, з другого-ж, то) груг літераторів, 
серед Закого пробував він, на)більше ж Жуковськи) і пи- 
- ші, настроїували іого покинути пікому невідому та до того 
шче і мужицьку мову, почать писати по московському. До- 
водили іому і) те ,,письменні та друковані льуде," шчо 


«Од козацтва, од гетьманства 
Високі могили, -- 
Більш нічого не осталось, » 


(1. 59). 


шчо письменні ) друковані льуде | по московському пи- 
шуть не мужицькоїу, а, по казенпому вичишченноїу, ,,рос- 
сійскою" мовод)у, високим, , благородним штилем 


«А він хоче, шчоб слухали, 
і Зак старці співа)уть....» 
од. | ад) 
Оттакого наслухавшись, Шевченко ) бравсь був за пасто- 
іашчу з Письменну" літературу, написав навіть кілько вір- 
шів по московському ( (»Гризна" ) і, Никита Гайдайє 7) у »Ма- 
яку" 1842--44 рр): тілько ж здорови) мужичи) розум і 
отрадиціїї рідної землі рзьали таки сво)е. Не поквацирсьа, 
Шевченко на славу московського літератора-- романтика. 
- От іак він сам каже про це) час свого розвоїу в ,Га)- 
дамаках 2 
5 «Коли хочеш грошеі, 

Та шче | слави, -- того дива, 

Співа) про «Матрішу, з 

Про «Парашу -- радость нашу,» 


є романтичий | по панському слезливі твори, написані р оче- 
лід наукоїу Жуковського, своїсіу чергоїу писавшого в слід 
ллером, котрого він і переклав багато на московську мон 
ві шами, 9 1 


зо 


«Султан, паркет, шпори,» -- 
Ог де слова! А то стіва; 


«Гра)с сицьо море! 


» 


А сам плаче) за тобоїу 


І твоїа громада 
бр 


Спасибі за раду! 


У сірьаках.... « Правда мудрі! 


Тепли) кожух, тілько, шкода. 


Пе па меце шити); 


А розумне ваше слово 


Брехисіу підбите. 


Вибачауте! кричіть собі -- 


За слухать пе буду. 


Та ) до себе не покличу: 


Ви розумі льуде, -- 


А їа дурень....» 


(І. 59, 60) 


Отіпочав Шевченко писати по сво)ему, по мужицько- 


му, хоч і це )ому не дуже легко давалосьа. 
ше віп в історіїї свого житьтьа, 


строга, украрнська муза." 


зТовго," пи- 
»довго цураласьа мене 


(І, ХХІ) з) У перших уого творах 


на)більше вида|єтьсьо апаліз сімії ) рідні (Причинна, Ка- 
терипа, Наумичка), протест проти притісненьньа сімеіно- 
го, дуже топки) ї чутки) аналіз дого, а далі-- шуканьньа 
ідеалу в сімії тихі), нові) і високі) морально. Далі в дру- 


гих поемах (Гамалі)а, Тарасова 


ніч і др.) бачимо вже апо- 


теозу козаччини, а часами | гетьманшчини. Почавши мір- 
кувати про те, |ак живе українськи) народ, почавши од- 
шукувати корінь громадського лиха, Шевчешко з первого 


ж разу не міг не зустрітись з 


тим, шчо пани в нас або 


льохи, або москалі, а хоч і свої, то або польашені, або 
помосковлені. Їсторіїа не зразу сказала |ому, відкільа взьа- 
лосьо панство | крепацтво па Украї)ні, а показала попе- 
реду картину того, шчо перш було, картину вільного на- 
родоправства, гетьманшчини, козаччини, а потім і те, іак 
то все приборкано і зру)новано було льахами і) Москвоїу. 
Не диво ж післьа цього, шчо та)а гетьманшчина, народо- 
правство | козаччина здалисьа )ому на)вишчими ідеалами 
громадського житьтьа на Україїні, а насильство і зрада 
ЛПольшчі ) Москви--па)головнішчоїу причино)у народного 
лиха. З другого ж боку Шевченко, іак натура артистична, | 
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зразу не міг пені поред бліском козацько-гетьмансько- 
го епоса, перед викликано) іїм картино)у бунчуків, ві)- 
ська, шчо горіло було мов те червоне море перед Заспо- 
вельможними на воронімх коні. Шевченкові тоді оце все 
здавалосьа мабудь чи не на)крашчим виразом мипу вшо)! 
української волі ) самоста)ністі, іпе диво, шчо за ним і 
багацько земльаків іого шче більше підтвердилисьа в ті) 
думці. 

Тілько ж |ак не шпрокоїу іне великоїу здаваласьо Ше- 
вченкові слава України з бунчуками ) гетьманськоїу бу- 
лавоїу, іак не бажав він тоді, шчоб булава та)а шче раз 
блиснула в степах України, усе ж таки мужицька вдача, 
демократични) світогльад, узьали сво), і за дльа на)біль- 
шого, нарльубі)шого свого твору він вибрав темоїу не по- 
жітичну віїну іаку небудь, не Хмельницького або Доро- 
шенка, нішчо друге, а мужицьке повстацьньа на У країні, 
українську соціальну револьуціуу прошлого віку -- га)- 
дамаччину. ,Гар)дамаки" з чисто літературного погльаду, 
цілком ак поему, не можпа поставити дуже високо; вона, 
хороша тілько дуже поетичними містами ) картинами, до- 
ходьачими до надзвичаіноїї, навіть ,шекспировсько)ї" сили, 
(ак приміром Гонта в Умані), шчо ж до ідеї, то ) сама 
демократична ідеїа Коліуївшчини, іак мужичого повстатьньа, 
виуавлена не зовсім показно | не в такому, |ак би треба, 
широкому розводі. Окрім того | у сі) поемі дуже багато 
шче видно впливу на Шевченка козацького епосу. 9) Тілько 
вже в Київі, зіішовшись з Костомаровим, почавши (ак слід 
вчитись украдінські) історії в звьазку з історі)вуу других, 
а на)більше славіанських, народів, Шевченко познав насто- 
іашчу ціну тиіе)ї козацької слави і Гетьманшчини, звер- 
нув більше уваги на історични) і публицистични) аналіз 
(Сон, Кавказ і инше) і осудив на віки недемократичне, 
панське козакофильство в ,Посланіїї до мертвих, живих 
і ненарожденних земльаків," 19) У цьому послідпьому тво- 
г рі Шевченко, осьагнувши вже повного розво)у іак  писаг 
тель, виложив усі сво) погльади ) па історіїу Украіни, 
1 на ії тогорішни) стан. З надовича)нпо)у силоїу і спергі- 
ієу ) з нешчадним аналізом виступив він проти пішовшо- 
го тоді панського, доволі казенного і православного, сла» 
 віанофильства, проти лібералів панів, шчо зпали всі мови 
славіанського льуду, читали |) Кольара, ) Шатарика, | Ган- 
оку, а сво)є)ї мови | свого льуду цуралисьа; ") проти те ж 


панського романтичного козакофильства, шчо почалосьа між 
україїнськими панами ,по німецькому показу" Боденштедта, 
переклавшого украдінські пісні па німецьку мову; 12) проти 
тих земльаків осродіх, шчо носилисьа з історіїє|у Україіни 
аж з ,поемод)у вільного народу," слава котрого ,під голо- 
ви гори клала, степом укривалась;" земльаків, шчо узива- 
ли себе патріотами, шчо заговорили по укра)інському, так 
шчо ) ,пімець пе второпа--учитель велики), а не то шчо 
прості льуде -- і шчо обдирали братів-гречкосі)ів", так |аж 
і перше держали народ у крепацтві, у рабстві, у темно- 
ті, торгували льудьми, сіали лихо і лихом поливали." 
уСхаменітьсьа! казав їм Шевченко, будьте льуде, уми|- 
тесьа, образ божпі) багном не скверніте, пе дуріте діте) 
ваших, шчо вони па те тілько, шчоб папувать, не лізьте 
»просвішчати" оче) матері-- України ,современними огньа- 
ми, а самі попереду павчітьсьа, прочита)те історіїу Укра- 
іпи, пе мипа)учи ні титла пиже ти коми, то тоді ) по- 
бачите: шчо ми таке, ким, за шчо закуті, і шчо таке були 
паті іасповельможні Гетьмани -- раби, підніжки, грьазь 
Москви, Варшавське смітьтьа. ,Учітесьа ж, каже Шевчен- 
ко, та обпіміть на)меншого брата, бо розпадетьсьа кара. 
пад головами вашими, розку)утьсьа незабаром заковані 
льуде і... лихо вам буде... 

От іаким вже бачимо ми Шевченка в Киіїві, у 1844-46 
роках, іак відомо, в то) час у Київі склалосьа невеличке то- 
варпство наїкрашчо)ї украцінсько)і інтеллигенціїї- - , Обшче- 
ство Кирилла і Межтоді)а," па)головнішчими льудьми в ко- 
трому були Костомаров, Шевченко, Оп. Маркевич, Гу- 
лак-Артемовськи), Савич і инші. Напрьамок цього товари- 
ства, дах казали пам шче живі іого громадьане, зовсім не 
був сепаратистичниї, і ,слова не було, шчоб оддільатись 
од Москви," а нпаїголовнііше прьамуваньньа-- була всесла- 
віанська «едераці)а--шчоб усі славіанські народи мали сво)ї 
осібпі народоправства і) зіедналисьа в іедини) політични) 
звьозок, па федеративні) основі. Хоч Шевченко через Ко- 
стомарова швидко ) зробивсьа шчирим панславистом, одна- 
че ж віп усе ж таки видільавсьа з загального окладу то- 
рариства тим, шчо в іому на)більше зіавльалисьа, ак ми 
сказали, револьуціонно-паціональні, і особливо антимонархи- 
чиї ідоії, захі оклалисьа в ого наврьад шчо під впливом 
того товариства, Шевченко | тут, знов таки зовсім по 
мужицькому, індуктивно)у дорогоїу од українського хло- 


поманства пере)шов до широкої! і абстрактиі)шо)ї іде)і пап- 
славизму; тоді іак другі грамадьане того ж таки товарп- 
ства, по їх же власним словам, павиророто од теоритичної 
ідоії папславизму пере)шли до україінського народольубества. 
Ми вже казали, шчо напрьамок кирилло- меводіїсвеї ького 
товариства, був пане лавістично-Федеративии). Окрім бажа- 
ньнпьа веесланіансько) пародоправної «едераціїї з чисто 
громадського боку, товариство мало за перше і пад)голо- 
внішче діло: знесеньньа скрізь. по славуанчинині крепацтв: 
земельни) наділ сельанам, свободу вченьньа, морі ) дру- 
кованьньа. Усі оці прьамуваньшьа товариства, )ак нам рі- 
домо від бувших іого громадьан, були це тілько теорити- 
чними, а товариство було зарідком практично-працьу, зумого 
українського руху (рагії Ф'асійоп), вопо хотіло проводити 
і кілько можна було, проводило оті свої думки ) бажатьтьа 
і між письменних льуде) і в простці народ культурнподу 
пропагандоїу, більше через письменство. Де ж |акі громає 
дьане, а па)більше Шевченко, робили це | прьамо)у доро- 
го)у, розмовльаучи з народом. Окрім звьазку з громадьа- 
нами товариства ..Кирилла ) Мегодіїа ) праці в письменстві, 
Шевченко передавав свої думки словами просто серед 
пароду. На Подолі в Київі між подольськими мішчанами 
і досі есть шче чимало льудеї, шчо згаду|уть ,дьадька, 
Тараса," а років 10--10 назад багато було між ними ста- 
рих іого прир)ателів. Шевченко скрізь, иподі | по шишках, 
не цураїучись часом і горілки, збірав округ себе цілу 
громаду льуде), розказував іїм про українську історичпу 
старовину, про гетьманшчину, особливо ж звертав увагу 
на те, рак під московської у руко)у втратились старипні 
українські народоправні порьадки, уак царицьа Катерина 
завела на Украіні крепацтро, зак земльа українська до- 
сталасьа в руки |і льубовникам і ба)стрьукам. На)більше 
ж доводилось Шевченкові говорити про крепацтво того 
часу, про те, шчо терпить народ від панів, чиновників, 
царів, жидів і инших здиршчиків, і дак це все пішло по 
Україні від часу зіеднаньтьа їй з московським царством 
1 досі держитьсьа і) ширитьсьа московським урьадом. Годз 10 
назад у Київі шче був живи) один з при)ателів Шевчел- 
Ва кравець Васьура -- дуже стари), хоч кріпки) шчо чо- 
ловік, з тіпично-укра) їнських видом, довгими вусами, під- 
голеноїу чуприно)у, у демопетративно- пародиї) мужичі) 
одежі. На всіх гульанках або іармарках, де тілько буваг 
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ло багато льуде), Васьура збірав округ себе цілу іурму, 
голосно ла)ав московськи) урьад, москалів і лоахів-папів, 
попів, царів і урьадпиків, виголошував вірші Шевченка, 
говорив про іого, фак про іакого-сь апостола, розказував 
про Катерипу, про крепацтво, про загарбальшьа, україїнсь- 
ких земель і йпиюо. Це був один з на)більше гарьачих по- 
клопицків Шевченка, стари) і часом пе дуже тверези) чо- 
ловік, але українські хлопомали початку 60-х років, ро- 
бльачи звіазки з подольськими  мішчацами, зпаїшли між 
ми чимало льуде), про)ьовшихсьа соціально-демократи- 
чиоїу | паціопальноїу о пропагапдоїу Шевченка ) далеко 
іаспішче, піж Васьура, дизившихсьа на все оте. 

Усі оті думки кцівського товариства, про Цакі ми каза- 
ли, були викладопі дуже докладно | широко в рукописно- 
му творі одпого з громадьац, працьувавшого по історі)ї 
свого країу. Це був поклик од Украбіши до всіх славіай, 
папісаши) по українському, і котри) мав бути шпереве- 
денні) па всі славіанські мовп. У іому од пмепі украдінсь- 
кого пароду, здавпа заховаршого в собі старипці уклади 
пародоправства і Федераціїї, усі славіане прикликалисьа до 
зпосоепььй, царської власти )крепацтва, до пародоправства 
в себе | братерства |) Федераціїї полігичної) проміж себе. 7) 
Це рукопис і був поставлени) пачальством іак науголо- 
впішча випа проти Костомарова і других. 

Товариство Жирилла | Меєодіїа збіралосьд часом у Гу- 
лака Артемовського, котри| жив у попа Аплріїеврськоїі це- 
ркви в Куіїві. Рьадом з Гуликом у кімнаті жив. студент 
Петров, сип дакого-сь жанпдармського полковника. Це) уві)- 
шов у приралтельство з Гулаком і, підслухавщи, шчо в |ого 
говорилосьа, зробив допос на все товариство. . Бібіков (ге- 
перал-губерпатор у то) час) спочатку не хотів був приі- 
мати того допосу. Тоді Петров, коли ЩБібікова не було в 
Київі, пішов до губерпатора «Фупдуклеіа і сказав, шмчо 
безпремішто доведе то) донос до шоФа жандармів - - тоді 
Фундукле) мусив приньати. Таким-то побитом усе това- 


") Такі паполавиотично-револьуці)ні ідоїї | ло того шче були в 
Київі далоко по новишо)у. Шчо в 1920--26 роках у ділі про де- 
кабристів одкрито було п Київі товариство « сої)одицонних славіан, » 
окладоно більшо)у частицоїу з охвицоерів, папрьамку зовсім ровольу- 
ціршого, котро товарного чорез Бестужева-Рьумина (потім повіщон- 
омого) пристало до Полудепцого Виділу «(Союза Благоденствіт» 
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| (риство було спі)мате, а громадьмто одвезоепі в петербур- 
ські каземати, а відтильо трихи но всі в соплІу. х) 


Головпі)шоїу вино)у Шевченкогії були поставлені ого 
твори: , Соп," зКавкиз, , Холодний) зар," »Посланіїе до зо- 
мльаків..З і другі, написапі в 1544--46 роках, і в цих 
творах урьадом звернено бігьше уваги пе на револьуці- 
онно-соціальні і сепаративні їдсії, а па глум пад короно- 
ваними персопами: царем і особливо щарицеїу в ,биі,« 
За це все Шевченка оддапо в салдати і заслацо за Ка- 
спі)ське море. 


У неволі Шевченкові, цак звісно, заборопено було | пи- 
сати ) навіть мальурати. Тільки-ж і ке зати пічого, шчо пе 
можна було цим іого зупииити, хоч во)гпиі порьадки за 
царьувальньа Миколада були дуже строгі, а Шевченко, іа 
відомо, був окрім ссилки шче одданиі у салдати. Він по- 
шив собі мальусельку киижечку з поштового паперу ) по- 
сив ії в чоботі, ховаіучи, шчоб часом ,оті добродії пе 


«) Нарголовні)ши) документ-поклик до славіац, котрому невідомо 
хто дав в оФиціальних бумагах назвишче «Закопу божого,» був 
г добути| урьадом зрадору відомого всім тепер шпіона узефовича. ах 
є чоловік бувши) близько при урьаді (віп був тоді помішічишком попо- 
чительа учебного округа, се-б то паїголовиі)шим пачальником шкіл 
зу краї, попечителем лічивсьа сам Геперал-Губерпатор), «Лузстович 
довідавсь зараз-же про се діло |, бувши дотого шче у приательстрі 
з Костомаровим і знаручи про рукошіс того поклику, зараз-жо побіг 
до К-ва і, розкасавши про донос Петрова, сам набивсьа переховати в 
себе то) рукопис. Костомаров саме хотів був палити рукопис. Оце 
(айез соця!9, крикнув уому Чузетович, Шоппез Іс тої!,» і коли 
то) замиваюсьа був трохи, кажгучи, шчо се не безпечно -- вій сказав 
іму Маїз пох 50титез Фопе 05 потто5 Ібпте(05!... Косто- 
маров довіривсьа ому ) оддав. Через кілька годин, післьа обиску 
(нічого зна)дено не було) К--ва покликали до геперал-губерпатора 
(Фундуклера, котри) сказав |ому: «У васт, пичего подозрительнаго 
не пайдено и мьі не имфемт, пикакихл, основапій вась обвинять, по 
скажите как честивій человікт, не писали-ли ві такуло рукоцись? » 
Костомаров, знауучи, шчо було тільки три списки тіусії рукописи, 
чо один був спалени), други) -- у Савича | теж спалопи), а троті) 
він сам віддав /узеровичогі і, вбача)учи уавив насильство над собо)у, 
опошчитав себе в праві сказати генерал-губернатору, шчо віп про 
таки) рукопис нічого пе зпа)с. Тоді Фундукле) показав |ому рукопис, 
дого власноїу рукоїу писани), то) сами), шчо віддани| був за кільк 
один узеровичові. Костомаров так і зомлів.., упав... |ого тоді-ж 
- таки арештували, довго держали в казематі, а потім до самої смерти 
 Микола)а в ссильці. 19) - 


одізпались." З) От-гут, ,типьа)учись по над Нлеком ї Ура- 
лом, сидьдчи В Новопетровські) Фортеці, Шевченко пона- 
писував па)більшу частипу мілкиж свобіх віршів, котрі 
хоч пе ма)уть може ти)с)і літературної ваги, зах замоло- 
ду писапі великі твори, тільки-ж у |їх погльади Шоевчен- 
кори вилилисьа далеко іаспі)ше і докладшіше. Тут ШШе- 
вченкові при)шлосьа шче глибше вдуматисьа в сами) шчи- 
рець громадського житьтьа, проробити сами) дрібни) аналіз 
того, шчо перше зіавльалось іому осібпим уедепичинм слу- 
чадом, або одпим великим, але пе розібралим по части- 
пам, зактом. Так Шеаерченто, досі писавши про московських. 
царів, про оте Катерипу, Микола)а, про те, шчо вопи 
поробили Утрадіпі, мав тілько діло з осібними случа|ами, 
чіпауучи саму іде|у царизму тілько сторопоїу, збоку. 11) 
Лалі-ж, вже в певолі, Шевченко почав теоретично вже 
розбірати цьу сторопу громадського житьтьа, іак здаетьсьа 
з деіаких дого віршів (приміром Осі)а), примушени) до 
того народиоїу призвичадкоїу покладати надіуу на царьа, 
тим, шчо україінськи) парод, уах і нпші, призвичиуївсь У 
пізпі)ші часи дивитись па царьа, |ак на шчось справді не- 
паче од самісінького бога поставлене, шчоб заправльати 
льудьми, факу-сь праведну силу, котра коли і) робить шчо 
не по правді, то тим тілько, шчо папи та урьадники Дії 
одурьудуть. Тим то Левченко заходивсьа писати ціли| 
історичий) рьад віршів про царів, віршів, ак побачимо да- 
лі, у деуаких частинах дуже глибоко розбіра)учих цьу сто- 
ропу громадського житьтьа. Те ж саме бачимо ми) в пог- 
льадах Шевченка на віру | далі в політичних і соціаль- 
но-окопомичийх ого шпогльадах: скрізь у пізпі)ших сводіх 
творах Шевченко зіавльаїетьсьа з широким аналізом, з іа- 
спішче впрудвленим погльадом на все. Коли невольа мала, 
ізки) пебудь вплив па іого писанцьнцьа, то хіба тілько то), 
шчо зменьшила трохи постичну «Фаптазііу, бо Шевченко 
післьа поволі не паписав вже пі одні)сії великої і) шагро- 
ко задуманої праці, іакими були приміром ,Сон, або 
зГаідамахи,З Шхо-ж до погльадів соціальних, то ми бачи- 
ли, шчо тоци стали глибшими ) іаспі)щими, і треба зве- 
риути увагу і па то, шчо на)більше радікальні твори іого: 
паписапі були в Петербурзі, вже знов ца волі, перед 


т) Цьа кпихжочка, вмісті 2 другими власнимі рукописьами Шевченка, 
була ша виставі п Прапі 1876 року. 


со А се 
- смерть): Трохи не одип Шевченко з усіх писателів того 
часу. зоставсьа пепідкуплени) ліберальшим рухом пового 
щарьуватьньа. То був час, коли в Пето; рбурзі і по всі) 
Московшчині всьа громадська паді)а покладаласьо па по- 
о вого царьх проь хь шло з перщого-ж разу заходивога 
зносити крепацтво, і , іак кажуть, де шчо думаю шаріть і 
про конституції: Сам Герцен писаю листи до молодого 
царьа, усі падід)ались і раділи: так легко стало усім зразу 
післьа миколаевського салдацького деспотизму. Шовченко 
один, здаїетьсьа, пі іедпим словом пе виуавио своївії при- 
хільности до того руху; того казенцого ліберализму; мо- 
вчки сидів він і писав вірші, де всьд паді)д  покладалась. 
іак побачимо далі, па просвіту, па сталецні обух чи 5 уро 
сто па товариша в хальокі, є Шоерчепко пе вірив, та |) 
не міг вірити, (бо навчивсь) шчоб вціщло шчо побудь 
путпе з того миропомазацого царського ліберальпичатьньа; 
іого глибоко апалітичин) розум не міг і думки такої по- 
пустити, шчоб па корпсгь народові коли небудь стали ті, 
шчо сами хліб ідьать тілько узго обдурьуватьшьам та об- 
дираньньам. 

"Таким побитом ми бачимо, іа сглалисьа твердо і пе- 
- похибпо думки Шевченкоги. Зробившись чоловіком пись- 
- омепним, ,писателем," віп зостаїсь про те простіс цьким 
українським мужиком, тілько мужиком письменним, Зпа- 
іучим народпе мужпцьке лихо іте, шчо з тим лихом ро- 
р бити. Ні літературна слава, ні порада прирателів і літера- 
о турних авторитетів того часу, апі возвеличеньньа проти 

"свого першого мужицького стапу, пі павіть Тьажка ново- 
льа, пі потім ліберализм з початку теперешпього царьу- 
-ваньньо -- пішчо це поламало крішоїї мужичоїі думки, по 
порушило погльадів Шевченка, |ого печохибпого рішеньтьа. 
бути провозвістителем пародного лиха ) пародного бажатьтьдх: 


Наїду дольу -- одружуога, 
Не пауду -- птопльуста, 

Та не продамсьа |а нікому 
В нами ке надмусьа 


ченко був именно таки) чоловік, про дажих сам він. 


Раз добром палите серце 
- (Вік не прохолонпс, 


хоч би чоловік то) був у ,муці, у каторзі," хоч би він 
був зу ка)дани убрани), штемпелем увіпчани)." До Шев- 
ченка самого слід обернути ті слова, шчо казав він, про 
штемпелем увінчаного декабриста: 


А де-и троїї луми, рожевцуі квіти, 
Догльадапі, смілі, викохамі діти? 

Кому ти Дїх, друже, кому передав? 

Чи може навіки в серці заховав? 

Ор по хова), брате! розсип Цїх, розкида), 
Зі,удуть і ростимуть, і ви)дуть з іа льуде! 


Громадське пародне лихо пе могло пе вражати  Шев- 
чепка, бо то було 010 власне лихо, лихо іого родичів, 
лихо усіїсії украбінськод)ї землі. ШПомиритись з тим лихом 
Шаевченко ) пе вмів би, та пе мав за дльа того і часу: 
не вепів віп вирватись на вольу з крепацтва, з неволі, а 
далі зпов те-ж лихо, зпов московська салдацька певольа. 
Лак чоловік з глибокоїу апалітичиоїу думкоїу, Шевченко 
вмів розібрати | звіазати між собоу різпі впіавлельньа то- 
го лиха, одшукати ого коріпь, джерело, іак ба теіе лихо 
різпо пе зіавльалосьа: чи у чиповиицькому обдираньньу, чи 
у політиці, чи у крепацтві, - а раз зрозумівши дого в усьу 
глибипьу, павчившись ,дивитись на льуде) душе)у," Шев- 
пе міг вже іого аби іах покинути. Мальувати, розказу- 
вати те лихо, оповідати про |ого льудьам, ставати пости 
іого -- зробилосьа потребо у Шевченкової думки, такоїу 
потребо)у, шчо Її вже нічим не можна було зупинити-- 
власні іцтереси  потопилисьа в інтересах громадських, 
або, шче крашче сказать, громадські іптереси зробилисьа 
власними інтересами, пад)головні)шоїу думкоїу, паіголовні)- 
шо)у метоїу житьтьа. Шевченко перш над усього був гро- 
мадським чоловіком ідо того більш громадським чоловіком, 
аліж поетом -- іак сказав віш раз своївму приіательові 
Ко-му, дивльачись з іїм па Дніпрови гори, па села між 
горами, падзвича)то хороше розкидані мов намальовані па 
картині: мік оби добре, сказав віп, було поетові, коли-б 
був він тілько поетом, а пе гражданином, Те, шчо бачив, 
шчо чув навкруг себе Шевчопко, не могло не отрудіти 
ому кожпу хвильу житьтьа, і ми справді бачимо це в ба- 
гато дор)аких місцьах іого писацьньа, Блука)учи далеко від 
родини, по над Аралом, згадудучи ца чужині про осві) рід- 


ниі краї, Шевченко, котрому, зда)єтьсьа, пічого не було 
миліїшого на світі за Україїпу, не міг задавити в собі то- 
го пекучого лиха, іаке здіїмалосьа на душі в )0го з ко- 
жноїу думкоїу про ту Україну: 


Не грі)в сонце ца чужинці, 
А дома надто вже покло; 
"Мені невесело було 

Ї па наші) славні) Україіні: 


Блукав собі, моливсьа богу 
Та-льуте пашство проклинав, 
І згадував літа лихи)і, 
Погані, давні літа. 

Тощді повісили христа, 

1 тепер не втік би син Марії! 
Нігде не весело меці, 

Та мабуть весело | не буде 

Л ка Украуїні, добрі льуде! 


Ш. 357). 


3  Здавалосьа-б, дивльачись па де-іакі з іого віршів (садок 
-  вишневи) і другі), шчо один одпочипок за дльа змученоїї 
думки Тарасової був би--хатина в гаї, садок вишневиі, 
льуба дружина | тиха сіміа. Так от-же шчо каже Шер- 


Зак-би ви знали, паничі, 
Де льуде плачуть живучи, 
То ви б елегі) не творили, 
Та марне бога б не хвалили, 
"На наші сльози сміїучись. 
За щчо, не зна)у, називаіуть 
Хатину в'гайї тихим раїсм? 
- а в хаті мучивсра колись, 
| Мод там сльози пролились, -- 
-Науперші сльози! За пе зпа)у, 
Чи уєсть у бога льуто зло, 
Шчоб в тії) хатині но жило? 
ату раїєм мазиваїуть! 


Ра 


Не називаду. ії ра)см 
"Гиїї хагипочки у гаї)! 
Над чистим ставом, кра) села. 
"Мопе там мати повила. 

І повиваручи співала, 
Своїу нудьгу переливала й 
В своїу дитину; в тім га)у 

У ті) хатині, у раїу, 

За бачив пекло... Там невольа, 
Робота тьажка|а, піколи 
І помолитись пе ла)уть. 

Там матір добруру моїу 

ПіІче молоду)у, у могилу 
Нужда та працьа положила; 
Там батько, плачучи за дітьми, 
(А ми малі були і голі) 

Пе витерпів лихої долі, -- 
Умер на паншчині!,. а ми 
ФРозлізлисьа межи льудьми, 

"Мов мишецьата. Да до школи-- 
Носити воду школьарам, Мо 
Брати на пашшчишу ходили, уз сиві 
Поки лоби їм поголили; 

А сестри!.. сестри? Горе вам, 

Мої голубки молодиці! 

Дльа кого в світі животе? 

Ви в паїмах виросли, чужиії, 

У наїмах коси побілі)уть 

У наїмах, сестри, | умрете! г ім 
Мені аж страшцо, ак згадаїу АЖ 

Отту хатину кра) сола. 

Такіді, боже наш, діла 

Ми творимо у нащім рад! | 

На праведні) твої) зомлі 

Ми раї пекло розвели, 

А в тобо другого благауом. 

3 братами тихо жипомо, 

Лапи братами оремо, 

1 їх сльозами ож 


Ми б не нудились в раї голі!) 
А може ) сам на шобеси 
Смі)ешсьа, батечку, над пами, 
Та може радшисьа з панами, 
Зак править миром?! Бо дивись: 
Оиц га) зелени) похиливсь, 

А оц з-за гару вигльада)2 
Ставок, непаче полотно, 

А верби геть цо пад ставом 
Тихесешько собі купаууть 
Залені віти.. Правда ра)?! 

А подивисьа, та спита) 

Шхчо там творитьсьа у тім ра у? 
Звичарне радость, та хвала, 
Тобі усдпному свьатому, 

За дивний) твої діла"... 
Оттим-бо ) ба!... Хвали нікому, 
; А кров, та сльози, та хула, 

2 й Хула всьому!.. Ні, пі! пічого 
Нема свіатого па землі! 

Мені зда)єтьсьа, шчо | самого 
Тебе вже льуде прокльали. 


- От ізкоїу здавалась» Шевченкові паша , Придпіпрьан- 
ська талів" з садками вишиевими коло хат, з гарпими 
дівчатами і поетично)у красо)у. Післьа цього пе диво, 
шшчо Шевченко тілько про те | думав, іак то гірко і па- 


скудно 


-»:Гиилоїу колодо)у 
На світі лежати; 


від чого іому було 


8 Страшно впасти у каідани, 
Уміраті, в неволі; 

А шче гірше -- спати; спати, 
І спати на волі, 

І заспути на вік-віки, 

1 сліду не кинуть 
Нікого... 


(П, 78, 79.) 


| 


по а 


прориви 


--бТ 


Тим-то Шевченкові | в неволі було 


Погано, дуже, сграх погано 

В оці) пустипі пропадать; 

А шле пошше па Вкраїні 
Дивитись, плакать і -- мовчать. 


(1. 129.) 


Тілько-ж Шевченко пе мовчав. Ми розказали вже від 
чого Шевченко, па паш погльад, не міг мовчати. Ї спра- 
вді, па своїу літературпу працьу Шевченко дививсьа, не 
ажопа играшку, навіть не дак па артистичну роботу, ко- 
тро)у б віп ввдовольньав тілько художпицьку потребу 
сво)еії душі, а ак па роботу спражньу, ак на працьу 
публицістичиу, |ак на тако діло, шчо віц )ого повинен 
робити, бувши чоловіком громадським. Шевченко розумів 
те, шчо коли-б віп пе писав, то був би зрадпиком проти 
замого себе, проти своїеійї громади, проти украдінського 
народу, бо пе розказав би того, шчо мусить розказати на- 
родові кожнині, хто зпа)є шчо пебудь більше од іого. Шев- 
чепко розумів, шшчо кожни) чоловік з громади, коли до чо- 
го додумавсь, а нарпаче до того, від чого залежить гро- 
мадське благо -- шчо то) чоловік повипен стати на поміч 
громаді, шчоб і другим спромога була до того-ж додума- 
тись, до того-ж дізпатись. Коротко кажучи, сам Шевчен- 
жо просто дививсьа па свкоїу роботу, Цак па пропаганду 
сводїх іде) про громадсько житьтьа, ак на соціально-рево- 
льуційту пропаганду. От шчо він каже про свое слово: 
народові: 


Може викуду іа з |ого 

До старого плуга 

Нови) леміш і чоресло, 

Г в тьажкі упруги, 

Може, зорьу пореліг тої, 
А па перелозі 
За цосіїу мої сльози, 
Мо) шчирі сльози; 


А з тих ольоз 


-. ді)дуть і виростуть 
Ножі обозудиї.... 


(1, 11) 


Шевченко писав, бажаїучи, шчоб ,нодотьая" 


На весь світ почули, у 
ТПчо діїдлось в Україіпі 


ШШ, 6.) 


Мід боже мили) 
(холитьсьо віп) 
Дарур| словам сввату)у силу 
Льудське)є серце пробивать 
1 слово розумом свратим 
І оживи і просвіти! 
І розкажу /а льудьам горе! 


евченко бажав, шчоб слово іого 


. огнепно заговорило, 
Шчоб слово пламенем взьалось. 
Шчоб льудьам серце розтопило 
І по Україші пронеслось.... 


(П, 170, 171.) 


І там на Україїні, шчоб слово теіс зробило те, чого хо- 
тів Шевченко. Він же писав твердо сподіва)учись, шчо 
Лого дума КУ 

« Упаде колись на земльу і 

І притчоїу стане 

Розпинательам народним, 

Грьадушчим тиранам. 


(П, 167.) 


рацьу. Така ай та)а працьв, ми, )ахо казали вже, не 
уудемо оперення. розбирати з погльаду літературно)! оте 


ного, світогльаду вилилосьа в писаньцьах Шев- 
акі - соціальні погльади мав він, оповідав у своїх 
бе іак ї чим можна, й слід покористу ватись увьа- 
аїінському чоловікорі, котри) телер ставить собі 


п в 


ПЕ РРЕЕГДАБААНСЬ Р ЕЕ НН 


обу 


на моті розказати пародові відкільа іде іого лихо, освіти- 
ти перед очима ого все, шчо було | шчо тепер )е, пока- 
зати, шчо одиа, дорога визволитись од того лиха -- зне- 
сенцьа теперешлього соціального, громадського строїу -- 
соціальна, револьуціїа. 


Ми будемо роздивльуватись по творах Шевченка, |ак 
віп озвавсь па кожие соціальне питатьпьа нашого чаду, і 
це вже разом покаже | те, де у Шевченка шукати запо- 
моги за дльа того, шчо зветьсьа- тепер пропагандоїу в 
народі. 

Почнемо з віри. Розібрати религі)ні  погльади Тараса 
нам здаїстьсьа дуже потрібло пе тілько дльа характери- 
стики іого ідо писательа і |ак чоловіка, заховавшаго, ин- 
тегрировавшого в собі погльади всього українського на- 
роду, а і з тиієії сторони, шчо ті погльади, скілько вони 
видні в іого творах-- рапо чи пізно передадутьсьа наро- 
дові ) здадутьсьа па те, шчоб розвити, розширити в на- 
роді ті початки раціопализму, заки) ієсть у )ому тепер, 
іаки) видпо приміром у штупді. Ми-ж зпову дума)емо, шчо 
Зак пе доводитьсьа иподі, за дльо, практично) потреби, об- 
ходити, балакаїуучи з пародом, религі)у, усе-ж таки, в за- 
гальному ході культурного розво)у, ніколи нічого не мо- 
жпа буде вдіїати, не ставши па научному грунті позі- 
тивизму. Тим то ми дума)емо, шчо в основі здорового гро- 
мадського ідсалу безпремінно повинен бути чисти) раці- 
опализм. От од чого ми даїемо таку ціну религі)ним по- 
гльодам  Шовченка. (кілько можна було бачити з іого 
творів і з іого житьтьа, Шевченко, зда)етьсьа, так |ак і 
трохи не всьо іптеллигенціїа ого часу-- був деіст. ак 
продставльов він собі свого бога--чи іак уаке небудь Ви- 
шче Сушмество, чи іак абстрактну іде)у всесвітнього до- 
бра, правди, розуму -- дошукатисьа, зда)етьсьа, не можна, 
та і само Шевченко мабуть ніколи пе захожувавсьа кон- 
кретизувати і) за дльа себо свої религі)пі погльади. Одно 
можна сказати, шчо всьуди, до діло доходило до сторони 
догматичеської, там Шевченко був зовсім раціоналистом, 
по вважаіучи па то, шчо за |ого часи далеко не було 
шчв такої раціопалистихчноїі літератури, іака зесть тепер; 
був одни хіба ШІГтраус та | того Шевченко міг знати хі- 


ба тілько од льуде), бо він хоч і був чоловік освічениі, 
за то далеко пе вчени). Наікраїшчим зразком іого христи- 
іапського раціопализму може бути чимала, посма ,, Лара," 
досі пігде щче не надрукована, окрім теперешнього ви- 
дальньа. У ці) поемі Шевченко розказу|в, іо у тесльара 
Тосипа жила в наймичка дівчина Маріїд. Дуже проста | 
демократична картипа того тихого хуторьміського житьтьа 
пагаду|е па)крашчі місцьа Наїнички" і «Катерпши,8 До 
Лосипа на хутір заходить холоди) зпровозвіститель пово- 
го громадського жптьтьа, |аке, думалось, буде з приходом 
Мессійї. Дівчина польубила того молодого та гарпого про- 
возвістительа, проуньалась іого живим, гарьрачим оловом, 
провела іого га)см від себе... а потім і засумувала. осипи, 
побачивши до чого вже діло ідетьсьа, зваживсь заступити 
собоїу бідну дівчину, повінчатись, цічоб каміцьньом пе вби- 
хи її на вулиці. Ото-ж набив стари) діжечку по копо- 


«.... спродать би то, та молодії 
Кушить хустиночку ло-рочи 
Та | за повіпчаньньа одлать....» 


(І, 931 


Та і пішли з на)мичкоїу в город вінчатись, а видтильй вже 
ідучи, почули, шчо в Уерусалимі чи шчо: 


---- |акогось розпьуали 
Провозвістительа Мессі). 

-- «Їого?!» промовила Мара 
І веселенька|а пішла 

У Назарет; і вій радіє, 

Шчо наїмичка |ого несла 

В утробі прагеднуїу душу 

За волуу розпьдатоюо мужа... 


і, 998.) 


Далі розказу)єтьсьа про те, іак ходили па, ревизіду в Ви- 
єм, іак родивсь у кошарі Ісус, (ак чабат іаки) сь, при- 
2 гадавши пророчества, крикпув, шчо со мабудь і єсть Мес- 

(бо родивсь у пас, у пастирів, іаж пішов гомін у 
народі про це, іак приршлось тікати аж у Бгипет, ховаг 
одучись од льутого самодержавцьа, шчо зльакавсь, іак і всі 
поамодеваци  явакаїутьсьа, дізпавшись про ту чутку, шчо: 


га 61 С 


пішла між народом, ніби-то пародивсь вже  Меосіїа, Том 
забаром вже буде вольа. У Вгиаті 


У Нилі скулац )) спить 

В пельушких, Дмлі, цід вербоду 
Дитьаточко. А між лоз |/ 

3 лози колисучку плоге 

Та плаче прагедиііа мать, 
Колиску ту|у плетучи.... 

А Зосип заходивс.а хату 

Із очероту будовать.... 


а потім 


Марії мапьоласьа прьасти 
У копта вовиу; а свьати) 
Іосип взьавсь отару пасти, 
Шчоб хоч козу ту заробить 
На молоко малі) дитині.... 


«1, 227.) 


можна по згадати аннни Кразювного п У пустипі" 
--тим більше, шчо сьужет одип і то) же: безмірни) жаль, 
іакці проїма всього чоловіка, Коли вій широко огльдне ду- 
шо)у всьу щирипу громадського лиха, хоче іти з пим би- 
тись, сам добре зпа)учи, шчо коли ) одвої у) шчо, сам го- 
лого)у паложивши, то хіба тілько кілько стушів, Поема | 
хіпчад)стьсьоа  розпіаті)вм Їсуса, а про матір іого тілько | | 
сказано: 


-«« оТИи-Ж під тицом, 
бути у бурь)ані, 
Умерла з голоду. Аминь, | 
А потім чешці одвагли 
Тебо в порекру і вінчали, 

Зако ту даршщцьу. Розцьуали 
7 Ф жебо, |до сина, напльували 000 
На тобо чистуїу 3» 0 


З ціївій поеми видно, шчо до таких навіть догматів, іах 
непорочно захатьтьа, божество Ісуса, ого смерть і паука, 
Шевчепко вмів оберпутисьа зовеїм. раціопалистично ї, дк 
нам здаїєтьсьа, шічим ме помилившись хоч би ) проти стро- 
го раціоналистично): критики тьубипгенськоїї школи. 79) 
Дивльачись па Ісуса, іак на соціалиста-агитатора, фак 
на такого злодіїа, 


- шчо ) ми топер..- 
Оттакими злоді)лм 
Тьурми пачишоаїсм, 

Іак і син отті) Марії! 


ЗВ 1, 168.) 


дивльачись па Ісуса, іак на мученого за те, шчо пазраю 
рабів пезрьачих з своїми братами," Шевченко тако-ж ди- 
вивсьа і на апостолів. На іого погльад апосголи були 
хпрості льуде-" котрі проіпьались соціалістично)у пропо- 
-відь|у Ісуса 


Р слово правди понести 
По всі) невільничі) землі. 


ФП, 1731) 


Оці ідей Шевченкови, |ак мп казали, впуарлепі в ,,Ма- 
рій" і шче більше в ,Неофитах." Описуручи важку дольу 
перших христіїан, Шевченко хотів, зда)стьсьа, показати, 
Зак у Римські імперії, де багатство і здирство вишчого 
стану діішло вже до самого кра|у, і де те ж до країу 
ліушла | народна біднота, зіавиласьа, нова паута нового гро- 
- мадського житьтьа, наука, одьагнепа г религі)ні форми, але 

така, шчо мала в основі своїї) такі припціпи, дак то), шчо 
зпослідні стапуть першими, а перші---послідпіми;" науко, 
котра требувала, шчоб ТО), ХТО шхошчет сорершеи биті, 
о спродав усе добро сво)є | оддаю бідним; наука, по ко! грі) 
егше товстому канатові крізь вушко р голці пролізти, а 
1 багатому уві)ти в царство небосне, З другого боку 
о ленно хотів намальувати картину того, |аіс апостоли 
рого житьтьа вміли постоїати за свої думки, іало ска- 
кесарська реакціїа нічого нс змогла вді)ати проти 
еії. З такого'ж погльаду, здаієтьсра, т реба, диви- 
на те, шчо Шевченко перекладав па украдітську 
альм Псалтирь Пр за дльа ого пе канопичеські 


овьотоїу кпижко)у, а скорішче іуде)ським народним пісен- | 
пиком, із пісень зкладених під впливом чужеземного по- 
літичного давлільньа, під іаким були тоді жиди у Вавило- 
пі. (Див. пе, СХХХУЇ, СХІ, Х, ХСШ і другі). 27 
Там же, де діло доходило до віри в догматичеського бога, там, 
де така віра робить чоловіка апатичним Фаталистом, там 
раціопализм Шевченків вилива)єтьсьа в усі) силі: 7 


А бог купьа|с, бо се було-б диво, 
Шчоб чути | бачить і це покарать!... 
ШІ, 90.) 
«Вірурко ) гицьте, пророки гласьать, 
-- «ак же |ого вірить? Запльушчивщи очи? 
0) рад-би уз вірить, так серце не хоче! 


Кого блага)сте дуриці; 
Раби шезрьачщуї, сліпиуї!... 
Молитесть прагді на землі, 
А більше на землі нікому 
Не поклонітьсьа. Все брохньа. 
1 попи ) царі. 


П, 178) ослів 


Коли-ж віра виходить у звіазку з царизмом, там, де 
Шевченкові трапльа|єтьсьа казенши) ,,Византі)ськи) Сава- 
оф де злочи 

.... Храми, каплиці і ікони, - 
І ставишки, і мірри дим, 

І перед образом твоїїм 

Ноутомленині поклоци -- 

За кражу, за віршу, за крові... 

Шхоб бративу кров пролити, просвать.... 


ки, 59. УЗ; 


там Шовченко з великоїу оплоїу одкида таку зіру зовсім, 
парк показу)учи па те, а баманно віра уваналув вано, 


Оковано, омуропо, 
Кадилами обкурспо, 
Багьаницьоми закрито 
І розпиіати,ем добито?! 


Тут Шевченко поуавльа з себе вже пе тілько теоротично- 
го раціоналиста, а вже пастоіашчого апті-христидмеського 
- револьуціонера: 


за Булем, брате. 

5 багрьаниць ошучі драти, 
З кадиа льульки закуреати, 
«авленими» піч топити, 

А кропилом будем, брате, 
Нову хату вимітати. 7) 


(1, 919.) 


Нову тату соціалистичного, громадського житьтьа, ше 
задуреного ніїакоїу, хоч-би і посвьаченоду дурницеїу. 

Ми казали вже, што двори Шовчеюка чимало можуть 
стати в пригоді за дльо того, шчоб провести р нашому 
українському пароді раціопа. тистичні іде). Нам зда)єтьсьа, 
шчо именно наш українськи) парод, хоч віп і бивсьа кіль- 
ко віків за віру, одпаче-ж пе можна сказати, шчоб був 
іаким небудь Фанатичиим. ФРелигі)пого, догматичного та- 
натизму, здаїєтьсьа, зовсім пема, а |е шче, особливо тепер, 
і дедакі початки дуже раціоналистичні. Початки цього ра- 
ціонализму, хом і під впливом німецького піетизму, ми ба- 
чимо тепер у штупді, і пам зда)єтьсьа, шчо в руках у 

о розумпого пародольубцьа, котрому треба пе хвилого)і заз 
код розмови, а насте)ашчого пародного розвоїу, оці вірші 
Тарасови стануть в великі) пригоді неза дльа того, шчоб 
ми зараз я установити в пароді пасторуашчі раціопали- 
стичні погльади, а дльа того, шчоб визвати, розбудити ра" 
іогалистийпу думку, заставити чоловіка пе одвертатидсь 
розумного слова, а слухать ого і ду мали сао 


бопитису од рде-іакого деізму Я за дльа цього пада в вже 
овременноїї позітивної науки, іакоїї в Шевченка пе бу- 


ПРЕ ПЕ 


ло і пе могло бути в то) час--так же само ) в погльа- 
дах па други) бік громадського житьтьа---па сіміу, Шов- 
ченко по зміг додуматись до чого пебудь ипшого, пе зміг 
породить пового строїу житьтьо па зміпу старому, негідпо- 
му. За те треба сказати, шчо вій дуже докладпо розібрав 
і все то добро ) все лихо, Даке |ссть у теперешньому 
семеіному житьті. Мало хто вмів так гарпо ) сердешио 
памальувати дівочу льубов (,Гаддамаки," паприклад), так 
глибоко загльолути в лушу матері (, Над)мичка," ,,На світі 
крашчого пемлів... і особливо ,Неоритиб) і в таких гар- 
них і тихих картинах вціазити омужиче  шчастьа тихоїі 
утерадіпоькодї сім) (Садок ілитеви) ї др.). Проте все, зара- 
зом З цим сто)іть скрізь у ШО ченка ) те лихо, Зако бу- 
ваіо в ті) сімії од власти батьків пад дітьми, аке вихо- 
дигь з того, шчо сіму звідзу)з льуде) па віки; лихо, |аке 
терпльдть від закопиої сімії ,позакоциа? льубов і па)біль- 
ше ,позакопні діти і т. п. Таким побитом ми бачимо, 
шчо протест проти погоду з сторопи сімії ) шльубу 
в іого дуже сильки). В ,Катерипі, в з зНармичці ми ба- 
чимо це) протест дана доволі іасно. 16) У шекспиро- 
вські) картнпі Гопти, вбива)ушчого сродіх діте), ми ба- 
чимо, ак сімуд припоситьсьі в жертву громадському ділу. 
бу; тепер тілько падруковапих творах Шевченка ів кілько 
віршів, з котрих видно, шмчо віп далеко пе думав, шоб 
вссільльо, церковно (шльуб) було безпремішно потрібне. Так 
віц каже в одиому місці: 


Ра) у серце лізе, 

А ми в церкву лізем, 
Запльушчивии очі: 
Такого но хочом.... 


К у вірші до Ликери Шевченко прьамо каже: 


Мода ти льубо! мі) ти дружо 
По імуть нам віри без хроога, 
Но умуть пам віри боз попа 
Раби, повільшикі подужі!.., 

Мі) ти лружо, мода ти льубо, 
2566656 Но хростись, 

І по клопись, і цо молись 
Нікому в світі... Зброшуть льудо, 
І визацти)ськи) Сава» 


Одурить!.... 

Ми не раби )00 -- ми лвуде! 
Моіа ти льубе! усміхнись, 

І вільпуіу свьатуїу душу, 

І руку вільшу)у, мір дружо, 
Пода) мепі!..-- 


Окрім ,Катерпли," "Наїнички і др. можна було-б од- 
шукати Чимало віршів, де Шевченко ста)в па біо ,поза- 
копиогоч кохайьпьа, пе мафучи нічого проти прав тіла. У 
вірші трохи зуумористичному, «Гими черпечи), Шевченко 
дуже стаповитьсьа проти аскетизму религітого, а в дру- 
гому вірші, (Великомученице кумо) присвьаченому іакі)-сь 
то свої) прирстельниці кумі, віп теж пе без іумеру стаів 
проти аскетизму, викликаного громадськими звичарами; 
сміїетьсьо з куми, шчо довго дівувала. ,Жждала жетиха, та. 
ціломудріїє хранила, та страх бозаласта гріха прельубоді)- 
ного, уживає то) гріх -- зрігом праведним" і кіпчаіс: 
такоїу жартовливоїу порадоїу пемолоді) вже дівствениці: 


«Начха; на ту дівочу славу 
Та шчирим серцем, пелукаво, 


На ці погльади Шевченка треба тим більше зверпути ува- 
ги, шчо хоч він не цуравсьа часом, особливо підпиїши, 
і веселого ) навіть ціничпого жерту, а про те, скілько 
пам звісно ї скілько ми можемо зпати, передивльувавшись 
нераз усі відомі власні рукописі Шевченка, ми пе раз диву- 
вались павіть, пе зпаходьачи нігде а ні однісенько)і стрі- 
чечки чого небудь подіблого до тиуеії еротично-бажханаль- 
ноїї поезії, уака нераз трапльа)єтьсьа трохи пе в каждого 
з поетів, чого небудь подібного до де іаких посзі| Пушки- 
-на, Баркова і инших, 17) Муза Шерчепкова була строга | 
чиста, і це нагадує нам слова кобзарьа Остапа, Вереса|а, 
котри) мав за ері співати шчо небудь стидпе, кажучи, 
чо. піспьа ) дума--то боже слово... 18), Ми казали вже, шчо 
Шевченко Дививсь8 на сво) віршуваньньа ак па громад- 
ьке діло, ак па пропаганду свьатої дльа іого ідсії. 

- Аналітичне думаніньа Шевченкове, про котре не раз 
вже казали ми, ) котре, між ипшим, на наш погльад, по 
удавано, Шевченкові додумуватись до позітивиих теорі), пі- 
де пе виуавльа)єтьсьа так добре, ідо у іого політичних 


о не 


погльадах. З самого початку свого писательського житьтьа, 
Шевченко, дак відомо, дививсьо на все з політичного по- 
гльаду; одкида)учи всьаке самодержавство, віп прьамо сто- 
зав за народоправство, іаке було завжде па, Україіні до 
здідпатьньа Дії з Москво)у, 19) за козаччипу, за гетьманшчипу. 
бо в зпесешиі історичого пародоправства віп бачив при- 
чину всього громадського лиха ша Украіні. Старинпи) по- 
дітичиці стрі) України здававсьа )ому тоді за па)крашчи) 
політичин) ідсал. Далі, ми бачили, )ах, слідом за позпать- 
пьам україпської історії, Шевченко втратив своїу віру 
в ті ідеали і дак у , Посла до земльнкії він на віки 
одріксьа од них, і з цього ж таки , Послані)а? видно, шчо 
тоді-ж таки політичні питатьньа оді)шли в Шевченка, да- 
леко пазад, а па першому місці стало те, шчо ) мусить 
бути падпершим У думці писательа-мужика, -- питаньпьа 
соціальне, мужицька дольа ) громадське лихо. І оці гро- 
мадські думки, котрими паскрізь про)шли кожна стрічка з 
творів Шевченка, зовсім заступили політику ) пе дали, іак 
пам зда)єтьсьо, Шевченкові виробити собі, або пристати 
до вироблених вже уаких пебудь політичних теорі). Оттак 
думаїучи, не можиа назвати Шевченка ані копституціо- 
палистом, пі навіть республикатцем. Зда)етьсьа, шчо Шев- 
чешкові противии) був загальне всьаки) государственни) 
урьад, іакпі би не був віп, і коли вже. почати дошукува- 
тись у Шевченка безпремішто іакого пебудь політичного 
ідедлу, то, зда)етьсьа, шчо таким ідеалом була в іого са- 
ма широка політична свобода, без іакоді-б пе було власти 


і стісненьшьа, сама падширша вольа, котру сподівавсьа Шев- 


чецко в ,Спіб зпа)ти хіба по за хмарами, кажучи, шчо 


«Немає там власти, кема)с там кари 
Там сміху льудського і плачу не чуть.» 


Одиале було-б чималоїу помилкоїу думати (так |ак инші 
думаїуть пе знаучи, а другі, іа приміроз д. Партицька), 
і зпа)учи, та навмиспо ,за дльо сучасних іштересів" цере- 
кручудучи погльади Шевченка), шчо пепависть Шевченка 
проти царизму, )ого аптігосударотвенні ідо) ви)шли тіль- 
ко під виливом царьувавшого тоді деспотизму, не маучи 
ширшої | твордіїшо)ї основи в холодному теоретичному 
амалізі громадоого житьтьо, 20). Між тепер тілько надруко- 
ваними творами Шовчешка, ми маїемо оди, у котрому теоре- 
тичні погльоди іого ма це питацькьо вирдвлені дуже уасно 


о уужной 


5 широко, і нам зда)єтьсьа, шчо цігде шче в літературі 
беллотристичні) ми не бачили такої показни) ) дужо звір- 
ної паучно картиши того; звідкільа взьавсьо царизм і іа- 
ки) вплив мав шіп скрізь па весь оклад громадського жить- 
тьа, це -- »Саул." Тут ви бачите широку картипу повсе- 
льудного, починаіучи од Кигаїз та аж до пас, тихого 
житьтьа льуде) у ті) порі, коли опи післьо скотарства ро- 
бльатьсьа вже хліборобами, почипаїуть жити сільськими 
громадами.» Коли ось приходьать во)е еипі орди: картипа 
зміпьа)етьсьа, і замісць тихої! хліборобиої! громади, рівно- 
сти, волі ) пародоправотва, зі; мальлуутьсьа. ще во)виниі де- 
спотизм, казеппа віра, здиретьо і усе нашо. А рьадом з 
цим показапа і друга карти, де 1 же, розводем з середи- 
пи, серед народу виуавльдіу тьсва попереду зпахаротво 5 
попівосгво, іак було то но жидів, а далі |) тоократичин) 


царизм. 


В пепробудимому Кита)|, 
В Египті темному, у нас; 
І по-пад Індом і Евератом 
Своїї |агньата і тельата 
На полі вольнім вольцо пас 
Чабан було в своїому раї, 
1 гадки гадоцьки но мас: 
Пасе, і дорть, і огрижо 
Своїу худобу та співа)о. -- 
Аж -- ось... лихи) псрьй посо 
З законами, з мечем, з катами, 
З киьазьами, томпими рабами. 
В цочі підкрались, зарцьали 
Отари з польа, а пасушчих 
І шатуа уїх, убогі кушчі, 
І все добро, діте) малих, 
Сестру, ясну, і все звали, 
І все розтлили, оскверимли -- 
І оскверпенних, худосилих, 
Убогих сердцем запдали 
В роботу-каторгу.. Мипали 
За дигами дпі. Раби мовчали, 
Царі лупилисьа, росли, 
І Вавидонй мурували. 
А маги, бонзи і жерці 


(Нопачо наші панотці) 
В храмах, пагодах годувались, У 
Мов кабани царьам на сало 

Та па ковбаси. " царі 

Самі собі побудували 

Храми, кумирні, олтарі, -- 

Раби піми|ї поклопьались... 

Жидам сердешним зазлро стало, 

Шчо | певеличкого царга, 

І з кізьака хоч оатарва Я 
У їх нема|з. Попросили ; пр 
Таки старого Самуділа, 
Шчоб віп де хоче там і взьав, 5 
А дав би ум стари) царьа. Ра. 
От-то-я: промудри) прозорливець, ; 2 
Поміркувавши, взьаю услої, 

Та взгав од козлишч і свине) 

Того Саула-здоротла 

І їм помазав во царьа. 

Саул, «це будучи дуракт», 

Набрав гаром собі чи-мали) 

Та Ї заходивсьа царьувать..- 


АХ тепер : 
Плугами, ралом пе розорем Зб 
Прокльату пиву: проросла 
Кольучим териом. Горе, горе! 
Дрібий)уть льуде на землі 
Ростуть і висьатьсьа щорі! 


(9-97) 21 


З цього віршу видно вже і те, шчо Шевченко мав на 
думці прослідити історі|у царизму--зла, проти котрого, ду- 
мав він, треба, боротись і теоретично, бо чимало ієсть льу- 
де) між іого зоемльаками, шчо віру)уть і досі в щарьо ле 
паче в боде Отожозк оо, шчо з са думкоїу захо» 


заці ура 


На коронованих главах, 
На тих помазанниках божих, 


ЦІ, 218.) 


каже, шчо іак Муза дасть іому залохогу, покаже, іме тих 
птах скубуть і патраругь, то може-б, каже, 
і ми-б подоржали в руках 


Свьато-помазацу чуприпу, 


ай.) 


показали-б зак слід -ту віпценоспуду громалу" пезрьамим 
льудьам. Ог-же Швченко | почина з Саула, потім кілько 
віршів про Давида | один луже гарипі про свьатого Во- 
додимира. В тих віршах Шевченко зібрав усе, шило тіль- 
ко можна було зпа)ти в Библі)ї 22) огидливого ) погатого про 
тих царів, шчоб сказати в кінці, шчо 


Оттакції то свьати)ї 
Оті царі о. -- 


а вже про простих царів, не свьатих, Шевченко радить 
і пе питатись, ,шчоб не завадило бува)з-" На Володини- 
рі Шевченко ) кінча)е рьад віршів про царів. 


Бода) кати їх постипали 
Оттих царів, катів льудських! 
Морока з ми -- шчоб ви знали, 
Мов дурань ходиш кругом іх: 
Не зпа)єш на уаку | сгупити!... 
Так шчо-и: мені тепер робиги 
3 ціми поганцьами?!.. Скажи, 
Наркрашча сестро Аполлопа, 
Навчи голубко, поможи 
Полазить трохи коло тропа. 
Намистечка, ак заробльу, 
Тобі к великодигу купльу. 
Пострижемосьа-ж у лакоці, 
Та ревностио, в пові) ливроїї, 
"Заходимось царів льубить!... 
Шкода і олово тупить!.,. 
Бо до нема свьотоїї долі, 
козам Не'буде там добра шіколи. 
БР рве На шчо-ою себе таки дурить?! 


Ходімо в селишча -- там льудо! 
А там де льуде -- добре буде..- 


(П. 955.) 


Оттаким, самим широким і повлим, одкиданьньам само- 
державства | государогвениости, власти в загалі, треба, 
зда)стьсьа, характеризу вати теоретичні погльіди Шеерчен- 
ка в політиці. Подиимось тепер іакими показу)утьсьа 
думки ПШевченкови про політичив житьтьа пародів проміж 
себо, особливо ж парода українського з сусідами, льаха- 
ми ) москальдами. 

Дуже багато друковалосьа ) говорилосьа про те, шчо 
Шевченко сводіми творами розпальував межнародпу непаг 
риєть, шчо погльади дого були вузько національні і т. д. 
Тількозк пам зда)єтьсьо, шчо се) поговір повинен сам со- 
боіу різвфатись при першому хом би і певеликому познать- 
ні того, шчо писав Шевченко ) про кого писав віп, осо- 
бливо, коли таки) поговір виходить тілько з незпамьпьа, 
а поезмого пебудь другого. Дума)смо, шчо оці паші слова 
вірпі за дльа обох субідпіх народів, особливо ж за дльа 
Польшчи. 

Діло в тому, шчо пе всім може відомо, шчо таке ви- 
зпачаіуть собоїу льахи у всі) праві) половині Украдши, у 
так званому тепер ,логозападном краї." На правому бо- 
ці Дийпра льахів тілько ) )с шчо папки, мужиків льахів не- 
маіс (окрім чиншовод шльахти, котра фесть, повернені в 
католицтво, українці), там пани-льахи, а мужики-україін- 
ці, а від цього-то скрізь, де в Шевченка написано льати, 
треба розуміти пе польську паціопальність, а безпремінно 
панство. Зпаїучи це, кожиц)-би повинен знати, шчо не- 
пависть Шевченка проти льахів есть пенависть не наці- 
опальна, тим більш не религі)та, а ворегуватьньо соціаль- 
пе, ворогувальтьа мужиків проти папів; і це добре розу- 
міли льахичомішчики, узпвавши українських народольуб- 
ців амопоманами ) поспла)учи до московського урьаду до- 
поси па Шевченка, шчо то) хоче сводіми творами викли- 
кати па Україні пову Колівщчину, се-б-то повотаньньа 
мужицько проти пашів. 23) 

З такого погльоду по трудно зрозуміти, іакого роду во- 
рогуватьньох Шовченково проти панів-льохів. Там же, де 
ПШовченко мав діло з льахами фак з сусідпеу  національ- 
пістьіу, там віп дивитьсьо ша іх зовсім ннакше. У вірші | 


шоу роудань 


шЛьахам,"  присвьаченому Бр. Зальєському, Шевченко 
згадуів давні братерські озауемини України з Польшчсіу 
іак диох рівних і вільних пародії, каже, шчо, поки по чуть 
було унії, ми братались з вільпими льахами," 


Аж поки пменем христа 
Прийшли ксьондзп і запалили 
Наш тихиі рі... .. 
От-так-то, Льаше, друже-брате! 
Несити|ї ксьомдзн, магнати 
(зпов таки пани ) попи) 


Нас порізпили, розвели, 
А ми-б і досі так жиац!.-- 


(П, 210.) 


Шевченко, завдаіучись гуманноїу космополітичноїу ідсісіу 
міжнародного братерства, доходив до того, шчо забував і 
вікову кріваву пепависть | історичие пасильстко ) все, шчо 
заподіїали льахи Україні. Памуата)учи, іч сам віп казав 
земльакам своїїм, шчоб вони пе чванились, шчо Польшчу 
розвалили, бо ,Польшча впала ) нас розвалила, « Шеервчен- 
ко оберпувсь до льахів через свого при)ательа-льаха з та- 
жоіу братерськоїу мовоїу: 


Пода) же руку козакорі, 

Г серце шчирсеуе пода), 

І именем христовим зпову 
Возобновим наш тихи) раї!.-- 


аа.) 


Од тако)ї мови пе стане одрікатисьа | тепер ні один украг 
оунськи) хлопомат, пародольу бедь, аби тілько то| звіазок З 
льахами був федеративних зп іазком вільцих пародів на 
грунті соціальпо-демократичному, без ксьондза, | попа, без 
пана, без ееодально-помішчецькоїї претепзідї льахів, шчо 
пправобережна, Україіпа--то детіа роізка і нишого того, 
за шчо стілько віків лиласьа кров і польська | украдінська» 
Тілько ж досі ми шче пе бачили, шчоб хто побудь 3 поль- 
р сБких публицистів обертавсьа до українців, ставльами пи- 
таньтьв на такі) соціально демократичиї) підстаногві, а чаг 
стішче бува)е навиворот, так шчо українському хлопомаг 
нові, дивльачись на ееодальні погльади | помішчицькі Заг 


сао ПВ) се 


міри польської револьуціошноїі партії, доводитьсьа промо- 
вльоти досі за ШІврченком, шчо. 
. за льудор| сором, бо серце болить 
Фор а ро о) 0 о 7 то контедорати, 
Лрудс, шчо зібрались вольу боронить! 
Борошеатьо і ЛЕ РР 
(1, 79.) 
тілько пе вольу боропьать, а королевство, олигархіїу, памн- 
ство та религі)у. А за дльа такого дива паврьод чи варт 
будо і з під московської перолі разом вибиватисьа.. Соці- 
альпу ціпу польського повстальтьа добре розумів і укра- 
Їпськи) парод у 1863 -- 64 роках, помагаїучи урьадові 
ловить ібить своїх папів-льохів, бо за дльа народа укра- 
Їиського льахи-повстанці були пе повстанцьами, а перш 
усього панами, зпачить і ворогами, дарма шчо обіцьали п 
вопи вольу ) земльу пародогі в ,золотих грамотах.8 Та 
хто ж па Вкрадіні папові повірить! 24) 

Таким побитеом бачимо ми, шчо Шеевчепко павіть з 
ширшого погльаду | більш космополітичиого обертаїетьсьа 
до льахів, а піж може це | тепер зробити україіпська со- 
ціалі по-демократична парті)а. 29) Трохи ннахше дививсьа 
Шевченко на Москву. Москва була за дліа іого всрогом шче і 
пе виавшим, пе побитим; історичиі насильства, Дії були 
зовсім свіжі шче в пародпі) паміаті, робльатьсьа вопи і 
досі, а до того ж, хиба ж була коли Москва з Украйшоїу 
віакому пебудь такому соціїльному зпіазку, іажпі можна. 
було б пе поминати лихом. Ате ж про те все, Шевченко 
у всі) свої) пепависті до Москви обертавсьо більш до 
царів і урьаду московського, а ціж до народу. Ми поба- 
чимо, шчо коли і іо місцьа в ого творах, де він каже- 
шчо небудь песимпатичного до москалів, то це там тіль- 
ко, де віп показу) іїх справді песимпатичні боки, такі 
боки, котрими москалі на)більше доторкаїутьсьа до Укра- 
Йни, і котрі па)більше уражаїуть іштеллигентні)шого за фіх 
чоловіка, умо приміром: московська вдача збрехати, одури- 
ти або обідрати, московсько самовоохваленьцьа, непошти- 
вість і традиціїа історичіга--усо загарбати під себе--мо- 
оковськи) цоптрализм. Не диво, приміром, шчо Шевченко 
заставльа одпого з старців у ш,Воликому Льоху" сказати, 
показу)учи на вишку, шчо 


«Москаль та пімоць 
Т там зпа)дуть хлібоць.., » 


ративпу окаженість 


х 


або, хотьачи характеризувати алміпіст 
і цеобразовалість московського урьадинка, каже, шчо то) 

...-. кричить, біга, 
З Мов песамовити)..-- 

Заремошка в пику пише, 

П» московські так і ла|е 

Увесь народ 8 -- 

(1, 53.) 


іна решті ,випорьу)е" старців, шло співали про Богдана 
У збОСКОВСЬКі; бапі--прохолоді." Саул у Шевченка 


ак то) москаль у батька, в матір 
Своу рідецьку волохату 
І вздовж і впоперек хрестить.» у 
о Лугі 
(П, 217 ) 


й А показудучи па цептрализм московськи), Шовченцко устами 
того ж старцьз каже, шчо льудеї па Україні 


Може шче пестись заставльать, 
Москалів плодити. 
Бо чутка |е, шчо царь оче 
Увесь світ полонити... -- 
Або, други) раз, у шСпі- Шевченко каже, показу)учи на 
статуіу Петра, шчо віп 
2 -.. руку простьагас 
Мов свіг увесь хоче 
Загарбати.... 


(1, 24.) 


. Шевченко добре знав ціпу тому московському щопграли" 
зму, зпав настобуашчу ціну ) превеликому просгранегву 
р омоковського государства. тії трохи не сотиї мільрошів льу- 
де), шчо здавлені під самодержавноїу лаподу мосіовоького 


У нас же | світа |ако па те: 
Одна Сібір псісходима! 
А тьурм? а льуду? -- шчо у лічить: 
Од Молдавана аж до Финна, 
На всіх |азиках все мовчить: 
Бо благоденству)в!... 


(1, 58.) 


Дах мало подібпи) це) погльад до тих високопарних річе| 
і шовіпизма, шчо бачимо ми у московського поета: 


Иль русскаго цауя уже безсильно слово? -- 

Про ОВРХ Оть Перми до Тавридь, , 
Отто Финскихт хладиьтхт» скаль до пламенной Колхидь У 
Стальпой щотипою сіля 

Не стапеть русская земля?... 


за дльа того, шоб ,славянсгів ручьи слилися в русоком'ь 
морб.Є (Пушкийпь, Клеветиикамь ФРоссіп). 

Шевченкові, говорьачи про Москву, трудпо було одрізни- 
ти урьад од пароту, бо парод то), песимпатичиими сводіми 
боками, оттакими, Дак зараз ми показували, дуже змі- 
шувавсьа з урьадом і досі змішууєтьсьа. На Вкраціні | досі 
москаль і салдат зпашіть одпе ) те-ж. ШІчо ж до урьаду, 
то звіспе діло, шчо кому, кому, а Шевчепкові не можна 
було забути того, |ак Москва 


Батурий спалила, 
Сулу в Ромиї загатила 
Тільки старшинами 
Козацькими, а такими 
Просто-козаками 
Фипльаидіїу засі|ала, 
Насппала бурти 
На Орелі. Ша Ладогу 
Так гурти за гургом 
Вигатьала, та цареві 
Болота гатила 
І славного Полуботка 
В тьурмі задушила.... ; 
(1, ку 29) б 
Наусрашчу ж картипу, 3 картицу государетвенного строїу 
Москви і звідзків Її З Україїноїу, «знаходимо ми у ,.Оніс 
5 частиноїу в Кавказі" У ціх творах Шевченко розка- 
зуде про московських царів: Потра, Катерину, Миколаіа, 
доводьочи про кожного усо то, шчо зробили вони за дльд 
Україїши. Одпа з паібільших і на)крашчих поем Шеевчен- 
кових ,СонЄ дао, па «аштастичи) підотаві, рьад картин 
громадоького" житьтьа. 5 мишувшого ) пеперешіьодо, котрі, 
картини, потім усі еп! грализудутьсьбі В однії, монпументаль- 
по поставлонії до шибишеці, шерсопі царьа Миколаїв. ТП. 


ззнетадаю 


цереду Шевченко показу)є чудно хорошу; залиту сонцем 
іповиту красоїу, картипу сводеїї рідпої! України, а потім 
зразу ж, одпим почерком пера, оспічудє туіу ж самісітьку 
картину другим червошим, крівавим світом-- невиходтого, 
глибокого громадського лиха: 

....угстім раїу 

Латапу свитину з каліки зди)маїуть, 

3 шкуроїх злпімаууть, 50 пічим обуть 


(П, 15.) 


такого лиха, котрого мабудь, каже Шевченко, ) бог чи 
бачить із за хмари, а може ) бачить, та помага. стілько, 
іак і оті гори предковічиі..." Далі Шевченко перепосить- 
сьа аж у Сібір, де ,пема)е льудської страшно) ноги," де 
можпа спочити в снігу, в кризі. Тілько ж і там з під зо- 
млі виходьать льуде, пе мертрі, а живі, живі льуде--ка- 
торжники, шчо випосьать із пор золото, шчоб залити пель- 
ку неситому цареві, а між іїми і ті, шчо пе побсуалисьа 
стати проти царського деспотизму -- штемпелем увінчані 
декабристи. Потім Шевченко зіавльадстьсьа вже в самі- 
сінькому центрі усього отого всероссі)ського здирства, у 
городі казенлому, пе маручому підакого пародпого, паціо- 
нального, обличьчьа, чи то пімецькому, чи то турецькому, 
чи просто в россі)ському Петербурзі. Розгльаданьтьдй, го- 
рода. помагає Шевченкові пагадали про страшенні діла, 
Петра; ,шчо розпипав нашу Україпу, про Катерипу, 
шчо доканала українську свободу, зрурпувавши Січ, завіп- 
ши у нас крепацтво | позоддававши земльу панам. Надзви- 
ча)по сильними віршами, в котрих чу/стьсьа двухсотлітиї) 
здавлени) плач 17 мильуонлого пароду, Шевченко прокли- 
на)є цих незабутних представителів московського деспо- 
тизму, з котрими скорано па віки, удо страшного суду", 
лихо україїшського народу. 

Там же, у ,Спі, Шевченко виказу)є сві) погльад і па 
московську бьурократі у.27) показу)в усе оте, шчо стодіть 
між короноїу | простим льудом, тими ,подобитками праг- 
вославними, шчо товпльотьсьа по улицьах, та кричать 
»урач цареві, нічого більше пе виклика)учи од ШПевчен- 
ка, зако " 


Царьат педорослих, і т. д. 


Цу-цу! дуриї, схамспітьсьа! 
Чого со ви раді; 
Шчо орсте?!... 


нон г не 


та стогпуть потім післьа, полице)ськоїї бі)ки, благауучи 
господа за ,батьушку" --царьо. Показуїв Шеепченко | ,па- 
годовалу, обуту ) каїталами окуту," салдатлиту, шчо му- 
штруівтьсьа по улицьах, показу)є і ту ,брату)у," шчо іде 
кожиого дива 


У сенат писати 
Та підписувать, та лрати 
І з батька і з брата.... 


Особливо ж папірд Шевченко па те, шчо між отими урьа- 
дииками московськими чимало із ) земльаків поревертнів, 
шчо шаїчилисьа бач уже по московському балакати. Не- 
зиразпо огидливоїу і паскудно)у виходить у Шевченка 
хвигурка земльочха з ціновими гузиками, шчо вже ,гава- 
рить умбеть па здбшиому, мимо котрого Шевченко про- 
ходить, гидуіучи, ла)коду: ,,мерзепи| каламарьу!..45 8 Далі 
зпов ідуть шче вишчі урьадиики: 


Раби з кокардоїу па лобі, х 
Лакедї в золоті) оздобі, 
Ошучі, смітьтьа з помела 
Лого воличества -- та | годі. 


ПІ. 311 ) хо 
йх Шевченко показу)є вже в самісіпьких царських пала- 
тах, описуручи, в Фапгасгичий, утрироваші, але глибоко | 
віриі| по буті діла, картипі, зак ти) ,пикаті, пузаті, у У 
золото одьагиені бльудолизиє 


Аж поті)уть, та товпльатьсьа, 
Шчоб то ближче стати 
Коло самиа. Може вдарьать 
Або дульу дати 
Благовольать, хоч маленьку 
Хоч пів-дулі -- аби тільки 
Під самуїу пику... 


А па рошті, зіавльоєтьсьо» у ,Спіб і, сами) осередок усьо- 
го отого, сам царь Микола) у Фахтастичному мов опудажо 
і вмісті реальному образі скаженого, збожеволілого десцо- 
та, котгри) вмі)о думати тілько ,про нові петлиці, та про 
муштри шмо цпові)ші," та шче ,об отечестві, зда)етьсьо,/( 
і дакось сам поло пе тьомльачи па щчо, пе думауучи, а 
просто по свої) хижа шагурі килда)отьсьа, б)з і) рудну)в | 


Чі) се 


зіглавши ) передавивши, розтерьуіетьсьа, стоіїть собі мов 
тої ведмедик, сам пе зпаїучи, шчо далі ) почати. Дуже 
показно Шевченко мальу)є картипу перодачи адміпістра- 
тивиого гпіту і тіспецьшьа: 

Дивльусь. царь підходить 

До па)старшого, та в пику 

ого умо затопить! 

Облизапсьа пебирака 

Та меншого в пузо -- 

Аж загуло!. . А то) собі 

Шче меншого туза 

Межи плечі. То) меншого. 

А мешши) -- малого; 

А то дрібших; а дрібпота 

Уже за порогом 

Їакокипиєтьсьа по улицьах, 
; Та) дага) місити 

Недобитків православних... 

ЦІ, 99.) 
виражаіучи ти)єіу картипоїу порівцьольньа всіх перед са- 
модурством деспота, легкість, з іакоїу, по маху царео)і 
руки, іде в земльу все -- од вишчого урьваду до нешча- 
спих москалеків: 

пал а іак крикне 

На самих пузатих: 

Всі пузаті до одиого 

В земльу провалились. 

-.... Мов скажени) 

На менших гукаїс, -- 

І ті в земльу. Він до дрібних, -- 

І ті пропада|уть.... 

Він до челраді, і чельадь.... 

І чельадь пропала; 

До москалів, -- москалики 

Тьажко застогнали, 

Пішли в земльу.... 

(1, 27.) 

ца Тут не місто розбирати ,СопЄ з усіх боків, ми зробимо 
; ще иншим разом, теперечки ж скажемо тілько, ШО Цьй 
-  поєма показуде більш, ніж шчо друге--те, (ак, оборта|у- 
чись до царизму, у всіх своїх антімонархичних думках, 


2049333 


Шевченко па)більше звертав уваги, паїбільшо падавав ваги 
имепно соціальпо-екопомичиому зпаченьньу того царизму. 
Особливо доводить це Шевченко там, де діло іде проміж 
Москьоїу | Україіпо)у. Нішчо саме льуте на світі, каже 
віп, пе вмі)еть вдіїати того, 


ПІчо москалі па Вкраціні 
3 козаками діїуть! 
Оце указ падрьукудуть: 
«По милості божії 
І ви -- Наші, і все -- Наше, 
І гоже | пе гоже!» 
ЗР о пічого 
Уже в хаті взрати: 
Все забрали льубісіцько... 
(П, 25.) 


Скрізь, Бак оми бачили, де тілько Шевченко ста)є проти 
царів, він робить це па)менш од того, шчо царі ті були 
чужозомпі, шчо вопи зпесли політичпу свободу  Україїни, 
а шчо менш під виливом |акоїї пебудь політптноїї госу- 
дарственно)і теорії, копституціоппоїї або республикаиськоїі. 
Шевченко дивитьсьа па царів з чисто народного, мужи- 
цького погльаду -- просто іак на громадське екопомичне 
зло, іаж па джерело усьакогодздиретва, лиха ) втіснетьньа. 28) 

Це погльад уже окрімпо од міжпародпих вза)емин і ра- 
зом за дльо України, Москви | Польшчи--вищавльа Шев- 
ченко в ,Великому Льоху" (три ворони). Тут вже віц не 
багато зворта уваги па те, щчо заподіїдв один народ дру- 
гому, а показу)є, шчо зробив і робить урьад кожного з 
йх--іому самому. Говорьачи про Москву, Шевченко каже, 
шчо зла дольа, 5ї),| олицетворенна в поемі в Фаптастично- 
му образі воропи, ,закрішила козаків у німецькі ка)дани, 
аж три укази пакаркала па одпу дорогу," та тисьач шість 
в одні) верстві душ передушила ) нище. Далі Шевченко 
показу)о, іме у Шольшчі мосці-пани емиграшти, бенкетуду- 
чи в Парижі, 


.. . розлили з річку крові 
Та в Оібір заснали 
Овоїу шльахту..., 


АХ на питальтьо сусідніх ворон про Україну, украдінська 


ворона, одповідаів: 


А зась вам питати моно! 
Ви шче | пе родились, 
Зак |з отут шиикувала 
Та кров розливала!.-- 


і іхе далі трохи пе всьо іоторіїа Україіпи, довги) поперо- 
ривин) мартиролог українського народу. 

Шьлоб скінчиги про полігичні погльоли Швченка, тре 
ба сказати шчо, уак дивиксь1 вішопа національне питать- 
ньо українського народу. У загалі кажучи, мабудь по ма 
в паші часи другого більш певищісненого ) запутатного 
соціального питаньньа, ілк націолализм. Не ма)учи опро- 
моги розбірати тут широко це питальньо, окажомо тілько, 
шчо на наш погльад усьо путаницьі в )ому ВИХОДИТЬ З 
того, шчо пе вмууть розділити рого па ті дві частии, з 
заких вопо складаїєтьсь2; - - се б то націопализм дак паро- 
дпа інпдівидуальність і паціопализм нпародіого самовозви- 
шепьшьа, шовінизм, бажатьньа отиьати паціопальність у дру- 
гого народа, топльачи іого в сво)!) національності. Зви- 
чадпе, виводьачи національну 1де)у З їде! егоцептрично), 
кажуть, шо вопа сгодть у поперек міжпародпому бра- 
терству, шчо вона пе да)е статисьа широкі) загально чо- 
ловічі) кооперації, забува)учи при тому, што таке можна 
казати про націопализм шовіпістичий), про таки) паціопа- 
лизи, уаки) бачимо ми в герматизац Ї, обрусіцькі ) нишо- 
му. Зовсім же друге діло --антітеза такого паціопализму 
--народпа іпдівидуальність, свобода кожного пароду роз- 
виватисьа прикладио до природи сво)с)! ріднод) сторопи, 
без насильного порушеньпьа мови ) других етпогратичних 
одмін. З такого имепио погльаду подивимось ми ) на па" 
ціональші ідедй Шевченка. Не можпа пе сказаги, шчо В 
Шевченка, в першу епичньу добу іого літературиого 
житьтьа, було чимало шовіпістичиого погльаду 2 Укра- 
їїну, Їй народ і іоторі)у, тілько ж ще було не довго, і, 
па наш погльад, це дуже велика помилка узивати Шев- 
ченка шисателем  узько-націопальним. Нам самим пе раз 
доводилось чути, іак льуде ж народпого папрьамку, ало 
більше теоретичні пародольубці--радікали, казали ) кажуть, 
шчо писаньшьа, Шевчеикови можуть збужувати в пароді 
тілько сгарипиі нікчемпі тепер традиції Гетьмашичини, 
козаччини, розвивати і без того дуже велику межнародіу 
ненависть до жидів, москалів, льзхів, Але ж пам зда)оть- 


сьа, шчо такі погльади виходьать тілько з пезнаньтьа. тво- 
рів Шевченкових, або з напород припьатоїі ідеії лічити | 


пі за шчо пародну іпдівидуальчість. Ніхто тах нешчадно 

) безповоротно пе осудив народиих традиції, ніхто з та- 

ко)у пошчадно)у критико)у пе оборпувсва до укра чіноькоїї | 
історій і пародпого житьтьа, |ак сам же Шзвченко. Ми 
вже казали про це, пагадуд)учи ,Послапі)в до земльаків, 
і тепер знов можемо пагадати іого в друге. 


ЛПодивітьсьа лишень добре; 
Прочита)те зпову.... 

ер Нм та чита)гс 

Од слова до слово.... 

Все розберіть, та ) спита)те 

Тоді себе: шчо ми? 

Чиї сипи? |аких батьків? 

Ким, за шчо закуті? : 
То і побачите, шчо ось шчо 

Ваші славні Брути: є 
Раби, підпіжки, грьазь Москви, у 
Варшавсько смітьтьа ваші пани 5 
Засповельможиції гетьмани!... 
Чого ж ви чванитесьа, ви, 
Сиши сердешноїі Вкраріпи? 
Шчо добре ходите в |армі 
Шчелучше, |ак батьки ходили 9!!... є 24 


Здаїєтьсьо про це пічого вже більше ) казати. Але ж Шев 
ченка дуже сильно вражали ,пьальки, дьодьки огечества | 
чужого," вражали іого усьакі заміри отньати у марода 
іого іпдівидуальність, особливо ж, розумі)єтьсьа, ча мо- 
сковські проти Україіни. 


Оттако-то, Зіпові|у, 
Олоксірїв друже! | б 
Ти вос одлав прикатольом, з 
А їїм і ба)дуже) ос мл 
Кажуть, бачиш, чо «осостосто | а 
о Таки ) було машо, | 
г чо ми тілько на)мах 


Так сміїутьсьо з Україіи 
Сторошці) льудо!... 


(І, 263.) 


Так дивипсьо Шевченко в загалі па порушетьпьа чужо)! 
паціопальности--це віп дуже докладпо показав у зГомная 
зі От шчо каже шіц у ці) поемі про москаліш-заводу аго- 
хів і горців: 

Нам тілько сакліа в очі коло, 

Чуго вопа стоїть у вас, 

Не пами дапа? Чом ми вам 

Чурек же ваш та так по кипом, 

Зак ті; собаці? Чом ви пам 

Платить за сопцо пе повишиі!... 7) 


(П, 58.) 


Огтаки) паціогализм і ми повинні розвизати во пароді -- 
тут уже пе міжпародпа пепависть, пе узьки) паціопализм, 
а оборопа, своіеії індівпдуальности, котра ) єсть ісходии) 
пупкт усього чоловічого прогрессу, копечио мета всьако): 
культури і) сецальсоїі револьуці. 
че ж більше вражали Шекченка прозави зради про- 
ти свої) нпаціопальпости між скодіми земльаками, укра- 
іїнцьими. Ми пагада)змо знов ,полигих черпилом земльа- 
Я чків/" шчо 
; По московські так і чешуть, 
Смі утьсьа, та лаїуть 
Батькіо сворх, шчо з малочку 
є Цвецькати не вчили 
По пімецьки.... 


(П, 27.) 
 ,Щавки піавки!.." каже Шевченко: 


. з Може батько 
Остатиьу корову 


. 7) Тут пе місто прирівньувати Шевченка до лругіх постів, ало 
ме мои.на пе запримітити, |ак в ціх стрічках і в сьому вірші вирари- 
з дись Мдівидуальшсть і до того народидство поста, Чоді умо Лермоп- 
тов, Пушкин, бувши на Кавказі. дивувалисіа тільки дого роличезшм 
, картинам, зовсім пе звертаручи ніракодї уваги па громадсько жилалта, 
Шевченко, |ак народиї) пост, тільки до |ого | оберпувсь і до того так 
р шче, |ак Че вмів обершутись до завоуваньшиа Кавказа пі одий з 
руських писателір. 


, со) чо 


б 


- 


Жидам продав, поки вивчив 
Московської мови 


- Бк 
ай.) ями 
а вопи шче дивупалисьо, шчо Шевченко ,и гаварить пе МВ 
вмів по здьшлсму. б 


Бачиі!, кажу, говорить |а вміу, 
Та не шочу!... 


( 1, 26.) 


Не велики) би гріх був пагадати і) тепор деіаким нашим 
земльшким, шчо хотьать завести ,/культурну" мову па ча 
Україіпі, а особлишо в Галиччиші, шчо ЧУ; 


Та | заговорили 
Так, шчо | пімець ше рторопа, 
Учитель велики), 
А це то шчоб прості льуде! 


(П, 68.) 


тах не гріх би, кажемо, пагадати дім оці вірші Шеевчеп- 
кови, тим більш, шчо цим льудьам, зда)єтьсьа, | нужди 
мало до ,простих льуде):" хіба, кажуть вошпи, .тілько ) 
пароду па Україіпі, шчо мужики?!Є На паш погльад, тут 
помилка удо більш усього від того, шчо льуде пе додума- 
лись шче до тиісії історично) традиції україішського на- зо 
роду, по котрі) псе, щшчо коли пебудь робило зраду проти 
сводіх, усе, шчо видільалосьо з пароду чи в панство, чив 
урьод, чи в баришуваньньа ) здиретко-- усе зараз же мі- 
пьало своїу рідну мову на мову заво)увателів, ворогів 
Україшши--льахіх або москалів. Українська мова була, іесть 
і буде мовоїу мужицькоїу, а паши і) усе инше Її цура- 
дись і цура)утьсьа. 


Оце ми роздивилисьа погльоди Шевченка религіїпі і 
політичий, бачили, дак Шевченко дививсьа па царів, па 
урьад, па міжпародиї вза)омини і на паціопальне питаць- 
цьо па Україні. Сама ж па)більша ) па)ширша частина 
літературисії праці Шевченкової була присвьачена єро- | 
мадсько-економичному діситьтьу парода українського. 
Це був на)головиі)ши) бік, з іакого дививсьм Шевченко | 


У 


на Україїну. Ми доволі казали вже про то, від чого віп, 
іак поет чисто народям», мусив пмепио паї ца воо диви- 
"зтисьа, ми з початку ж ціїеї роботи сказали, шчо Шеор- 
-чепко виіавиз у своїх творах усі іштореси | бажачьшьо 
мужицького україінського льуду. Народіо громадське ли- 
у охо, живе почутьтьа того, |ак півичили пиши і урьад укра- 
а їнського мужика, навскрізь проїма)є кожпу острічечку в 
- творах Шевченка, і часто вилизаїо віцоте лихо в падзви- 
чаршо широких і вразливих картинах: 


Бі Он гльаць: у тім раїу, 

За Х. ; Латану свитину з каліки здіїмруть -- 
бе 3 шкуроїу здіїмаууть, бо нічим обуть 
Царват недорослих. А оп розпипа)уть 
Вдову за подушне, а сина ку)уть, 
Зедишого спа, угдишу дитишу, 

Уедину надіїу в сі)сько одд |уть; 

Бо іого, бач, трохи. А оп по-під-тиньньу 
Опухла дитина голодна) мра, 

А мати пшепицьу на пашичині жис. 

А он -- бачищ!... очі, очі! 

На шчо ви здалисга ? 

Чом ви з малку пе висохли 


- М, 15, 16.) 
- Або в другому місці: 

Аж страх погано 

У тім хорошому селі: 
Чорнірше чорно)ї землі, 
Блукаїуть льуде; повсихали 
Сади. зелені; погиили 
Біленькі хати, повалились; 
Стави буріацом поросли. 
Село неначе погоріло, 
Неначе льуде подуріли, -- 
Німі на паншчину ідуть 

1 діточок сводіх ведуть... 


(П, 199.) 


собо)у розумі)єтьсьа, шчо наібільше лихо, шроти ко- 


ого при)шлось боротисьа Шзвчошкові--було кріпостис 
во. Увесь ,Кобзарь" )есть одий велики) обвипительни| 


ел в 


ча 


Ме 

Х 

733 
| 


о 


акт проти панства, ) свого українського, | льахського, | 
московського. Шерченпко ніколи пе міг забути (Москві | 
цариці Катерипі того, шчо вона Україіну 


2.6. в кріпость завдала 

Ї дгорьанства страшну сплу 

У муидирах розплодила, 

Дис отих пошо) розвгла -- 

(Все вельможииії ба)стрьата!..) 


(П, 45.) 


Кажучи ж про чуже, пе забуваїв Шевченко ) свого. Віп 
добре зпаю, відкільо узьаласьа сила в Москви | Польшчи 
оте все поробити, віш прьамо показу)є на тиії часи, коли 
в Утораїїші 

Бували ворши ) ві|ськовції спари, 
Галатани, і Кіселі, і Кочубе|і- Налайї..- 
Було добра того чимало...., 
ЧІ, 259.) 
тих самих Галогашіві Кочубедї, шчо продали пашу Укра- 
ййпу дльа ,лакомства пешчасного," дльа ,шльахететва мо- 
сковського прирожацого,: чи)віу ласкоїу на україіпські| 
землі 
Ба)стрьуки Бхатерини 
Сарапоїу сіли... 
Скрізь па слашіі) Україні 
Льуде) у |арма запрьагли 
Папи лукаві..., 


ЧТ, 199.) 


Описуіучи панство, Шаевчетко по жалів красок, шоб ви- 
разпо памальупати картішу страшеттого папського здиротва, 
і споіоволі. Но було, здаїстьога, пічого, чим би не покори- 
ступавсь віп, шчоб захлеїмити непавистпе іому  папетпо, 
Картини самого огидливого пасильства | розпусти ми ба- 
чимо скрізь, де тілько ШШовченку приходитьсьа згадати 
про панів: 

ХА оо голод стогне па солі, 
О| стогио віх, стогно по всі) Україїні, 
-66б6ч 66» Тисьочами гипуть 
Голодиції льудо... А скирти гидууть, 
А паци | полову жидам продаїуть, 


реа ор 


Та голоду раді, та бога блага)уть, 
Шчоб шчо хоч годочок хлібець шо родив; 
Тоді-б і в Парижі і в пшшому країу 
Наш брат хуторьаший себо показав! 
А бог купьаїс. Бо се було-б диго, 
Шчоб чути і бачить і це покарать! 
Або вжо аж надто довготерполиви). 
| (п, 90. 
Та шчо, каже Шевченко: 
но ЕЕ Так-би розгазать 
Про уакого побудь одного магпата 
Історі)у-правду -- то перельакать 
Саме-б пекло можиа: а Данта старого 
Полупанком пашим можпа здивувать!... 


(П, 97.) 


Не диво ж післьа цього, шчо ) картипи пародіоїї злоби 
проти папів виходьоть у Шерченка те ж крівавими. Чи- 
мало іссть міст у творах Шеорчепка, де віп опису)о, ізж 
таїа гірка глибока пепависть мужика проти папа вігрива- 
іетьсьа разом у всі) кріваві) га)дамацькі) копксретпості: 


«Мов поросьача кров пиласт,... 
За різав все, шчо папом згалось, 
Без милосерді а і зла 

А різав так.... 


(1, 190.) 


рефлексіїпо, павіть пе думаїучи, а просто поводьалчись тіль- 
ко звірьачоїу потребо)у битись, коли тебе біуть.. ШШеп- 
чепко тут оппсу)є таку вже добу, коли замученому 
рроздратовачому до кінцьа, голодпому пародові і) па думку 
вже пе піде радитисьа, шчо почати, шчо з собоїу вді)ати... 
порода сама зіавльа|єтьсьо; в такі часи: 

-.. є шчо робить? 

А шчо робить!2.., Ходімо бить 

Та мордувать цапів прокльатих. 


(І, 119.) 


Ї оце все було викликане в ШІервчепка но тілько одпим 
насильством панства, про котре казав віп, шчо вопи 


ХКаїдапами мішгаїутьсіа, 
Правдо)у торгуїуть.... 


Ра, 
5 
ЯР 
ж 


да СУ фа 
Льудо) запрьагаууть 
В тьажки |арма, оруть лихо, 
Лихом засіва)уть.... 
(1, 67.) 
попависть проти папів, кажемо мп, була впкликата пе 
одиим тілько крепостинм правом. Сто)учи проти папства ||| 
в загалі, проти папів представителів крепацтва, Шеоевчею- 
ко і пе думав миритись з папським ліберализмом того ча- 
су. Ми бачили в ,Послені)і до земльнків,Є шчо казав Щев- 
чепко проти тих панів, уакі, вештаучись па. чужині, пойа- 
слухувались багато де чого про вольу, братерство і инше 


І в Україшу припосли 
Великих слов велику силу 
Та ) більш пічого..., 


казали, шчо по слід би то ,еправді поклопьатись," апро 
те драли, ідо і перш, шкуру з крепаків своїх, 

3 братів посзрьачих грочкосі)ів. 
зак хочеш? каже Шевченко 

А ви дім жить пе да)сто, 

Бо ви дтльа собо жиквото, 

Запльушчивши письмешні очі. 


(П, 161.) 


Од того ж самого Шевченко був і проти ославуановиль- 
ства. Він по вбачав у )ому пасто)ашчого радикально-му- 
жицького папрьимку, а пе міг пе бачити того, шчо, воз- 
виличудучи (сві) парод, слав)апофили разом принижували 
другі оланіанські народи, бажадучи, шчоб ,пеб славянсків 
ручки слилися юь русском морі." Од того ж віп з такоїу 
силоїу став і проти україіпського папства, котре в поча- 
тку 40 х років заходплосьа було гульатись в українськи) 
патріотизм, доходьачи павіть і до показного народольубства, 
а про те зостаручись усе таки пани, --шатами, от іак отої 


Потомок готьмана дурного 
Ї прозавзьати) патріот... 


щчо 
У свиті содить між панами 


І піє горілку з муожиками 
І вольнодумству,є в шиньку-.-- 


норУОн 


Ми хочемо зверпути особливу увагу паших читальни- 
ків па оцьу пмепно, тілько шчо зроблену цами, виписку з 
Шевченка, бо вона, па паш погльад, до кінцьюа і паїкра- 
шче показує напрьамок іого, іак громадського робітпика, 
Не сходьачись а ні з одипм з бурших тоді напрьамків, 
одверта)учись і навіть глумльачись пад такими проіавами 
паціонализму і панського народольубстог, іажо одьагілтьта, 
в свиту ) вольнодумствованьньа в шипку 3 мужиками, -- 
Шевченко зробив лочин кавому, шчиро радикальному, де- 
мократичному, папрьамкові української націопальноїї ідеії. 
Він перші у пас поставив питацьшьа політично-паціопаль- 
ле ) питасьпьа про крепацтво па групті соціалистичиому 
1, одкида)учи ліберализм у політиці, разом з дворьанським 
націопализмом і демекратизмом-- віп перши) кинув у вічі 
ліберальпому ) пеліберальнпому папетву ридикально-гостре 
запитаньньа: 


По іакому правдивому 
Свратому закопу -- 
І земле у всім данноїу 
І сердешшим льудом 


Ш. 63.) 


Відсільа вже уасно можпа зрозуміти з одпого богу, од 
чого Шевченко пе пішов пі па іакиї папськиі ліберализм, 
а з другого--те, од чого вій пі одиим словом пе озвавсьа, 
па то) галас, шчо підньавсьа був у то) час, саме перед 
визволецьньам крепаків. 

Таким побитом із зроблених нами виписок з усього 
зКобзарьа,.? ми бачимо, шчо в основі рсіїх соціальних по- 
гльодів Шевченка стоіало признаватьшьа землі--всім дан- 
ноу, громадськолу власність. Відсільо вже Шіетчен- 

ко виводить свої погльади па бос соціально-екопомичис 
житьтьа пашого пароду, при)маїучи захопленьньа, землі за. 
- групт усього громадського лиха: 


Аби аренда в руках була, 
А хлопа, | к того вола, 
У плуг голодного впрражет..,. 


Те ж, шчо було добуте мужицькими руками з захоплелої|, 
р заграбовалодї панами, землі: усі добра, панські, гроші, шчо 


зібралисьа віковим здирством з підпеволетого пароду і пе 
реішли потім од папів, котрі, по слову Шевченка, 


/ 


«Жидам, братам своїм горошим | 
Остатиї прода)уть шташи» 


(І, 199.) 


од тих папів, пере)шли до жидів-- пашоїї буржуазії, одно 

слово--усо ото, чим багаті льуде папу)уть пад бідними 5 

держать іїх гірш, піж у крепацтві, -- це все добро Шев- 
чепко прьамо пазвав 

Дідажи крадене добро. 

і ЩІ, 65.) 


Шісльа цього іаспо вже і те, одчого в Шевченка, трохи || 
нс в кожцому вірші, видна глибока критика розпреділень- 
ньа громадського добра і шчастьа: 
есть па світі дольа... 
А хто ЇДі зпа)о?... їх 


Оцьа думка видна окрізь у творах Шевченка, скрізь про- 
ведене те, шчо хто працьу)є, заробльдіе, то) ніколи не 
ма)є пічого, а все іде сильпому та багатому: 


Г Архимед і Галиле| б 
Вина пе бачили. Біле) 5 
Потік у черепо чериесчс... зх 


Тоді )акома погльод Шевчепка робота, труд тілько і да- 
Їуть право вживати чоловікові ізке небуль добро. От зако | 
дивитьсьа Шовчецко на робочи) парод беред нишого гро- 

мадського стану: ся 


"Тим пнеситим очам, 
Земпим богам -- царьам, 
І плуги і кораблі 
1 всі добра зомлі, : 
І хвалебий псалми || РІ 
Тим дрібценьким богам... і 
Работьашчим умам, 
Работьмичим рукам | 
Порелоги орать, ||| 
Й Думать, сідть, по жда 


- 900 -- 
Царів, крівавих -- аиикарів 
(молитьсьд Шевченко) 


У пута кутнії оку), 
І склепу клибокім замуру) 


Робочим головам, рукам --- 
Трудьашчим льудьам; всоблаги) 
На іїх окрадені) землі 

Своїу ти силу пизпошли!.,-- 


А всім пам вкупі на землі 
Дедипомиса дз пода) 
Т братольубі)є пошли -- 


(П, 238, 939.) 


Так у кіпці Шевченко блага)є про братерство між льу- 
дьми, про те, шчоб усі думали, ук і віп, шЧО 

Усі па сім сріті, 

1 царьата і стаучата, 


Адамови діти, 


(П, 13.) 
шчоб була рівность між льудьми, шчоб була 


Братерська)а паша вольй 
Без солопа 5 без пана, 


(1. 192 ) 
і шчоб льуде були 


ЛГ не багатиії і не вбопі. 


(І, 960.) 


Так ось заж дививсьа. Шевченко па різпі боки грома" 
дського житьтьа, і ОТ іаж, через твори Шевченкови, МО- 
жа покизати фїх народові. Сумпе і певессле здавалось 
Шевченкорі народие житьтьв на. Україіні, але чим томиі)- 
ше і гірше показувалась ому пародиа будуштпість, ТИЗ 
більше було в іого падід| на те, шчо 


Розкудутьсьо псзабаром 
Заковані льудо, 


(І, 66.) 


шчо скоро 


Во отмшчоні)о |азикам 
Тв науку льудьам 
Окуїуть царів поситих 
ІВ залізпи|ї пута, 


(І, 279.) 


шчо па поралепі), спльупдроваті) Україїлі, од старого віль- 
мого коріцьцьа, 


Золепі парости ростуть.... 

І виростуть, і без сокири 

Ак зарово та загуде.... 

Козак безверхи) упаде, 
Розгропчить троп, порво цореиру 
Роздавить ващого кумпра 
рн МР ньацьки, 

Діадьки отечества чужого.... 
Не стано пдола свьатого, 

Ї вас цо стацо.... 


(П, 250.) г 


Бо'шчо пе робили з Україйпоїуу і Польшча і Москва -- 
вопи Її) пе зовсім таки добили. Вопи спалили їі, та тіль- 
ко так, ак казав Шевченко про Німців і Славіан: 


- - - - Забули тепли) попіл 
По польу розгіуать; 
Лежить попіл па розпутьті, 
А в пополі тліїо 


Її Огиву пскра воликого, 

7 Тліс, по вгаса)о, 

Підпалу жле,--|ак то) местиик 
3 Часу дожидаде.... 

й (1, 99.) 


І час то), думав Шевченко, бозпремішно мусить пастати, 

Вік впіанльо дуже часто з великоїу сплоїу туїу паді)у 

думку абсольутио)ї потроби в великому: громадському пе 
- ревороті--соціальні) револьуціїї: зарано вано НК 


Чи буде-ж суд? чи будо кара? 
-Царьам, царьатам ТЕЗИ млі 
зе де ЗЛА ЛЕЧО УХО; правда між 


; 
х 
іа 


учас 7 


Повипиа буть: бо сонце аріїе 
І оскверненну земаьу спалить! 


(1, 958.) 


Така була тверда ) пепохибна паді)а Тарасова па соціаль- 
нні прогрес і на те, шчо колії побудь розібуетьсьа ж оце) 
громадськи) стрі), забудетьсьо оцьй зсрамотиьо года": 
чоловічого житьтьа. Але ж Шевченко не ставав піколи 
па одпому призпавальпьу лиха: 


На то ацао -- шчоб з їм битись, 


каже віп оу , Послапі)і до Лазаревського." ах же, віп ду- 
ма, треба битись і чим? аку раду пода)о він громаді, 
пародові? Рада чимала!.. можиа було б пригадати дуже; 
дуже багато міст з ,Кобзарьо;" в котрих Шеевіонко дае 
пораду, ак боротисьа з соціальним лштом. Але всо зво- 
дитьсьа до науки ) свраченого, до боротьби всім, чим тіль- 
ко можна боротисьа. 

Учітесьа брати мої, 

Думаїте, чита)те, 

І чужому науча)гесь 

Ї свого пе цура)тесь... 


Оці свої слова Шевченко падписав па малецькі) кпижецці,; 
послідні) кпижецці, аку дав віп за житьтьа спого укра- 
іїнському народові. Книжечка цьа була -- Букварь. Так 
вирасив свої думки Шевченко, котрп) і депь і ціч, схо- 
пивши руками голову, дивувавсьа, чому пе ідо досі апо- 
стол науки і правди, пе зпа)учи того, шчо він був тим 
апостолом за дльа Украдіни. У , Послапій" блага)в Шев- 
ченко земльаків сводіх учитиска ) сводї) мові ) своді) істо- 
рі, і шчоб наука та)а була настодашча, а не уака пебудь 
оФиціальпа паука, котро)у породьачись, кожпа погать мо- 
же закривати усьаке спо)є паскудетво, |ах оти), шча 

Карамзина, бачиш, прочитали 

Та 1 лума)уть, шчо осі-то ми!!.. 


(1, 13.) 


шчоб наука тара стала в користь пародові, шчоб народ 
знав хто він, шчо віп, ким і за шчо заковани), Про те, 


іак бажав Шевченко пауки народові, ми казати більше по 


будемо. Кажиц), хто хоч трохи знаїо Шевчешка, зна | то, 
іак віп усіма силами своїми був за просвіту пародпу. Але 


бувало часами і таке, шчо певиразне лихо пародно так 
допікало дого, шчо доводилось |ому задумуватись, чи і спра- 
вді треба пауки тепор пашому голодчому обідраному па- 
родові: 


тю 
- 


пУвенно С обо Нас! 


еннасо богу, 
Та. за ралом спотикатись!... 
А більше пічого 
Нецовипси зпать певільник, -- 
Така |ого дольа!....» 


(П, 117.) 


Шеевчевко не вдовольньавсьа одиоіу пауко)у, шчоб розку- 
вати певільпика-парода. Шиоб перевернути на пови) лад || 
усе громадсько житьтьа, Шевченко бачив одиу тілько ра- || 
ду--бсоціальну револьуціїу: сіб 


Та пе ноздужару... нівроку, 
А шчось таке)с бачить око, 
І сорцо жде чогось. Болить, 
Болигь і плаче і це спить 
Мов пегодоваца дитина. 
Лихо ї, тьажкоїї години З 
Мабуть ти жде? Дибра не жди! у 
Не оди сподіванно ї волі -- 
Вопа заспула: парь Микола 

Зі приспав.., а шчоб збудить 
Хипреппу вольу, треба миром, 
Громадо у обух сталить, 
Та добре вигострить сокиру, 
Та і заходитьсьа вже будить. 

А то проспить собі нобога, 

До суду божого-страшиого! 

А панство будо колихать, 
Храми, палати мурувать, 
Льубить чарьа свого шьіаного | 
Та сенаЦя м Зроувані - 


то 


0 вигострьу товариша, 
Засупу в зальавуз 

Та піду шукати правди 
1 ті)суї слави 

Та спитаїу в асидовина, 

В багатого пана 

У шльдалтича поганою 

В погацім жупаці -- 

І у ченцьа, ак трашитьсьа, 
Неха) ше гульдліг, 

А свьате шісьмо чита), 
Льуде) поучаїс: 

Шхчоб брат брата пе різали 
Та пе окрадами---: 


(І, 341.) 


І це, даж ми казали вже, писав Шевчошко трохи по за 
рік уаки) пебудь до зпесецьньа крепацтва, в послідиі часи 
свого житьтьа, вже післьа сеплки, в початку теперештього 
царьувацьньа, коли всі сподівалисьа багато де чого. Шеор- 
ЗМ чепко не льшьав віри царському ліберализму, іпе дивльа- 
лись па те, шчо може знов загльадала В вічі шче гірша 
перспектива за іого револьуціїлу працьу -- вій робив і 
думав усе таки свое: 


Іакось то уду за у ночі 
(росказу)є віп) 
По пад Нево)у. Та |дучи 
? Міркууу сам таки з собоїу: 
Іак-би то.... дума)у |ак-би.... 
Не похилилисьа раби.... 
То не стоуало-б пад Новоїу 
Оціх осквернених палат! 
Оттак то |а собі в ночі, 
По нед Невоїу ідучи, 
Гарненько думав, і пе бачу, 
Шчо з того боку, мов із |ами 
Очима лупа кошеньа: 
А то два ліхтарьа горьать 
| Коло апостольсько)і брами! 
Та схамонувсьа,... осішивсь 


Свьатим хрестом і тричи пльупув, 
. Та | зпову... думать заходивсь 
Про теж таки, шо | перше думав. 


(П, 959.) | 


От іа віп писав жартуручи, і здаєтьсьа, | пе вбача)учи | 
висоти свого громадського духу. і 

Оттакі були громадські думки Шевчепка, і оттаку даів | |||8/ 
віпопам, письмешиим льудьам, у руки, а через нас і паро- | || 
дові пораду за дльа овьагиспьньа громадського розвоїу--усе, | 
почипа)учи од букварьа | тіпча)учи свьачоним. Вибирати 
мусить кожиці, шчо дому під сплу, тілько ж безпремінно 
козісни) з земльдків Тарасових мусить памідтати останці) 
заповіт виправшого мужицького кобзарьа: 


Похова)го... та встава|те 
Каїдани порвіте!... 


царські, панські, попіоські, жидівські, каїдани темпоти | 
незпаньтьа, політичиї, соціальні ) инші кардани 
І моце в сімуі великі), 
| В сімії оільні), пові), 
Це забудьте поміанути 
Шезлим тихим словом. 


ПА ПАМІДТЬ 


п ан рокі 


26 льутого 1816 року. 
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УВАГИ ВПОРЬАДЧИКА. 


1) Ми не думаїсмо, шчоб можна було допевиити, шчо Гоголь папр. 
в «Т. Бульбі,» або в «Вії» та) в «Вечерах,» Осповуаненко в «Ма- 
русі,» та Ї Котльаревськи) в « Юнеріді» ) др. «підлагожувались під 
склад творів народиіх» (мужицьких) вже через то одио, чо таких 
творів і такого «складу» -- |ак повість, роман 1 т. и. ме ма в мус 
жицькір неписанні) словесності. Далі павіті, коли б ї можна було 
згодитись на те, шчо Пушкий папр. б х Сказкф о золотой рьшкб, » 
або Лермоптов в « Калашииковб» «передражиьу пости мужицьку мову 
і підлагожувались під оклад народиіх творів» -- на шчо ми папу. 
пе згожуїсмось, - то напр. про Кольцова вжо цього зорсім но мойша 
сказати. В.п, -котри) сам себо звав «ПРеопиикомт,» справді пе раз був 
такир жо сами) співець народиї), |ак і ті, чо зложилії « Не шуми 
тьї, мать--зелена дубровушка» і т. д-, так само уак Шевченко до вчому буг 
справді таки по сворому « кобзарь-» Звісио, шчо ; Кольцов і Шовчешко, 
кожни) по своїому. приложив де-шчо мово до народиьоді шіспі ) думи 
в складі, | у думках. -- Того, |ак Гоголь міг передразньувати мос- 
ковську мужицьку мову в спорїх «пародніх повіогьах» (то б то мовно 
в «Вечерах» і « Вії») -- трудшо зрозуміти. 

2) Нам здарстьсьа, шчо щ. товаришч паш поставив під рад ду- 
же багато пмен неодинаковод)ї масти, котрих треба б тим більше 
ростасувати по купкам. шчо в західні) Квропі не скрізь одиакове 
значить слово народ, "народні) -- репріг, рориіаїге, (напр. улк де то 
де значить ПАЦОГ, ПАЦОГЇ, а іак де -- Йста сгаціо, Фвпостайдис) 
і шчо нігде в західні) Еоропі ці слова не зпачать того, шчо в Россії -- 
Іа рідбе, (мужики) ріерібеп і павіть Їв5 раузап5, (сельашс) гизисаї. 
. 9) Нам зла)стьсьа, шчо ш. тогаришч пе доволі уасно показав пам, 
уіак ії по чому він одрізньа «старишиі думи, спос» Од «кОЗаЦЬКИХ 
лум і пісень», а ці козацькі думи і пісиї од «пісець про народ, чисто 
народцьодї поезії.» До того ж зда|стьсьа пам, шчо тепер, спраюди, 
наступа доба є четвертого стану.» -- та всо таки ше тілько « піспьа 
про народ, чисто народньа посзі|д» була завше серед «чистого паро- 
да,» а навіть пе раз і попереду, особливо в часи мужицьких рухів 
проти панства | попівства. говорила те, шчо ми тепер звемо є пародиї 
інтереси,» -- дак мапр. деуакі провансальські співи часів альбіго)ських, 
або голштинські піспі про крестьанську віілу з баропами в ХІМ ст», 
або паші козацькі | га)дамацькі думи ) пісні. Звісно, в пих говорилось 
про це не так, |ак у теперішиїх засгупників «четвертого стану,» У 
Луїбланів, Марксів, Прудонів і т. д. -- та Шевченко наврьад, шчоб 
-був ближчи) до цих «соціаль-демократів,» ніж до старих співаків 
«чисто-народніх.» Одначе про це остатиьс - буде далі. 


4) Нам зда)стьсьа, шчо ш, автор вбільшу)є, |ак «велики; галас» 
проти Шевченка в польських панів і літературі, так і силу |ого на 
Україні. «Га)дамаки » були написані | напечатані щшчо в 1843 р.я 
про них довідались польаки тілько тоді, коли вони були пороложоні 
дна польську мову в 1861 р. З цього видио, шчо «в то) жо час» 


--6ї -- 


поєма ШІосвченка пе мала шіакоїї практично) сйли, котра би спожо- 
шила папство польське. В 60-ті р. справди це панство переполоши- 
лось « украінськоїу хлопоманіїс)у,» а па)більшо тим, шчо до нс)ї 
переїшли де акі польаки зроду, - і між ипчим накидало ті) хлопо- 
маці)і «соціалізм і коммунізм,» але більш того «га)дамацтво.» Скілько 
було в українські| хлопомаші)ї першого, чи другого, -- тепер гово- 
рити не будомо. Скажемо тілько, шчо в тих кількох польаках зроду, 
котрі пристали до « православних» украпофілів, перше було більшо 
справди «західпіх,» траццузських соціальних думок (Луї Блаша | 
Прудлона), а також і громадського розуму (політичної розвитости), 
піж у гурта «православших» укра)нофілів, котрі справди пе пішли 
далі іПсвчонка, а далі пішли розгубльувати ) думки Шевченка б 
доволі потвоцому, україновільстві « Оспови, » -- теж свого роду «во- 
сточийцтву,» сліди котрого були р у Шевченка. (Дивись про це в 
И т. «Громади» в паші) статьті про « Народиї школи ца Украіїці») 
Тілько | у самі гарьачі часи «украдіпськодї хлопомашійї» 1860-х рр. 
далоко шче було до того, шчоб « Шевченко збудив усе, пічо було 
живого па Україіші, починауучи од папа ) кіпчауучи мужичим длопцем.» 
Навіть по самому березі Диїпра мужики но дуже то зпа)уть Шевр- 
ченка, Свідком тому те, шчо росказу)с в своуому « Подорожежьеу по 
Диїпру» Атапасіїсв-Чужбішськи), сам стари) украд)новіл, -- котрому 
мужики па параході сказали, коли віп спитав про могилу Шевченка: 
кого там поховано? -- « |акогосі геперала,» -- і тільки пімець-ка- 
пітай сказав: «(287 ши еп ройшзспег Мапп 8еіп » (це мусить 
бути іаки)сь полігичий) чоловік). Та) звідки б то «мужичі хлопці» 
дізпались про Пісвченка, коли про цього маже ніхто |їм пс нага- 
дував з самих 1804--65 рр. 

2) Дльа пас. це |аспо, шчо розуміє щ. товаришч, говорьучи про 
це) «литературии) ромаштізм » Пушкица, а особливо Лермоптоза, і 
навіть Гогольа | Бьелішського. Нам зда)єтьсьа, шчо, |ак «літератори»; 
і Пушкип, і Лермонтов, -- а про Гогольа вже ) говорить пічого, -- 
далеко більшо «реалісти», піж Шевченко, од котрого ) до остатніх 
часів всо тхпуло манероїу Жуковського |) "Козлова, або псалмами. 


9) 3 поводу цього можна б багато сказати, та тілько ми скажомо 
трохи: Зда)стьсьа пам, шчо автор був би ближчи,) і до соціалізму, | 
ко історичної правди, |ак би замісць слів: «двох народів» сказав: 
«двох держар. » 

17) Нам зда)стьсьа, шчо по тілько оці московські твори Шевченка, з 
) першідого українські твори подібці навіть не до писаньнь Жуковсь- 
кого (у котрого самого, а по то вже у Шіллера, були рочі не тілько 
«цо пацському слезливі»), а більше до Козлова. 

З) Ці слова Шевченко каже про часи до 1839 р., коли він написав 
поршо спо)є діло, а зовсім це про то, шчоб ому власне було важко 
писати по українському і післьа того, ак віц так одповів «муд- 
рим. » (1843 ). 

9) Нам по засно, щчо хочо сказати ш. автор цими словами, 

19) На прьад, шчоб була правда тому, шчо Шовчонко коли цо будь 
«вчишог, зак слід української історії,» та шчо «п звіазку з істо- 
ріїсіу других шародів.» Такі рочі віко розумів більше, ак то кажуть, 
цьухом поста та шчо | мужика, Ав 1841-16 рр. шчо | сам Косто- 
маров мо «вчивсь |ак слід» україішськоїі історії, бо тоді | піц віру- | 
вав в «Йоторію Русовь» (буцім то Коміського), а ко в акти, вир- 


. 
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чити котрі, Костомаров потім переворпув українську історіограєі| у 
ї поставив іі ша ту дорогу, по котрі) ії) слід їсти. Їогоріїу ж Ук- 
раїйші «у збуазку з історіїсіу других, а па)більше славулиських, па- 
гродів» ніхто шчо | по почитаї вчити у досії. Історікиг України, павіть 
україпольубці, пишуть цьу історіїу, іак ісгоріїу більш, або меш 
заблудшодї частици « Государства Россійскаго,» котре само по ду- 
маїуть розбірати, зак частишу весовітиьої історії, або з гори горо- 
рьать по дуже улспі еразп про «дух украрпського парода,» ро бго 
«прирожденні порьадки, бажашьшьо ) заміри,» по думаручи про то, 
тичо цо все речі, про котрі можна стаце гоБорити поважио тільки 
післьа докладного досліду українського житьтьа способом порів- 
цьууушчоїї соціології. 

п) Таких манів. шчоб читали Кольара і Гашку, на Україіпі | по 
було. Шевченко, мабуть, чи не зачіпав своїх власних при)ателів; 
котрі, |ак це не раз бувало з х україновілами,» «сводсії мови о 
вміли. » 

із) Ні звідзи не видно, шчоб Шевченкові була відома кийжка Бо- 
дешитедта Піо роейзене ЮКгаїпе, впішовша в 1815 р. во оди час 
з самим «Послоші)ом»--і шчоб Шопченко думав про пеії, коли писав, 
шчо «колись будом і по своїому глаголать, |ак німець покаже. » 
До тогож тут |аснко гогоритьсьа -- «будем глаголать. » 

із) Наше слово про Кприло-Мехводіїсвське братство і т. м. зпа)дето 
далі. Тут же ми скажемо тілько, шчо скілько ми зпа|смо од самих 
діїачів драми. то рукопись Костомарога, котру рзваю в уого Дузсеович, 
показано було професорові пе в Ківі, а вже в ШІ отдьолегі в Потер- 
бурзі. Коли це так. то розмова Фупдуклеа з Ко-им -- апокріт. -- 
А шчо случа) самоії зради Уузерорича це апокрі», ак до хто нармиспо 
каже. -- це видно ) ось з чого: В часи археологичиого здізду в Київі, 
в 1814 р., акад. Срезневськи) в перші) промові розхвалио, на чому 
світ стоїть. Лузефовича. З цього погоду почали говорити мій уче- 
ними, чи слід так вихвальурати піона, і стали згадувати | зраду 
іого перед Костомаровим. Дузефович сам, шчоб справдитись, росказував 
целіло одному з члецівзіізда (П. В. П.), казав, шчо віп мусив так зробити, 
бо Костомаров на допросах не вмів мовчати | почав приплутувати 
і ого до євсго діла. За ж, казав узсрович, жив тілько з служби 
і мусив оборопкати самого себе з сімуе)у.--- 

м) «Кавказ» і т. п. не да)уть нам згодитись з цеїу думкоїу автора 


і) Нам здаїєтьсьа, шчо між Шовченком і єтьубіпгенськоїу шко- 
лоїу» (Штраус, Бауер іт. д.) )2 завше велика ріжиицра, 60 ) підходи 
до діла поста ) крітіка текстів біблії зовсім ипакші. Шевченко в 
Марій показавсь зовсім не скаегетом,--(ї звісно!) а, сказать би, віль- 
ним евашгелістом, котри) од собо росказав казку про Маріїу ) Ісуса. 
10) Ні в «Катерипі,» пі в «На)мичці» не ма ) сліду протесту проти 
шльубу | «законцоїї сім.» «Незаконна льубов» і «назакошиї діти» 
терпльать у Шевченка, напр. в «Катерині», пе од «закопиих,» а од 
панства. 
1) Нам зда)стьсьа, шчо стихи,Єпро котрі зараз яко говорив автор, 
беручи їх ,в суроз," )ссть ул раз такі стихи ,бакханальші.?: 
Звісно, до" Баркова |їм далоко, та до нього далеко.) Пушкишу, кот- 
рого д. б--ко поставив рьадом з'Варковим. 


1ву Це по вдержу|с ) Вереса)а співати післьу про те, зак Марусьу 
з Буга)єм в коморі застали." 4 ; 

і) На Украіні, -- або лішшо сказати па козацькі) Україні, до 
зіоднальша 3 Маоскпоту, уак і потім, пародошравство було тільки 
винзу, а в горі була монархії... 5 

зоу Д. Партицьки) виводить республіканство Шевченка з коріцьньа 
україіпетва, уак ої наш автор. (Див. далі) 

З) Ми по бачимо в цих стихах амі початку царотва, -- аші по- 
чатку попівстра. 

зи) Далеко пе все, шчо проти царі, вибрав "Т. ШІ--ко з Біблій, 
а тілько кілько случав власне барковських." Багато ж справди 
політичного матеріалу в ті) Біблін шаш кобзарь зовсім промипув. зі 

аз) Допоси посплались вже но ша Шевченка, а на мо»жау того! 5 

за) Нічого було ) вірити «золотим грамотам,» бо в цих «народові 
обіцьошо зомльу (вольа же дана була царем в 1561 р.. а папам 
викуп за зомльу -- «з народнього скарбу,» 

а») Це говорилось шче в 1616 р. -- а тепер, повло, равтор сказав 
би трохи пипакше. Ми своїу лумку про українську соціальну домо- 
кратіїу | польаків сказали в «Листку Громади» М 1. 

зв) Шамо одаїєтьсьа, шчо соціаліст-автор зробив бл добре, коли б хоч 
заченив питашьшьа про те, па скілько увесь «московськи) народ,» -- 
велисоруєи, уссть «Моска» | «москалі,» а но то вже урьад того 5 
царьо, чо хоче увесь освіт заполонити за помічьчьу ) таких героїів, 
тако «Котлиревскій -- бичь Кавказа!» або у Кухаренко, до котрого 
писав послапіїс ) Тарас. 

3) ПІчо Костомаров (Начало Руси) замітив, шчо будушечн) історік. 
»государства россійокагої зверне увагу ца те, па скільки прилучінь- 
цьа до Россії остосуських земель з пімцьами послужило тому, шчоб 
виости в неї шгосударетвоциі елементи." Пора б уже зверпути увагу 
і ца те, єкільки послужила тому і прилучка Україіни до Москви. 
Московсько царство, звісно, було пунктом кристалізації" всіх ,бьу- 
рокрасичийх елемоптів" ма ході Юоропи, та тідьки ) ті крауіни, 
шчо до нього пристали, сами в собі наплодили немало тих елементів, 1(- 
од котрих солошо придшлось і моокальам. А скілько було ,каламарсь- 
кого пасіньцькаг в Україні вже в ХУШ ст. скілько рого пішло на 
службу в Московшчину з ХУ ШІ ух вомо, почина)учи од Петра І. 
дивилось па кацаців,? цапр. хоч па у старовірців,б того не слід би було 
забувати ) україпольубцьам, а надто українським громадівцьам. 

. 38) Коли зрозуміти ці слова так, шчо Ш--ко дививсьа на царів, || 
іаж і мужики,--то шо можна згодисись з автором, бо мужики думаїуть, 
чо царь хочо /їм добра, а доруть тільки пани, котрі царва обмаз. 
ньуруть. Коли ж зрозуміти їх так, шчо ЛІ--ко думав за мужиків, по 
соціалістичному, то по можна згодитись з тим, шчо царство іссть || 
жорло усьакого здироква, маш). 1 богатирського. Так думав тільки 
ралицьки) ,зліберал д. Партицькиї, котри) кажо за Шевченка: ,Шев- 
чепко оцав, шчо по уступленьу деспотів (царів) устапуть і менші 
доопоти, з ліпшого жерла попливо | лішиа вода" (Шрав. ідеї в п. 
ТО Шо-ка , 19). о 


й М. Драюоманов. 


ШЕВЧЕНКО, УКРАЗНОФІЛИ 
У СОЦІАЛІЗМ. 


Із однірсіі почі та по одпі рочі. -- Шевченко вже не ,безумни) пат- 
ріот", -- Шевченко ціколи ) це був , сепаратістом'., -- Шевченко ворог 
. Россії ) Польшчі | козако-украрїшськи) республікансць. -- Шевченко 
ворог Россії. -- Шевчешко мирии) патріот. -- Шевченко пророк ,своїсії 
хати | своїсії мудрости", котра вберега од ,джуми цігілізмує, -- Шев- 
чешко пе соціаліст і не роевольуціопер, а законни) австрі)ськиі посту- 
повсць. -- Шевченко пс «совромешцьійй украпносильс, -- Шевченко 
шігідіст і соціаліст. -- Шаевчецко Христос і Боліал. -- Шерченко дльа 
посвьочених і цо посвьачеших. - - Так завщо з пророками! 


Шевченко па стілько великн) чоловік дльа українства, 
шчо зовсім пе диво, коди наого так часто огльада)утьсьа 
украдшці ) пе укра)шці, коли задо розмова про українську 
справу. Лихо тільки, щчо доси піхто пе зваживсь докладно 
розсудити об тім, шчо таке справди Шевченко сам по со- 
бі ) у сві) час, -- а всі, хто бравсь писати про цього, перш 
усього думали про себе і кожи) повертав Шевченка, ак 
іому па то) час було треба, та, гльодьучи па те, перед 
ким говорилось про українського кобзарьа. 

Надбільш разьучні примір такого повертатьньа показав 
одип з па)близчих прирателів Шерчепка, д. Куліш, котриі 
в 1857--61 рр. риславльдв Щ--ка, уак навіки славпого гро- 
мадьсійна, поста ) павіть , першого історікає Україши,-- 
(длилою ко Чорной Радт. 1857. Чо стоцть Шевченко 


з 
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яко поєтб народній. 1861), а, в 1875--ТТ рр. зпа)шов в 
ньому тільки ,пьяпую музу, поддержаннуго худшими а пе 
хучшими умами свовії родинь". (Йсторія возсоединенія 
Руси. Козаки по отношенію ка обществу и государству). 
В цьому примірі крутіньньа ШІ --ка діло доходить до |авпого 
скандалу тільки через те, шчо )ого робить оди, то) сами) 
чоловік. Тільки ж подібно, іак д. Куліш, повертали Ш-- ка 
по освоїому і другі льуде одніеї, тіїс)ї ж само)і партії, 
котра вважала Шевченка сворім пророком, --укра)пофільсь- 
окоїї партії в Россії і в Австрії. Так украдпофіли, при)ателі 
Шевченка в Россії, говорьучи про цього, нальагали більш 
усього на те, шчо він пе іесть, або ) пе був ,,кра)еви) 
патріот," а ипакше сказати, пе ма)е, або | пе мав того, 
шчо в Россії зветьсьа ,украдіньським сепаратізмом. 

В 1857 р. коли укра)нольубство ледве росправльало 

крила, підбите в 1847 р. та ховалось під захіст московсь- 
кого славьанольубства, д. Куліш в ,дипилогі кь Чорпоїї 
раді," напечатанному в московські) ,Русскої Бесіді" 1857 
ро павіть шче не смівши пазвати Шевченка по пмени, і за- 
говорив про цього ,величайшаго позта тожпорусекоїї поззій, 
пбвца людеких» пеправдь и собственньхь горіочихть слезь"" 
ось іак: 
«Назьтвають ого безумньти патріотом»; а между тібмь опт»-то п 
нанесь первьши ударь тому вредпому містному патріотизму, которьші 
поднимаєть на ходули свойхь аттестовацньшмхь исторісіо геросрь и 
отворачиваєть глаза оть доблестей сосбдпяго чарода,-- тому пагріо- 
тизму, которьти полагаєть свої славу не вь успіхах» благодсиствія 
цілої сграньг, а вь торжестої какой пибудь партій, шли даже пбс- 
колькихь лиць, шногда очевидно во вредь всому народопаселошіо... (272) 
Такь! онь доходиль до безумія вь изліяній свосго гифпа па бозза- 
- конія жодекія; он» бьтль псистовь, когда призьтраль побо п зомліо 
против» тіхь, кого считаль виповийкомь страдація ближняго. Но 
кто же осудить позта за то, что, поддавшись певьшосимой боли 
сердца, онзь не соблюдаль мбрьт своймь воплямь?....» 


Через кілька років д. Костомаров, други) товаришч ЩШев- 
ченка по карі 1847 р., вже казав в украдішському місьоч- 
пику, шчо в Шерчепка ніколи ; пе було гріхів ,безумпаго 
патріотизму": По слову д. К--ра, 

«Ни Великоруссьт безь Малоруссовт, пи послідиїс боз'ь перрьтхь по 
могуть совершать свосго развитія. Одий другимь пеобходимь ; одна 
народиость дополиястт другую; и чімт стройніе, уравиитольніїо, вза- 
пмодбиствениїе будет» совершаться такос дополиспіс, тЕмт пормаль- 
цшбе пойдеть русская жизиь, Шевченко, какль позгь пародивій, чув- 
шствоваль зто и уразумілт, й огтого-то сго попятіля и чувсгво по 
Сьтли никогда, дажо вь самьтя тлжольтя мишутьї жизши, оскрорисшьх ши 


узкою, грубою непріязийю кь, великорусокой пародпости, ши допки 
хотокими мочтаціями о містиой полигичоской позависимости: ни ма- 
льйшей тип чого пибудь подобнаго ме проявилось в'ь сго позтическихь | 
производошілх».» (Востомий. о двух малярахт, Осипова 1861, ГУ, 23). 

З малими одміпами слова д. Костомарова завше говори 
лись україновілами в Россі), коли ішла прильудна розмо- 
ва про Шаевчешка. Ми сами говорили трохи подібпе в ,Не- || 
дрлве 1874 р. і в , Кіебекомь Телегразі" 1872 р. Ітаке гово- || 
рилось зовсім по з пешчирости, а через те, шчо коли декому з 
українофілії в Россії справди не хотілось виступати ,,бепаг 
ратістами," зрісло, кожному по ево)і) причині, (д. Костомаров 
папр. виступав в сводіх наукових творах післьа 1851 р. з 
думками про ,.родеративньш пачалаб в усіх Русьах; другі 
прьамували до веесвітпіх соціалістичних думок) то фїм не 
хотілось і призпатись, павіть і дльа себе, шчо іїхні) , пророк 
був коли пебудь ,украдпським сепаратістом. 

А в тіж самі часи в Галиччипі льуде, котрі звали себе 
учениками ) Шевченка, ) Костомарова з Кулішем, ви- 
хвальоїуть Шовчецка власне, дах пророка козако-україін- 
ської республіки ) повстачьшьа проти Москви (а перше 
говорплогь) -- і Польшчі. (, Вечерпиці" 1869 ., Мета? 19563) 
Шеиєс в 1872 р. д. Ох. Партицьки) в книзці: ,,Провідпі ідеї 
в инсьмах Т. Шевченка" говорив папр. таке: ЗЮ 

«В посаїйі Кавказ", зверпені) проти Россії, заповіда)в сва отверте 
повстацьс проти Россії (Пров. ід. ХУПІ) Козацтво у Черкеси -- 
то (дльобіШЙ--ка) два головиі продотавителі волі | слави... (там. 15). || 
Пепазиоть Шорчайка до царів, викликаца історичними і сучасними | 5 
спомишамит, ма) власцир ові) коріць в успособлецьу | характері 1 
україйщьо, Пошьатьо волі, за котру тілько крови полито, в умі | 
украдціа не зил)о грапиці. Уже таки) нахил того льуду, шчо збиварс | 
сьа. більше на зорми роспублікацьські, ціж ма сорми монархичні. С тоді | 
причини у Шо-ка цавісь добрі з тихі (22), ба навіть біоліуні царі но діз 
па)уть цошчади.» (тамож 17). Гм 


х 


В 1877 р. д. Ш--иі зпов казаз, шчо ,Ш--ко був отвер- 
тим противииком Россії і Дії папувацьньа над Україіноїу", 
(Газ. Ши. 1877 12 9), -- і всьаки) логичин) чоловік мусив | 
спитати: а Польшчі? -- а далі ): а Аветрії, паслідниці 
Польшчі в Галиччикі і помічниці тамошнього польського 
пажотва ? й сок паднй 

Рідко хто з галищьких , мародовців вомільувавсь держатись 
па логичиому козацько-україїнському народоветві | рес 
блікалотві, З 1366 р. ,,молодає галицько-украцїнська пар: 
постаршала і приньола до себе декого з старших та ши 
льудої ,з стаповиськом," а за приводом  совітпит 

, ЧУ коки і і 
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маршала Лавровського, пароха Качали, діректора Ильпицько- 
то і др., почала було пе тілько миритись з австро-польськоїу 
урьадовоїу сістемоїу, а ) сама стаповитись урьадовоїу. Пока- 
залась потреба установити ) урьадови) погльад на Шевченка, 
котрого раз вже парті)а призпала за свого апостола. 

Почалось з того, шчо в галицьких народовців в Ш--ка 
почала спадати ого пе прихильність до Польшчі, до маг- 
патства, а зосталась тільки неприхільпість до, Москви. 
На прильудних відчитах висувались у передтакі речі уак ,Соп' 
(1870 р.) а такі, іак , Гаддамакиє ховались пазад. (Де хто ро- 
бив подібне ж і в Россії, тільки па виворот). єсть такі, 
-- напр. редактор пів-урьадово)ї ,Газети школьподі," котрі 
ідоси стоіать на такому переполовишеньньу ,апостола, са- 
мості)ности Русі-Украдіни." Другі ж, чеспнішчі і логичпішчі 
льуде думали вправитись з ним ннакше: вопи попробували 
запльушчити очі зовсім па політично-соціальни), а особливо 
на ,га)дамацькиі: бік ,Кобзарьа." Розбірауучи ,,Неофітів,« 
д.Згарськи| каже, шчо ,,Кобзарь паш... поставив пам великим, 
свьатим приміром образ терпльашчих за віру мучеників, хри- 
сти)анських нововірців. Ні жовчеду, пі местьу пе дише збо- 
ліле серце нашого вішчого. Не зазива|е віп земльаків сво- 
іх до кроваво)ї пімсти на розпинательах, а до пепоколе- 
бимоії віри в правду." (Правда. 1968, стор. 235). Другиі 
критяк Шевчепка в газеті галицьких народовців, львов- 
сько) профессор універсітету Ом. Огонсвськи) пе згожу- 
іетьсьа з цими словами д. Згарського, призна|єтьсьа, шчо 
Шевченко говорив таки в ,,НеоФітах" про месть і т. и. 
Та все таки в іого ,,Критико-естетичному погльаду на 
де-котрі поезій Шевченка," а особливо в промові, котру 
держав пр. Огоновськи) в ХІЇ роковипи Шевченка на 
зборі, на котрому були | вишчі урьадпики галицькі, польаки, 
ЛІ--ко мальу)етьсьа перш усього , патріотом, котри) кло- 
почетьсьа на)більш усього об тім, шчоб в украііпців була 
збвоїа хата, сво)а вольа, сво) мудрость!Є Патріот тої, 
звісно, льубить нарід, хоче волі іому, плачетьсьа па, пе- 
вольу, та все таки, чодовік досить смирни), которні. про- 
повіда)є ,ррезігнаціїу," котри) ради) обіїмити і ворогів сво- 
іїж і т. и. Нетерпить чоловік то) па)більшо ,чужоді мудрости, 
через. котру пропада і Україна слідом за Россіїсіу. По 
сдовам д. Огоповського, 


«Шевченко радить земльакам, шчоб з наукоїу завитала у ших 
мудрість своїа, 2 не чужа, німецька, До припьотира мудрости німоць- 
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коїї пани-украцїнді пе були |ешче приспособлені, а опроче культура: 
чужа могла б таких нодольудків зробити каліками моральними, по- 
за-|ак попи пі мови рідшоїі, мі історії ме знали... Розумі)стьсьа, шчо 
такиї педоуки, полизавщи дошчо німецької філосогі)ї, всьаку віру в 
бога мусили втратити. От і жерело ужасного нігілізму, шчо в де|аких 
верствах висшого | середнього товариства в Росоі)) неначе джума 
пагубна ширитьсьа.» (ЛГравда 1873, 30--31). 


Легко зрозуміти, шчо заховати політично-соціальни) бік 
писальпь Ш--ка було важкенько. Коли пе в Галиччині, 
то де мипде, а па нього мусили звернути більшу увагу- 
Між инчим це сталось у Цьуриху в 1873 р., коли там 
зібралось чимало українців і москалів з Россі), польаків 
і кілько русинів з Аветрійі. 

В тіж самі ХЛ роковини Шевченка, коли читав освоїу 
промову пр. Огоповськи) в Львові, в Цьуриху кілька руси- 
пів з Галиччини зібрались теж свьаткувати роковини Ш--ка, 
ід. С. С. виставльав Зак ,штголовні признаки руського (укра- 
йнського) характеру, спільші з польським,  -індівідуальність 
ї сильну льубов родипи,"--напроти тих пімців, котрі, ди- 
вльачись на цьурихських ,россіїан," вважали | русинів 
,еїпе гиззізспе Кгасйоп уоп пінійзйзсй -- Копія йясбег 
Кагрогло. (це мусить бути московська парті)ка нігілі- 
стично-коммуністичноїї барви.) Дльа того, хто знав тодішнье 
житьтьо славіанськоїї молодіжі в Цьуриху і польськи) му- 
зе) гр. Пльатера па цьурихському озері, де дірехтором 
був звіспи) д. Духінськи), і де намальовано на стіпі карта 
Зхідньоїі Европи, па котрі) було паписано, шчо , турапська 
Московшчитає має озпаки: певольу ) коммутізм, а ,арі)ська- 
Польшча з Русь)уЄ -- вольу ) індівідуальність, - - хто знав, 
іме пеприхільно дивилась більша, частина цьурихських польа- 
ків па студептів і студенток із Россії па Дїх ,,пігілізм, со- 
ціалізм, космополітізм' і т. и. -- дльо того тільки ) стане 
іасноїу промова галицького оратора в Цьуриху. Газета 
галицьких укра)нофілів папечатала слова іого без усьакоїї 
уваги. Коли ж в тому самому ШЦьуриху серед ,рос- 
сії," (котрих половина була з Україїни,) прочитала була 
наща отатьтьо про Шевченка з погльадами, подібними до 
тих, котрих держитьсьа д. С--ко, то редакціїа ,, Правди," 
даіучи про те звістку, прибавила: ,з де)акими погльадами 
ви. дописувательа, котрі годі нам тепер враз з одмінними 
нашими погльодами спеціально наводить, ми ше годимосьда,: 
(Правда 1873, 340--344, 473). Телеграмма ж, котру поз 
слола в спомин про Шевченка, дак ,співцьа справи му- 
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жицької,? цьурихська молодіж ,жмалорусокая п воликорус-, 
скаяб до одного з товариств галицькоді молодіжі, так і по 
попала в печать. 

Звісно, ак но вспльу)сь, а трудно було зробити з Шаер- 
мопка емирненького упіатського попика і чицовийко під 
австро-польським  урьадом, ак трудно було поверпути | 
українсько пародоветво ша шчось соредцье між чиповии- 
цькоїу аветрі)ськоїу вірпокопстітуціїностьу й а , Слово" і 
магнатськоїу державноправностьу  ,,0 а от. Качала, З І скоро 
довелось і пародовцьом галицьким накладати уасиішиі барви 
ца сірецькці образ, іахим памальуюа» Псвченка д. Ого- 
повськи). В промові д. Вол. Барвійського во ХІУ роко- 
випи смерти Шевченка (1972 р.) Шевченко виступав вже 
більшим поступовцем, хоч все таки таким, шчо за малим 
би помістивсьа в рьамці австрі)ських Ср дків і тілько пе 
містивсь в московських. Звісио, | дльа д. Волод. Дарвін» 
ського Шевченко -- пемов ,ис торичии) дух пашоїї паро- 
дпости," і через те, почавши говорити про Шерчопка, 
д. Б--пі зходить па перегльад історії ,Русі -- Україіши,? 

ДЦьу ж Русь-Україїпу ось ідк високо ставить д. Б- п): 


«Коли на заході доперга ерапцузсга револьуціїа с кінцем ХУТП 
віку мотить знехтуваці досі права льудськости і ста)о нороломом дльа 
лірар свободи |едипиці, спободи вірп, мислі і слова, -- Русь-Україйша 
вже в перші) половиші ХУ ріку, одио більше ак о 100 літ рлороді 
роспочица)в се велико діло псесвітшьоїї культури.» Тілько я: Укра" 
на хоч так випередила Фрапції у і упесь «захід,» -- а «довговікова 
борьба чашого народу зовсім далека від комуністичних і соці)алистич- 
них переворотів, уакі продавились на заході. Ідеал нашого народу мо 
шереяц» природиого, устро)у; суспільности. Віш по )до дО Ку: мушістич- 
ного зрівирашьа шеїх багацтю, апі до соці)длистичного зрішшацьа 
всіх льудо) післьа одиоїї міри. Народи") ідсал пе порочить коночиости 
витвореньа ріжних версти (лассів) суспільности, ало домага)єтьсьх 


«зовсім свободиого, нічим не упривіліопованого переходу кояцоїі уе- 


диниці з одпо)ї ворстви у другу, свобідного розпоїу всіх моральних 
і матеріальних сил кождої уедипиці. Се) ідеал -- се непарушима під- 
стаїа сустайного здорового житьа екопомичного і морального --- 
так в народі, уак і цілі) льудськості. Соціїалина борба Укра|йші--так 
далека від комуністичних і соціудлистичних тендсиці|, |ак далока. || бо- 
ротьба пародшьа ї релігіда --кід пародішо)і і релігі)ноді поголераційї.» 


По словам оратора 7 країіпі пе судилось вдержатись з овоїі- 
им ідеалами. Вопа ,упала разом із Польшчеду (5іс!) перед 
престолом чужого сусіда,"--і осталась позаду ходу, па ко- 
три) ступили другі народи післьа, у трщуасько)! револьуційї, 
заснула, аж поки не розбудив ії Шовченко | по зворпув 
на стару дорогу. Тілько ж тепер утраїіпці д. Варвіпсько- 


го пе отамуть "поновльоти староїї січ, воївишоїї, пугрубоїї 
сили," а заложать ,моральшу Січ- -шчирого патріотизлу" 
і спокі)по можуть сказати ово)ім сусідам: упо страха)т есь 
нас! Ми пе демо до револьу цій, ми пе шука)вмо пере- 
воротів, -- ми ідемо законпо)у дорогої; у нас пе ма ні 
слова дово (2) Не страха)тесь --ми не спропевіримовь 
завішчальятьу Тараса Шевченка... віп кличе до пас: зобніміть- 
сьо, брати моді, мольу вас, блага)у!" Так говорить україпофіл- 
оратор і кіпча стихами Шевченка, оберпепимидо іого ж: 

еваорскроаролого бо0 ж ира 

Душа постова свратаїа.. 

І ми, чита|а, ожпва), м 

І чурем бога в небесах! 

Длд. Огоповськи), С. С. Барвинськл) і другі пе дурно 
згадували про ,нігілізм," , усоціалізм," зкомагупізм," ,рево- 
льуці)уб іч. и. котрих би то пема в Шевченка і в іого 
духовних сипах. Ці згадки показуіуть, шчо на Україну 
пасуралась нова хвильа европе)ських думок, па це) разбільше 
через Московшчину, котра, ма)учи в собі все таки цептр 
з льудьми по европ ському вивченими в Петербурзі, бага- 
го в чому випередила Україну. То була хвильа матері- З 
алістичиих і соціалістичних думок. Хвильа та застала ) дол 
на Україіпі Малороссііські), ів Галиччиці вже міцпи) культ з 
Шевченка, котрому вже клацьались пе самі тілько украї- "Од 
пофіли Правди," й і ,москалефілиє ,(Словає ) рутекпці 
»Друга? і самого оРусокого Сіопа," так само зак 2 Христу - 
клацьо)утьсьо ) льутеранці, ) папівці, ) свьатішчи) сіпод | 
петербурськці, ії кланьались захцусь час іде |акі соціалісти. 

Деіакі льудо ,пових думок? на Україні тим більше мо- 
ми пристати до культа Шевченкового, шмчо справди між 
Зхніми думками ) "Шевченковими було більше ниток, ніж 
між Шевченком ї ,Словом,5 або Р. Оіопомь, та | самими | 
украї пофілами »ПроовітиЄ і Правди," котрі, це вважадучи 
ла іїхиї акахопоти іорооннові ша сводх еборах, борались || 
пускати з цього хоч шчо пебудь в мужицтво. Тут же 
по)авидось пражсько виданьтьа »Кобзарьа, є в котрому ба- 
гато, особливо притивуцерковиих, віршів показалось в по- 
чать в поршиі раз. Видавці попробували пустити ці вірші | 
по тілько в папотво, а і| в мужицтво, поробивши малець- 
кими кинжочками отбитки таких річе), зах напр. ,,Маріа. 


і 


с) Замітимо при ослучаїї, шчо цьо проба ,пропьгандного" видзш 


тт" ХХ 
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По троху в де)аких кружках на Украіні і) в Галиччині 
стали ходити думки про Шевченка, дуже подібні до тих, 
котрі виложені в статьті д С--а. 

- Звісно, і в Россії, | в Австрії) зпадшлось багато льуде), 
котрі, або пе мали прихільпости пі до поводі україінськоді 
партіді, пі до підповлепних і підбавлених творів Шевчен- 
ка,--або нальакались, коли 6 і іїх пе зважено за членів 
нової, небезпечної партії,--або і) те, ) друге в купі. От 
і почали-- навіть прославлені шевчепкольубці, або виго- 
рожувати Шевчепка (і себе) з пово партії, або ділити 
іого писаньпьа на вівців і козлиши, або випуватити ціл- 
ком і Шевченка, ) ову партіїу, або бормотати таке, 
шчо і второпати пе можна. 

Цікаво, шчо один з перших прокурорів нової партій, 
очевидьомки колишпі) украдрпофіл, тільки, здаіетьсьа, шче 
»доч- основськи)" козакофіл, д. 7., автор прокурорської, 
коли пе жапдармськоїї, статьті в катковському ,Русскомь 
Вістпикіе --,, Совреметное украйнофильство" (18175 р. «Ле Щ), 
попробував виділити Шевчепка од таких ,ппігілістів і іп- 
тернаціоналістів в укра)пофільські) шкурі," ах папр. автор 
статьті ,-Література россі)ська, великоруська, україїпська 
і галицька," поставивши їм в батьки з старших україїп- 
ців пе Шевченка, а Костомарова, , представителя отрица- 
тельной, можно сказать, разлагатощей школьт украниских» 
писателей."" ,Какть вві смбете,--кричить це) стариі укра)- 
нофіл па ,современпих," --какь вьі смбфете зачислять вь 
ваши рядьі такихь людей, какь Гоголь, Максимовичг, 
Метлинскій, Квитка, Котляревокій, людей очень перавпьїхь 
по талапту, но сходньїх» в» том», что ліобовь их» кь 
своєй родині и язьтку шписколько не мішала им» бить 
истинно русскими, любить искреппо общее отечество и 
ставить общее вьшше частпаго! ") Шевченко и другіе (?) 


Шевченка зроблена була без сістеми, |ак можиа бачити | зтого, шчо 
вибрано було | |ак звезено до купи в цих ,метеликах" з Кобзарьа 
(1) Сотник, Марина, Титарівна, 2) Кпражна, Варпак, Петрусь, 3) Нео- 
: зіти, Маріїа, 4) Відьма,) так і 8 того, шчо навіть таку річ, уак , Но- 
5 офіти" напечатано було без усьакого поіасненьшьа цілком повідомих 
мужикам річе). На решті це видальшьа, зроблено в 1876 р., дало скоп- 
зісковати аж в 1877 р. товаристло , Січ,є котре поставило па |ому 
 евоу зірму, а нічого не зробило проти ти)сії цілком беззаконцо) 
копфіскати! 
- 7) А згадати при случаїу, у Котльаревського, Крітки, то | у самого 
Гогольа в ,Вечерахь на Хуторі", , москалопенавидініяє було далоко 
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нстиппо художествениме талаптьт не принадлежать вашим'ь 
рядамт.!" 

Трошки вишче то) же д. 7. котри) сердитьсьа па ,Ко- 
стомаровську школу" за те, шчо вопа гиступа | в історії 
України проти старшити козацекоїї за ,чернь," котра 
буцім була гірше дльа Україпи, піж польське папство,-- 
Шевченка зве ,лучшимь сьщомт Русо-- Украйньт. 

Незабаром далеко славпішчи) украуповіл, уосновськи) 
коріее), д. Куліш, виступивши проти упігілістів і соціалі- 
стіоб ,современших" і козацьких часів, вже пазвав і Шев- 
ченка ухудшимь, а пе лучшим смпомь своеї родинь," 
бо, по іого словам, тільки ,худшіе, а пе лучшіве умьт его 
родпим поддержали" іорго ,пьяпуго музу." 

В Галиччиші кумедіїа з нпігілізмом, соціалізмом і Шев- 
чепком справльалась подібно, тілько по сво)ому. В Россіїу 
зідко заходьать галицькі часописі, а де-)акі зовсім пе за- 
ходьать, і через те ми дума)емо, шчо це за)во буде роска- 
зати про цьу кумеді)у трошки більше. 

В Галиччикі цьа кумеді)д стала тим жвавішто)у, шчо 
там в 1877 р. случилось два судових процесси проти соці- 
алістів, кількох україіпців іодшого польака, прокураторі|а 
зробила кілько ебшукачьнь по хатах у русинів і павіть 
р де-)аких товариствах, ах ,Академ. Кружок," Просвіта" 
і т. п. Звісно, ах деморалізована публіка галицька, поль- 
ська і руська. Усі парті) ) парті)ки кинулись допосити 
одпі па одніх: ти, ви, -- мовльав, - - джерело соціалізму |) 
пігілізму! У ,Словає таким джерелом виходили польаки 5 
україпофіли, у польських газет--,Олово" ) попівство русь- 
ке та , Москва." Галицькі укра)нофіли перельакались і поча- 
ли звертати пігілізм і соціалізм па саму ,Моокву." 

«Соціалізм і пігілізм,--писав молоди) проеессор гімназії Ювг. Жо- 
ліхівськи) - котрому ловелась помала роль в кумеді)ї з шігілізмом і 
Шовчецком, -- соціалізм і нігілізм розширені тілько в цівнічні|) Рос- 
су, котра порополиопа таупими стоваришоньсми ї закинена мно- 
жеством того рода часописьами і кпижками. Усілі)а північних нова- 
торів розширити сво)у пропагавду також ца Малуіу Русь не осваг- 
пули розультату. Вони видали вправді пару кипжечок на малорусь- 


кому |азиці і позиськали кількох льудо); ало загал русинів так ца 
Україні, уак і в Галиччциї виступив рішучо проти сої пропаганди 


більшо, ніж у шбовромониьоов ниторкаціоналистовь в украйновиль- 
скої шкурі". Тілько | того, шчо при всьому тому Котльаревськиі, 
Гоголь і т. м, були вірнопідданними! А. таких тонких річо), |ак ,,общоо'" 
та ,частиов! в ті часи льудо | це зцали. 


у сїрвав с тими льульми всьакі зпошопі)а. Доказом того укр діїпські 
| оргалів Россії, (закі?!) і льо'вська «Правда.» (Рускій Оіоп, 1877, 2510.) 
Українофільська газета, »Правдає кілько разів за 1877 р. 
сказала теж саме: В статьті ,ШПроїдви соціалістичиі між 
україшцьами і іїх зпачіцьоб (написав Будовольо артор 
статьті про Шовчонка в ,Вочерницьах") ,, Правда па- 
-- -- нечатала великими буквами: ,шчо украршські соціалісти 
5 десть причепи до соціалістів московських, попхплуті туди 
россі)ським правліпьем, В статьті ,,. Лжопророки": оПравд аб 
призпа)отьсьа, шчо галицькі народовці 

«Поклали  пупкт тьагости па прилпітрову Україну, піддались 
добровольт іо під духову супром: аціїу і госемопіїу брасцьюоїі інтоліген- 
ції з цад Дніпра. -- бо там була гішпа репрозоптаціїй пашо і ідсії, 
підтриму рвана паучлїм тру. дом такого Костомарова, Аптоповича, або 
таким обігом чосиого і дорого рідшього слова такого Позика. Ку- 
ліша, Стороженка, Ноечуда і ппших.» 

«Так було, каже Правда," айс до подавий. Аля но зрмнлись лжже- 
пророки, -- пові гетмаци.. експлуататори народу і Укуміши, тчо 
засіли чванливо ца горах чужих, до по ма піаких тьурем, де тобі 
губи кулаками по заскаїуть, і в такі) лібералькі) гормі висисауть 
кров народу, буцім в ушчас. зивліньс іого. за котре воцио при такім 
топелькім розумі, таким воци ро. личафутьсьа, По зуміїуть сказати, коли 
вопо буде і хо вопо буде! Сотки рублів. видтмугь па вигідно Жжитьє 
по метрополі)у; ах Пуакиха сотками оплачуду ть далокі дороги, сотки 
вилауть на публікацій. єс когрих та поміч народові, шчо с тарічньог . 
сшгу" іт.д. а. Коли 5. кажо дальші, галиць "и украрше ьки) орга, при- 
дніпрьайська т телігеиціїа у узпала проводирогіо таких .17 копророків, ми 
ГО тоді, хотьа з страшним, пекучим болем п серцьу, мусіли б взвати 
розбрат с тоду іпгелігойціїєту, хоч так шам дарогоїу. а цілу одрі- 
чальность за єе мусили б вложиги перод історіїсуу па лисопророків! » 
Тільки ж, каже публіціст Правди," .ми зпаїомо па пово, 
шчо загал іптелігенціїї придніпрьанськоїї далеки) від то- 
го, шчоб віддатисьа в нами (1) лжепророкам," -- ї почипа 

офі кіпча добивати яжепророків соціалізму на Україні, -- 
шименем укра)пофільства і стихами Шевченка ! 

2 » Правда? мала, коли не резоп, то повід писати таке, 
(бо, мипаручи навіть те, шчо вопа сама була підповлепа, 
- а , Товариство имені Шевченка було заложено па гроші, 
р прислані з Україїни, в 1873 р. коли вже галицькі паро- 
о довці доволі показали себе па, ті) дорозі, на котру вопи 
стали слід за совітником, віцемаршалом і башкіром Лавро- 
вовки, --паріть В 1815--Т77 рре коли вжо попа ниодудали, 


о ан зб - придиіпрьомісько) навліанобім котра, 
о, належ т до духовної! церкви тизунатя а 
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Духовні сипи тис) церкви в Львові пе стали на по- 
каммших вишчо словах. Післьа арестів в Львові, вопи так 
і такими словами почали одхришчуватись од пігілізму, со- 
ціалізму і револьуціїї ) од тих, кого в пі) обоштувачу вало, 
одхришчуватись рапішче, ніж шче сказала, свое слово про- 
кураторі)а, што зарані продавали во руки прокураторійї 
земльаків сподіх. Мало того. Автор , Провідиїіх , іде) в пись- 
мах Т. Шовчопка, тепор впорьадчик зГазети по праа 
в Львові, пригадав побі вини слжепророків соціалізму 
Галиччині, шини і) перед україіпськоїу громадоду, | па 
апстріїським пачальстром. Він перепечатав з »Руского бі- 
опає лист, очевидьачки писати) теж галицьким пародовцем: 7) 


«Соціїалисти па Русі. Читиемо в ,Руськім Сіопі4 ч. 18: .,Ї пос- 
лідних роках лілашо із етороши росеї|ских соці)алистів старацьа, шчобіг 
порепости соці): алистичиу пройагам, лу тако па У країну і Галиччицу- 
Опи зісдпали собі навіть па Україіпі дльа сводіх теорії одпу дуже 
зпаменигу особистісті, п. Драгоманова. професора Киуїюського упя- 
ворситета, запимавшого на полі шауки і лігератури дуже важне ста- 
шовисько. Виступлецьо сего мужа в сі) пропаганді могло бути дуже 
шкодливим, тим більше, шчо будучи одиим з провідииків малорусь- 
кого руху в закорлонські) Русі, маввій па тахоштьу іште: лігенціїу пезви- 
чарши) вилив. Одимож розвага і здорови) розум Русі побідили. Русь 
пе цішла ца сьу нову небезпечну дорогу, на котру гу спровадити 
успловацо, і оставила п. Драгомацова, Бопа, пока: зала пагльодио, шчо 
уїр і ше сить сьо о напраєних перегоротах, маручих васти до осу- 
шчоствленьо |акихсь бозмиельних у гопі), з котрими ніаке порьадочно 
обшчество стоуати по може. але шчо стоїть кріпцо на вікових заса- 
дах льудокости, і стремить до получшеньа спого биту па дорозі прис 
роднього і законного розвоїу. По тії причиці не лишамлось п. Драго- 
мацову шчого: іакопід прессіїсуу урьаду остависи Россіїу, до всьаки) 
вплив стратив. Він удав сьа до Галиччиши і шукав гутки польа до свого 
ділашьоа. Уже перед тим був він ту зцаши), стоіав з мпогими льудьми 
в лігоратурпих зпошопьах, і мав дльа своїх праць паукових багато 
почитатолів. Одиакож  Галиччика єтапула мов один муж напротив 
іого цових соціа. льних теорі), Налармо грозив Драгоманог, шчо ском- 
промитуїс їх товариства, именно: ,Просвіту," товаршотво мені 


х) .Рускій Оіошь" порш усього орган вишчого попівотва львівсь- 
кого і вже чероз. то) ультрамонтатовкиу; Тілько ж від часів, коли 
при Правді" розсилались виборчі маніессти от. Качали (1873 р.) 
показалисмь видпішчі нитки між ультрамонтанами ) галицькими на- 
родовцьами- україновітами, ., Р. Оіок"" став почататись в тіпогра- 
«ії имоці Повчонкаб, по раз хвалив , Правду" і народовців, особливо 


з часи пагошу. ца пігіліотів і соціалістів, Нам самим трапльолось 


чути павігь од світських галицьких. шародовців, щчо унії -- саме 
українсько тіра, бо вкупі | православна, ) цо московська! А між 
молодщим попівсєвом галицьким змародовців" і укра)новілів маст 
«Правди вжо набралось зп, 
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Шовчецка,: увсли |ому не посліду)уть. В одвіс ца псо тов зірвали 
всьакі зпошоцьа з п. Драг. і виповіли в своїх видацьах місцо дльа 
іого праць, котрі почали прибірати пебозцочим) характер. Но осьогиувщи 
«овоїеії ціли, опустив п. Драгоманов Галиччицу, а вид іаджаручи за гра- 
ницьу, завіазав сгосунки з кількома акадомиками, намірьауучи зробити 
їх орудхі|ами сво)зії пропаганди. Молодці дали увлочись: чи но сві- 
домі добре діла, чи можо іптересовала |їх повість, чи в кінці схлібльало 
їїм то, мати діла з таким славпим чоловіком. На шчастьс удало са 
привительственним органам відкрити сьу перописку жо в початках 
і запобічи всім можливим цаслідкам. Сожаліїсмо за тими молодими 
льудьми, когрі може | по свідомо пустились бездорожіїом і тим 
самим загородили собі в цашім країу будучність; однакож з другої 
сторони уважа)смо то шчастьом, шчо зараз з початку запобіжено 
злому і здержацо ого розшироцьо. Молодіж паша буде тецор осто- 
рожцо)у; а ми віримо, шчо шавігь обвицониі гірко десь жалуруть 
свого перозважшого кроку." 


До цих слов д. Партицьки), па то) час товаришч пред- 
сідательа в .,ПросвітіЄ і зпачить, чоловік, котрир міг зпа- 
ти добре хоч те, чи справди хто пебудь ,грозиоб ,Про- 
світі"? чим небудь, -додав од себо такі слова: 


»Оправа соціїалистична продставлоца в »Вуськім Сіопі" в цілості 
правдиво. З пашо)ї сгороши додамо тілько, шчо особа п. Драгоманова 
уссть і доси усшче дльа цас загадочла. Їсоли правитольсгод россіїске 
зпало, шчо п. Драгоманов Лесть побезпечлим соціїалистом, так дивно, 
чому ого, зак пиших соціїалистів, пе повсзено ца Сібір, а позволецо 
зуому їхати хо Галиччици і ту розвивати чийиість, пебозпочиу і дльо 
самоїї Россії. Кипжки соці|алистичні, друковані п. Драгомановим і 
прицазначоні до Россі|ї, звичано доходьагь тілько до Львога і ту з 
готгльу ашглі)ськім розпаковуїугь сьа з таким гуком і стуком, шчо 
зараз вось Львів і всі коцзулі россіїські о цілім шобозпечшім трано- 
поргі зчаругь. Різпочасно з трапспоргом кинижок приходьагь до Га- 
личчини безчислеці листи від п. Драгоманога, з іуогож підписом па 
коверті, і очевидно у всіх адросатів відбува)уть са ровізіїї, бо шра- 
вительство ділаці)см п. Драгоманова паправду затровожопо. А тим ча- 
сом під протекотом іакогось соці)алистичного руху відбува)о сьа па 
цілі) Україні діїспо Дакби уакі| суд страшии). Нам допосьать очевидці, 
а дисвники відопські в цілосгі то|є підтворжда)уть, шчо в Харкові, 
Полгаві, Київі ії маже по всіх сслах українських відбувауть сва 
так числені арошгованьа, шчо до шиші около 10.000 (ст) Русинів пе- 
ревезено ша бібір. Діїсно, п. Драгоманов |ссть або тілько простим 
орудіїсм в руках ворогів Русі, або чинигь в добрі| вірі, ало по дур- 
ному. В одпім і в другім випадку чишпість |ого |ость нобозпочнка 
і дльа Русі шкодлива," 


От таким то льудім, котрі способиі були оце все пона- 
писувати, довелось справльати і в 1877 р. звича|пу службу 
в роковини апостола | пророка божого Тараса, ів таки) 
час, коли поліці)а почала хапати тих із богомольців того 
ж апостола, котрі призпались і до Сатани соціалізму. Тон- 
ка нитка шевченкольуботва в Галиччині мусила ввірва- 
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тись. Перш рвапули 5) з того боку, котриі і доси дами) 
падлогичнішчи), коли пе падрозумнішчи), в Европі, (і через 
то і доси надміциішчи)!) -- з ультрамонтанського! 

Шочалось в маленькому місті, в Станіславові. В Х б »Га- 
зети школьноді 1877 р. показалась звістка з цього міста, 
шчо там члени філії ,Просвіти" свьаткували річницьу 
омерти вічпопаміатного нашого поета Тараса Шевченка. 
»Не зпаем, о скілько іпФормації наші опира)уть сьа на 
правді, досить, шчо катехит семинарі)! учительської в 
Стапіславові мав заказати учешикам семінарі)ї брати уділ 
на тім вечері поминальнім. если зважимо, шчо то) вечір 
головио був устро)ени) учительами Станіславова (між ко- 
трими тепер стало кілько , народовців украунофілів"?), то 
заказ отого катехита був би лиш обіавом ревности зовсім 
підозрительного рода." 7) 

Катехит (Н. М. Огоновськи)) не змовчав і, згадавши, 
шчо шче педавпо сам папа благо словльав редактора одні)е)і 
газети польськоїі ,давити лібералізм, а на)більше то), шчо, 
окутуіучись в полотно уміркованности, змага)етьсьа лучи- 
ти Христа з Беліалом," написав до ,Р. СіонуЄ одповідь, в 
котрі) каже, шчо він нікому не заказував ітти на вечір 
Шевченка, бо пе знав, шчо він буде, ,а іесли би іа був 
знав, то 

«Заїавльаїу публичио, шчо ,,/есац би уд був знав, шчо в Станісла- 
вові устрораєітсьс вечер в памуать Шевченка, то бувбим ученикам 


модім таки З катедри заказав удіа в тіможе брати, жотьби 20 6 
всі здешиї учителі разом устрорували". | | 

з Відомо (загально, шчо межи молодежь|у шкільнору ширитьсьа 
чим раз більше зрневірство," а по країці) мірі бода) аппаті)а до 
релігі). Усиліїд катехитів, хотьаби і чаїусерднідші, суть по більші) 
части бозплодні уже по ті) причині, шчо неопитна, 2 Фантастическа 
молодецька виображтьа, дльх ,лложних пророків": черезвича)но вос- 
при)смчива. Одно ісшчео було оградоїу нашоїу, шчо у нас не було 
ісшчо до сих пор контрредйідниа птисем, в зазиці руськім. "Тепер 
однако і ті) поравилисьа, а то в роді поезі) Шевченкових! Прошу 
церогльамути особливо І том ,Кобзарьа Шаевчонковогом. ізданного в 
Празі 1876, котри) , Просвіга" о таким запалом межи молодеж рос- 
прострапьаїс -- а убідитьсьа ч. редакціїа, скілько там бозодульних е- 
ресе) і нійлістическо)ї. анилі (Важпі)шиі уступи навожу в дописі). 

уГроба в самі) річі, діло неучтивих льудо), в наложитім світі пред- 


ставити і здискротировати, бо гидра погана підцесо шче с більшоїу 
гордостьу голову сво)у."" 


ж) Остатиі слова д. катехит зрозумів так, шчо про іого цита)уть, 


зи по москаль він, Газ. ШІк.Уцо згодилась, та тільки но пораєнила, 
шшчо то значить ,ревпость підозритоленого рода. З 5 


ж 
тою 


Газ. поненАї і п. редактор знаїуть безсомнішно, шчо /а рі русин, 
но ї свьамеченник заразом, -- шчо мні цовірецо от вироосв. архіороіа 
релігіно-морально образованье молодежі школьноїі, шчо |а отвічатель- 
ни, за ту)у должиість, на мене вложену, перед богом, моїми властьами 
духовиими, мом народом, і совістіїу мо)сіу. А позволить собі п. ре- 
о дактор сказати, шчо но-то катехит-свьашченник, цо і кожди) учитель, 
чоловік совістни), не повином дошустити, шчоб молодожь брала участь 
- - вовечірі, гдо Шевченко ставльа|есьо ідеалом всьского совершенства у" 
зтервим промадьанином," где заохочаїутьсьа присутству)учі до чита- 
на їі ізученьа творів великого поета, котри) писав, правда, прехо- 
о роші річи, но писав ось |ак: 
»На апостольськім престолі 
Чернець годоваши) сидить" і т. д. 
А на інім місці: 
зОвіте тихиі!..." іт.д. 

Шчож доперва сказати о зпоомі" ,,Маріїа," где 0 ташиствениому 
овоплошченіїу сина божого, поет вот іак говорить: 
о отозаВ ню уже зірницьа 
На небі |асно за)пьалась; 
Марі)а встала, та пішла 
З глеком по воду до криниці, 
А гость (Арх. Гавр.) за неїу, 
І се в |арочку догпав Маріїу.- 


- Зак бачите, д. Н. М. Огоновськи) поставив сво)у думку 
- просто і іуасно. Того ні)ак не можна сказати про тих, хто 
о виступив на оборону Шевченка. , Правда" пробувала було 
- подивитись на д. Огоновського згори вниз, та сама пе 
- посміла впитремати свої очі. В статьті » Образок руського 
, ультрамонтанства" се 7, 1877) вона одповіда катехитові. 
ошчо убті)ність поетів і іїх заслуга не мірьа)утьсьа післьд 
о йх віри в догмати," але тут же зіїхала пе тілько па те, 
-шчо Шевчепко оступавсь за ,закованих братів," шчо ) 
»христіїанство підньалось за пизчими," на те, шчо катехит 
лоно нааонлазушном па Шевченка, показу шко він 


(котри) говорить, про с ан рід Марі)і, а. рн пе 
), Це все тим вже пе іде до речі, шчо в поемі 
аб п авчацко виступив за грьапицьу не тілько уль- 


п ром 


. 
учитель з (тапіславова, і член філі)) ,Просвіти, котра 
вдірала споминки Щевченка, гг перш усього не згожуіетьсьа, 
шчоб між молодіжьжьеу була нерелігі)ність; -- напроти, ка- 
же, шмолодіж паша, зберегаїє в собі великі задатки релі- 
гі)пости," (тоді ) іак » Правда!" призна|етьсьа, шчо ,невірство 
дуже огортає молодеж," тілько, каже, ,причина того не по- 
стала, ні з часу зоспованьа, ,, Просвіти," пі за дльа пражсько- 
го виданьа ,,Кобзарьа?). Д. Желіхівськи) каже далі, ,шчо 
молодежі пебезпечио подавати в руки антирелігі|ні письма, 
па то)е згодимосьа певно всі, однакож се) закид не мо- 
жиа робити ані Шевченкові, ані ,.Просвіті." , Шевченка, 
каже д Ж., хвальать і россі)ські писателі, -- і мало зна)- 
детьсьа між поетами більш релігі)них від нього,"-на доказ 
чого | приводить виписки |ак із россі)ських писателів, так 
і з Шевченка. 


Коли ж, мовльав, і вистуцив ШІ--ко проти тих, хто скривльав завіти 
христові, і виривалось |ому слово, когре читательй разити може ї 
з котрим тьдоюко созласитись, то се походить не з злоїї волі, але 
з надміру ревиости... Правда, шчо в письмах Ш--ко находить (сьа) пару 
ухворів, с котрими не зіодимосьа, але вони не кидаїуть шче злої 
тіці на поста. Їесли в цоемі ,Гус" виступає він проти папи, в двох 
чи трьох місцьах неприїазно виражадєсьо о |езурітах, то сього упе- 
реджувашьа годі )сму, /ако православному (тільки!) взьати за зле... 
Додам тошче ) то)е, шчо таких усту ців дуже мало, і шчо всі вони 
но маруть велико)і стіїпости, бо писані тоїді, коли дух Ш--ка тьдж- 
коду неволе)у вже зломлени був. 


Далі д. Желіхівськи) спуска)єтьсьа до такої) школьар- 
ськоїї оборони своїсії партії: 

зОтповім |сшче на злоби) закид, будьто би товариство , Просвіта": 
па силу шхало мололежі том І пражського виданьа (в которім 
власно ті з мрачиі уступи находьатьсьа). Позвольу собі дати о. 0--ому 
в сем взгльоді одно важне поідсненьс. Пражське виданье урьаджене 
в то) опосіб, шчо всі перли шевченковоїї музи томішчені в первім 
томі 1 властиво сої тільки том призначени) дльа загалу, Втом гдру- 
ші) входьогь твори слабші, против россіському правительству вимірені, 
можи ними також і мрачні уступи; він призначени) лишь дльа тих, 
которі спеціально отудіїам о Шевченку отдауутьсьа, З сеії то при- 
чици папочатани) том ЇЇ в далеко меншім числі, і солей менши) 
обіомом, кошту)б дорожше. Уеслиж уже висока ціна (том Її: 9 злр,; 
том Ш: З злр.) це миого би дала купців з поміж молодежі, то захо- 
вувала ,.Просвітає (бак довідудусьа) ісшче і ту осторожність, шчо 
чом Т продавала кождому, том ІЇ же тілько старшим льудьам. Таким 
чином роспродала у Просвіта»: том І цілком, коли тимчасом том Ш 
ісшчо і доси в значиїм числі у неїї находитьсьа, З) -- Шчо до засад, 


х) 1 тому маже всо виданькьа вивезено в Россіїу, 
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іажих Просвітач придоржу івсма, то зпа)с со кожлиї, хто бода) трохи 
(9 нету ознакомлениї, шчо поставила собі на)важиї упо) у цілоїу, логрити 
ов народі релігі)ність і моральцість. о видно аж надто у всіх ії 
виданьах, сего перестерега)є вона і при комісові) роспродажі чужих 
книжок, Їеслиж в Станіславові дісталисьа через де)мії примірники 
другого тому можи учешиків, то по виповуга сому Просвіта", оо 
неосторожцість нас самих, засідавших в ілій обшч, Качкопського 
Подібно ж викручу|уетьсьа | ,, Газета Школьпа" (.А8 8-- 1 1), 
добавльауучи до резопців д. Ж. шле) такі, шчо буцім , Світе 
тихі виньато з поеми ,Гус," тоді |ак впражсоькому ви- 
даньцьу іаспо помічено: , Ці вірші у , Правді" 1873 р. Л9 15 
надруковані іак часть поеми ,Їус," (писапа в 1945 р.) 
але у власному рукопису Шевчелка вопи озпачені дато|у 
1960 р. ,В кінці, мов дльа того, шчоб показатись па)при- 
хільнішчим до церкви, д. Партицьки), слід за от. А. То- 
ронським з ,Р. Сіону", доносить па книжку , Байки -- пеби- 
лиці, видану друкарне)у Білоуса в Коломції з пародпіми 
казками про бога, свьатих, попів і т. п. дк про таку, 
- котрі) |есть ,миого такого, шчо вірі | " моральності іесть 
шкодливе! є 
-  Редакціїа  ультрамонтанського ,,Р. (іопу," печата- 
зучи лист д. Огоновського, сказала сама, шчо ,,согла- 
-шар)емось в загалі з погльадом д.  Желіхівського па 
Шевченка,"--і подаруучи раду, шмчо ,добре б було зробити 
таке виданье, в котрій би лишь вибрапі моральні | релі 
отірні твори того ж поета предкладати молодежі, -- споді- 
валась, шчо ,зна)дутьсьа уміркованніїші льуде, котрі тих 
кількох розіарених погодьать." Нам же зда)єтьсьд, шчо 
згода може настати | просто між ,дсамими розіарениими, 
-бо самі дд. Жеоеліхівськи) і Партицьки) не далоко одіїшли 
о од катехпта Огоновськоги, котри) сам каже, шчо Шерчеп- 
- ко паписав ,шпрехороші речі," хоч писав і ,уеретичий І 
справди, д  Партицьки), |ак ми бачили, погодивсь 3 уль- 
трамонтанами, уак в нападі па ,, Байки- -пебилиці, " (котрих 
агато взьато з наших ,дМалорусекихь предапій п разока- 
зовт,) так і в поході проти ,,соціалістів па Русі." 
| Шмчо до Шевченка, то згода між галицькими пародов- 
цьами, такими фак дд. Патрицьки) і Жоліхівськи), і попів- 
ством зводитьсьа на те, шчо Шовченко був і ангел, і 
аргол. Таж сама, думка трошки мпьакшо говоритьсьа в 
Правді"! і в листі д. Желіхівського, - се б то, шчо це всі 
твори Шевченка, зрозумілі ) приступи дльа, молодожі і дльа, 
народу аа овит рориїї), тах само іак і біблі)а, і інчо до- 
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Закі твори апостола Русі-України треба залишити тільки 
дльа старших і дльа, спеціально студьудушчих. Один Шев- 
ченко виішов дльа посвьачених, други) дльа профанів! 

Так то крутили па всі боки укра)пофіли в Россії ) 
Австрії свого пророка, аж поки в Россії іого прокльав 
па)близчи) іого приратель, а в Аветрі)ї уого поділено на, 
двоїе. Так завше і бува з ,пророками," па котрих іх 
обожателі пе дивльатьсьа обіективно ) історично, а, тіль- 
ки абсольутно. 

Дак же мало думали говорити так про Шевченка навіть 
надрозумпішті, па)більш звичні до історічного способу думань- 
ньаземльаки іого, показуде папр. статьтьа д. Костомарова ,,Вос- 
помипатіе о двух» малярах," в котрі) ми чита)емо такі слова: 
зШевченко бл избранникь народа вт прямом» значеній 
отого слова; пародь какь бьг избраль его пбть вмбото 
себя... ШІ--ко сказал'ь то, что каждьш народньтй человікь 
сказалть бьт, еслиб'ь его пародное чувство могло возвьіситься 
до способпости -- вьтразить то, что хранилось на дн5 его 
души.. Ш--ко возвбститель народньж»ь дум, представи- 
тель пародпой воли, истолкователь народнаго чувства." 

Те, шчо вд. К--ва говорилось все таки світськоїу мо- 
го)уу, те в Галиччині вже просто перекладалось на цер- 
ковну, -- і Ш--ко звавсь і в промовах, і в телеграммах, 
котрі посилались шчо року в депць )ого смерти, -- ,,свьатим 
мучеником, пророком і апостолом Русі-У крадіни, А звісно, 
шчо ніхто так не мучитьсьа, |ак свьаті, пророки і апосто- 
ли, од тих, хто іїм кланьа)єтьсьа. -- Почина)етьсьа з того, 
шчо кожне слово пророка ста)є свьатим, не розбіра)учи 
коли, іах, при чому воно сказане. Далі кожни) вірпи) при- 
мазуув до свьатих слов свої, свьатить словами пророка кожну 
своїу думку, -- вибера з тих слов, шчо іому треба, пере- 
кручуіє іїх. Пощавльа)єтьсьа купа Петрів, Павлів, Симонів 
Волхвів. ЧПопкі льуде з вірних почина)уть ділити науку на 
тарпу і уавпу. Починадетьсьа таке, шчо і справди свьатиі 
би не розірвав. Коли це ідкому вірному самому захочетьсьа 
стати пророком, або привидитьсьа іому Діоклеціан в жан- 
дармському мутпдірі. Тоді пророк стає посланцем не Тегови, 
а Салони, тоді ікона пророча летить в болото! 5іс зешрег 
ргорпеів! 


Потреба обуективного ) історичного суду над Шевченком. -- Недо- 
стача матеріалу дльа такого суду. -- Пражсько виданьньа ,,Кобзарьа!: 
) спомини нарблизчих при)ателів Шевченка. -- Школа Шовченка: 
Шевченко в Петербурзі ) ,Маякь;" Киуївськи) славуано-україінськи) 
кружок 1845--46 рр. і українська шубліка того часу. -- Шевченко 
Зак поет: романтична школа Шевченка; ца скілько ШІовченко пост 
зужицьки), прости| і реальни)? одміпа ШІсвченка од постів ,шпату- 
ральної" ) ,соціальноді" школи. -- Думки Шевченка про віру: ,бла- 
гочесті)є" (православі)е); вільне, іпдепендентсько, бібло)ство; вільно- 
думне кошчунство; вільнодумство в віршах Шевченка | украупо- 
фільська працьа 1851--1863 рр. -- Думки ШІсвченка про державу 
та громаду |зріст уїх: сво)гкрадінство, козацтво, народоправство; псльубов 
до Польшчі, до Москви; непависть до царства; мужикольубство | пона- 
висть до панів. -- Грунт громадських думок Шевченкових: козацька 
і га)дамацька Украіна | бажаньшьа українського мужицтва та вільне 
- бібле)ство; одміна ШІевченкових думок од новішчого европед|ського 
соціалізму. -- ПІевченкова працьа в громаді до тьурми |; по тьурмі: 
чи був у Шевченка грунт дльа пості)но|ї громадсько)і та шче ) револьу- 
ціїноді праці? грунт тако) праці в Жвропі; ки'ївсько товариство 1845-- 
46 рр. і житьтьа Шевченка на Украіні до певолі; -шчо руд)повало Шоет- 
ченка однаково на волі | у |неволі? невпорьадкованиость української 
праці в 1859--60 рр. самота ЛШІевченка ) житьтьа дець за дець в Петер- 
бурзі і на Україіні; случадність виступів ШІсвченка в громадах. -- Сила 
| Шевченка: поетична натура, здорови) розум, мужицтво. -- Користь з 
зКобзарьа" дльа мужицтва ) дльа громадівсько)ї проповіді: користь з по- 
|  неполітичних творів; потреба вибору образів і думок з творів цолітичних: 


- Кожного чоловіка, кожного писательа, тоді тілько можна, 
оцінити, іак слід, коли роздивимось на пього власие істо- 
зичним, обіективним погльадом, та шче і па групті тиі! 
ромади, в котрі) він виріс і працьував. "Таке досліджу- 

ьньа ,пророків" показує, шчо діїсно пророків, ,,всо- 
У цільхь вьтразителей народа" і навіть дльа одпого ,,ча- 
су" ніколи) не було. Таке досліджувальньа розбива, ідоли, 

ьаті мошчі, та за те да)є не тілько правдиви) погльод 
Ж ; СРО й Р 
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ла померших пророків, а шче ) міцну нитку, шчоб про: 


вести нас в будушче слідом не за особоїу з усіма їй 
часовими ) особистими одмінами і хибами, а за думкоїу. 
Отже Шевченка ніхто шче так не дослідив історично 
) обусктивно, ні іак поета, ні дак громадського чоловіка. 
а це іспе так то і легко, бо близькі до нього льуде не 
дали пам основи дльа такого досліду, ні докладними зві- 
стками, ні навіть повним і добре впорьадкованим видань- 
пьам того, шчо він писав. - 
Шчоб далеко не ходити, спинимось на пражському ви- 
даньньу Кобзарьа, про котре говорьать видавці, уак про 
повне, зроблене по власним рукописьам Шевченка. 
Перш усього те виданьньа. кида)єтьсьа в очі чудовим 
поділом па дві книги. Очевидьачки видавці прилагожува- 
лись до россі)ськоїї цензури, видільа) учи в першу книгу 


таке вже невинне, шчо вже ні до чого і А Оля 


коли і у раньших виданьньах ,Кобзарьа," -- В тім чис! 
і у Кожанчиковському, (котре певно порьадкував хтось. 

близьких ШІ. льудеї) стихи іого поставлено зовсім не в 
часовому порвадку,--то тепер через поділ усього ,, Кобзарьаї" 
на дві книги: цензурну і нецензурну, стало вже зовсім 
важко вдержати порьадок, іак росли думки поета про те 
та се. Коли згадати, шчо, окрім такого поділу , Кобзарьає 
па цензурни) і нецензурниі, кожна книга пражського ви- 
дальньа пушчена ,з додатком споминок про Шевченка 
Тургепева ) Полопского, Костомарова | Миквшина, про 
котрі, іах про шчось оснівне, виголошууетьсьа на передніх 
листах, не мов вони прибавльа|уть шчо до ціни самого 
»Кобзарьа," або прикрива)уть іого своїми крилами, -- то 
це виданьньоа стане паміатипком  оппортунізму, прилаго- 
жуваньтьа ,духовних спнів" Шевченка до россі)ських ка- 
зенних порьадків. З над)близчих льуде) до Шевченка зна- 


ходимо там оспоминки тілько одного д. Костомарова. Таїті 
так мало да)уть матеріалу дльа історіїї власне духовного 


чоловіка, - - Шевченка, --шмчо просто дивудешсьа, коли чита- 
іеш папр. у д. Микьешина: ,Н. Й. Костомаровь мог бБІ 


-дать самьтя точньшя  развлоненія," а од д. Костомарова 


чуд)вш: ,я не могу похвалиться особенною св нимь бли- 
зостью, такь что вт том отношеній миф извботньт бьтли 
лица, бодбе сь нимь связанньве задушевньми узами, чім 


я, п болбе меня знавшів особенности его жизни А оспо- | 
минів цих то льуде)--і не ма! У самого д. Костомарова 


оо пд о 


про наїцікавішче, про житьтьа іого з Шевченком к Киїіві 
і про іїхпье товариство славіано--українське по бачимо 
ні згадки. Глухо спомипа)єтьсьа тілько ,Отбздо (!) ШІ. 
изь Кіева вь Гепварб 1947 г.4 асно, шчо цензура за- 
кувала перо славного історика ) у Празі! 

На решті | тексти самого ,,Кобзарьаб в пражському 
виданьньу напечатано без усьакодї сістеми. Перш усього 
не зроблено перечньа тих текстів, печатних і рукописних, 
з котрих зроблено виданьньа, не сказано, |акі тексти взьа- 
то за оснівні, не показано в кожному случаїу, чому ви- 
брано то) текст, ане другиі, -хоч за те пноді бачимо, шчо 
-в примітках показані мов одміни (варіанти), павіть помилки 
шарлатанськоді леїпцігської книжки ,|Сочипенія Пушкинпа, 
и Шавченки. ШПригльада)учись, можна догадатись, шчо 
основоїу дльа пражського видацьньа були кожанчиковсько 
та львівське, до котрих підбавлено нове з рукописів, і по 
котрим  пороблені, тілько пе скрізь, поправки по руко- 
письам.") А іак де, то взьато за основу рукопись, а впизу 
поставлені одміни по печатнім виданьньам, та тільки З 
такими неакуратними значками, шчо часом зовсім запута- 
іешсьа. Так папр. про , НеотітиЄ сказапо, шчо дїх папеча- 
тано по рукопису, шчо зоставсь у д. Марковички з одмі- 
нами по львівському |) кожанчиковському видатьньу. А під 
першоїу одміноїу показано: ,, Перш. руш,є далі , рук. вар." 
Такі це рукописі? "Треба було сказати тим паче, шчо | 
львовіане кажуть, шчо іїхнье виданьньа, (дуже нелагодние!) 
зроблено по рукописьам, хоч вопи папечатали, іак ШІев- 
ченкову, зовсім не іого пісньу ,,Шме пе вмерла Україїпа, 
котра також подібна до Шевчекових, іак ,,Душечки ча- 
сокь не видя" до Пушкинових. Словечка: , перш. рукоп., 
рук. вар. льв. вид."--або ,перш. рукоп.," ,,справлоно ру- 
коїіу Тар. Григор. по власному рукопису,"--завше бачиш 
ід одним тимже текстом, а звідки взьато сами) текст чи 
першого рукопису, чи з другого, чи просто з власпого 
опису,--не бачиш. Через це всі ці одміпи пе помага- 
ь тому, шчоб точно прослідити ходу думок і праці по- 


9 т напр. в листі ,до Осиовуаненка" чита)омо: ,поборовсьо б 3. 
іми," а в низу стоїть ,шпоборовсьа 0 з москальоми (з власи. 
евченка)". -- ,,9 кацапами? чи)б ж це слово? чи Шовченково, 
вки зиції? Таких примірів не мало. 
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перегльапувшя рукописі Шевченка тоді, ак вони ішли на 
виставку в Прагу,--пе все з них внесено в нове видань- 
пьо. Та ) в недавно видшовші) перві) книжці маленького 
жепевського видальньа ,Кобзарьа" )есть одна штучка, ко- 
троїі не знаходимо в пражському видальньу. ху Далі | сам д. 
С--о в своді) статьті приводить один вірш ,не по пражсько- 
му виданьцьу, а по новому рукописному варіантові.« (стор. 64) 
Потім в цьому видальньу не ма пі , Дпевникаї" Шевченко- 
вого, і ні дого московських писаньнь, котрих післьа нього 
зосталось чимало. 

Думаївмо, шчо оказалиого буде доволі, шчоб сказати, 
шчо в пас пе ма і доси повного ) аккуратного виданьньа 
Шоевчепка,--і шчо прир)ателі іого, а також учепики, муси- 
ли 6 перш усього постаратись, шчоб дати нам ого, а та- 
кож біогратіду Шевченка з зого листами. 

Не тілько молодиі вік Шевченка, а ) середні) вік, ко- 
ли віцожив в Кцііві серед лучших льуде) України, доси 
темпи), А тепер заговорьу)уть про те, чому павчивсь Шев- 
чепко в Польшчі, од польаків, з польського письменства, --- 
ід. С--ко говорить про те, шчо виніс Шевченко з про- 
буваньньа свого в Варшаві в часи повстацьньа 1830 р. 
Дльа нас все це діло темне. Мало відоме | житьтьа Шев- 
ченка в Петербурзі, а також і те, чому він навчивсь і 
Зак віп гльадів па тих писателів россських, котрих там Зк 
знав, папр. іак Бурачок, Жуковськи) іт.и. Хочбинам хто хзю 
сказав,--|акі книги віакип) час на)більше читав Шевченко Р 
тоді, іаж окладавсь в ньому писатель ї громадьанин, --коли 
вже пе про те, з ким, про шчо розмовльав і листувавсь, 
--то все таки можна б було судити хоч скілько небудь 
навірпьака про «школу Шевченка в молодши) вік і в се- 
редні). й 

В цеі середні) вік на)більше ваги над Шевченком му- 


х) Дюа слова | про це жоневське виданьшьа. Названо воно »Кобзарь 
Тараса Шевченка, Частина перша". (Женова. Печатньа Громади» 
1878). Виданькьа цо шчо моншо може замінити потрібни) порьадни) 
збір спорів ШІ. Назначоно воно, |ак кажуть, здльа цілі пропасанди? 
і р нього вибрано само .шноцопзурне" з кобзарьа вже без усьакого 
масового порьадку, так щчо к кінці в читатольа ста)о дуже темно в / 
годові об тім, шчо справди думав ШІ. напр. хоч би і про віру: бо 
хапр. па стор. 80 ШІ. хоче ,льульки з кадил закурьати", а ца стор. 
14 Зорддувока ша тих зомльаків, шчо кажуть: ,нома ні пекла, а ні 
ру - 


сили мати іого київські прирателі 1845 -- 46 рр. далеко 
більш іого вчені, і іого гоствувачьньй по Черпиговшчині 
і Полтавшчиці, де він мав багато приіателів між панотвом. 
На лихо ) про киуївськи) кружок, з котрим Шевченко Її 
був скарани), доси іесть тілько дві звістки, та обидві по 
підписані ким небудь, ца кого можна було б скластись. 
Ми вже зробили витьаги з одніїе)! з тих звісток (зГромадає 
11, 228-231). Зваживши па те, |ак пепевне трапльаїутьсьа 
в Россії закордоппі видацьньа, ми приведомо і тут то| 
витьаг з статьті ,Жизпь Куліша" в , Правді 1868 р. 


«Шче бувши в Киїїві звів Куліш до купи скількох при)стелів; в 
сі) то невеличкі громаді зародилась цорва дузполеа видаваньша кни- 
гей потрібних до самопцознацьньа українського, і споруди просто- 

удних шкіл по панських добрах. Думка була нахилити ло сього 
де-іаких панів- гу. манистів і тим положити основу лародиі) освіті на 
Україні. Частенько писав Куліш із столиці до Білозерського, та до 
Костомарова, та до инших, підлержу учи йх духа. А вони пе такі 
були козаки, шчоб іх треба було з боку підпирати. Вони осадили 
межи себе | Шевченка, здержу)учи |ого запзвате бурлацтво. Раз-по- 
раз вопи сходились і вели широкі розмови про всьу Славуаишчину. 
Оттоді ж то Шевченко понаписував високі сво) твори: ,,До мертвих 
? живих", » Шафарикзві" р шншим. ШІчо вопи проміж собоїу нау- 
ковим способом говорпли, то він виповідав поетичними образами, і з 
одного сього розумно -- |аким високим духом київська громадка 
дихала, Обньала вона сво)єїу ду мкоїу увесь мир славуацськи) і гли- 
боко зрозуміла, тчо дух уї грауінського льуду більш, піж 10); ишши), 
-здоліїє то) мир ув одно живе тіло стулити. Віра христова | історі|а 
славіан була їм світом і теплом до великого подвигу. (вьато письмо 
всі вони добре знали і з великоїу шанпоїу почиту вали. І стали вони 
на такі) думці, шчо не на дипломаціїу треба, славудлам уповати; шчо 
до сього діла треба нових льуде| 1 сили пової, а ті)г|у силоїу повинна, 
-бути чистота єерцьа, праведна освіта, свобода. простого льуду і хри- 
«стванськая саможертва. ШІчоб же всьому мирові було розумно, шчо 
-туг Україїна пе поставлена альфоїу ) омегоїу, призпали воши своїми 
патронами вссславуанських апостолів Кирила і Моєоді)а і назвали 
-своїу громаду Кирило-Методі)свським брацтвом. Наувиразпішчим па- 
р раграгом устави сього брацтва було приречено--тільки тих примати 
-до себе, хто був знаугми| з нецорочного житьтьа | праведної освіти, 
Другим знов параграром застерожоно, -- шчоб у сьому ділі ніколи 
отим робом не ходжено ак у |сзу|їтів, шчо дльа своїсії мети ба)дуже 
їм було про способи. На)крашчим способом ширити своїу проповідь 
| уважали вони устив. ) печатис слово | добру пауку дізчат, іак з матірок 
і сестер тих дірателів, шчо мали колись вирости сород стумацілого 
льуду | холодного лішивого цанства. Тим-то вопши постановили поклу- 
вались, шчоб на Україні постало |ак па)більш письмошиого | тьо- 
мушчого жіноцтва, Не в централізовано государство замірьали попи 
окупити вої славіанські народи, а р вільши) соїуз під протекторатом 
ссі)ського импоратора. А аж имперіїа, уого доти по згідпа була б 
ригудита до себе славізиської. тодораці,/, доки 0 но очистиласі, би 


рун 


з гацьби кріпацтва, то установлено було -- помалу-малу підготовльати 
| паців і урьад до зрозумішьцьа сеї спасенної громадськоїі потреби 
за шомічьчьу науки | намови, а прости) льуд -- до ново крашчоїї 
долі -- за помічьчьу шкіл; роспочати ж се діло повинні були пани- 
гуманісти у сводїх селах. -- Оце ж то те саме, шчо вславило царьа 
Олексапдра Ш во віки по всьому світові, підшьали були ца себе льуде 
убогі | пс знаїсмі шче за |ого панотцьа, царьа Микола/а. 

Опасувались вони писати до свого приательа Куліша про брацтво; 
«давали тільки |ому зцати, шчо вони почасти розмовльа)уть громадно 
про всьакі поважні речі. А віч )їм на со відписував: ,.Хвалитесь мені 
словами, -- та не мати-ме сили ваше слово, поки ви не заходитесь 
коло діла. Ділом вашим неха; би була шчира шпрацьа над освітоїу 
самих себе | пиших, Запедба)ге політіку. Сам собоїу настане час, шчо 
від пашого слова впадуть стіши |ерехонські. (?Г) Розуміручи, шчо 
Куліш туди ж манівцем просту)е, куди вони широки) шльах прокла- 
дадуть і шчо діло |їх, дак урьад пе зрозумі)е )ого, станетьсьа дльа них 
небезпечийм -- змовились вони не показувати Кулішу устави | до 
брацтва іого це зазивати. Так же само ) Шевченка держали вони 
оддалік шчо до братства,» 

Друге місце, де розказу)етьсьа про теж ,братство" ки- 
йївське, це багато де в чому цікава статьтьа ,уУкрайна!" 
в ,Колоколб Герцена, (1860, Х2 61). Там читау)емо ось 
шчо: 

«Пробуждеців славянскихь нардностеї бьтстро отразилосьвь Украй- 
ні) и подияло изь летарсическаго сна народпую мьхтсль п чувство. 
Явилось стромлонів возродить умирающую под» кнутомь московским» 
и штьтомь санкт-петербургокимь народность и возсоздать самобьіт- 
чу» литературу. 

Но идея панславизма принялась вь Україні совобмь пе такь, как» 
вь Москві, гл опа проявлялась или вь стремленік уразуміть смкісль 
тропареії и букварей, пли в» риторическихь похвалахь старомосков- 
скох Руси, подь которьтя боязливо подкладьтвались всероссі)скому 
престолу падежда простереть когда нибудь царственшую десницу на 
олаляцоків народьт и уготовать им. вожделбнную судьбу Україньг и 
Польши. В» Україні ота пдея тотчась облеклась вв світлу Фор- 
му «едеративнаго согоза славянт, гдб бьт каждая народность сохраняла 
свой особенности, при всеобщоїї личцоїї и общественной свобод: 
Вмітіб сь тіммь возшкло убжленіе, что только зтимь путемь Україна 
можоть подияться из» упадка м сохранитсь свої собственньті, столь 
посправедливо и безжалостио попранцьтї образь. Молодьте люди Харь- 
жовокаго и Кіовокаго университота бьттро стали прошикаться зтими 
мдоями. Могло ли ото уокользнуть оть бдительньь преслідоватолей 
волкихь идоїї при императорі; Николаб ? 

Во 1847 г. вь Кісвб по доцосу студента, жандармекаго сьтна, 
Потуова, взято бьтло подт аресть нбоколько лиць, прикадложавшихвь 
кь тругу малороссійокихт писателоїї шо вт числі нхь народньй по- 
от» Тарась Шовченко, котораго провосходньтя стихотворенія знають. 
на звуоть по только почти вов читающіо Малороссь, по ц многів 
Волікороссіяно и Славяно, Воїхь захваченньхь притащили вв ЩІ от- 
дблайо, гді м засадили, Мов цхь бумаюь и писемь оказалось, что | 
вої опи прошикниутьм мдосіо соединенія Славяшь ц любові ко вобм'в. 


ето 


і славянскимь пародностямь м укранно ой вт особенности, омерзснісм'ь 
а кь кріцостиому праву м кь религіозцьшмь и національньтм понавц- 
стямь и собол'іззпованіомь о певбжестоб народа. Вміст со тбмт 
пбкоторьте письменно вмражали мьісль, что бьтло бьт очень полезио,. 
если бьї существовало ученос общество сф цільо оближать умотвош- 
ну дфятельность славлискихь народов» и распространять в на- 
род просвіщенів. Что мьіслью 061, зтом' обществі пе соединялось 
памібреніо основать такь шазьшаємос тайнос общество, доказьтваєть 
то, что вт бумагахь обришлемьїь лиць найдепо бьло порицанів 
правила: шціль оправдьтваєть средства." Какь при отихі данцьїхт 
возможно (бьшщо обвишцить вь политическом»  преступленій, когда 
общество сущетвовало вт предположоеній, а пе на ділі, и мкісль 0 
Фодеративномь соозб Олавлит продставлялась только какт идеаль 
юзь отдаленномь будущемь? Можно ли бьіло за ото обвишцясь и карать, 
да ещо какь й какь долго? Но что невозмохжно для простьтхь ліо- 
дей, для Ду: ббельта бьтло возможцо. Опь тотчаст узиділь, что тут 
есть готовьтії матеріаль для того, чгобь представить дбло такт, буд- 
то бьї открьгго тайное политическос общество, п окррелидь сочинон- 
лов пмть общество именемь Укра)но-Славянокаго!.. 


Николаї Павловичь--человікь Формьї, давалт бити значенія про- 
тивньть ому идеямть, когда он бьтли облеченьт в'ь Формальность, 
позтому уничтожить общество вв его глазах'ь представлялось воликоїї 
заслугой; слБбдовательно Дуббельть могь падбяться вьтсочайшей па- 
градь и благоволенія. 

Подь правственною пьїткоїю заключенія в» кріпости припудили 
обвинлемьіхь шаклепать па себя, что дбиствитольно бьтло общество; 
сь своги стороньт ШІ отділенів дозволило им продотавить вьІмьши- 
ленцов, общество вь елико возможпо извицительном» світі. Такимт 
образомь они написали, чтд ихь общество касалось только зашцадиьтхь 
славять, а не почіощихт подь кроткоїо десницею всероссійокаго мо- 
шарха, когорьій одийв можеть освободить ихт низь узт пімецких» 
и турецкихь. Какь ни неліпоь бьтлт, вьімьісел, как ни противурї- 
чилі, всему, что находилось в'ь бумагахт» арестоваліньтхь лицт, сдиако 
дбло слажено. Овбженспеченньве государственньте преступники хотя 
и получили наказанів, но растворешиос оточескимь милосоріїемт. 
Нікоторьїх», главибИшихь, засадили вл кріпость кого на, год, кого 
на три года, 2 потомь послали па службу вь великороссійскіи гу- 
берни; ло и тбхь и другихь отдали подь строжайшій цадзорь по- 
лицій. Позга Шевченка послали рядовьімь вь Орепбургт, а потом 
вь Новопстровскоє укрбалеців,... 


Оповіданьньа в ,Колоколбє не зовсім зходитьсьа, 3 тим, 
шчо говоритьсьа в » Правді, та все таки видио, шчо оби 
два писані льудьми, котрі сто)али до діла доволі блізько, 

івсе таки да)уть судити про те, звідки ви)шли думки ,брат- 
ства, до котрого належав і ШІсвченко. Джерелох тим 
були зовсім пе уврропедські думкиє про вольу і т. ї, ко 
| тріпідклада збратству? д. С--о, ікотрих держались , кружки": 
Герцена і Огарьова в Москві, Петрашекців в Петеубурзі 
от. п. То було ,двсеславіанствой (папславізм) Кольорз, 


о се 


Шачарика, Ганки, котри) підбивав і московських  славіа- 
лофілів. Правда, украдінськи) пансларізм був не зовсім те, 
шчо московськи), -- бо позаду іого була козаччипа, а Пе 
московське царство, а під ним підбита Україіна, а пе 
усверкамощая стальной щетинойЄ імперії. (г через те в 
україському всеславуанстрі було, іах ми не раз нагаду- 
рали, багато европе)ства, та тільки те европе)ство було 
більше природие, ніж зпане, і все таки ) українське все- 
славіанстьро мало багато подібного до московського, багато 
такого, шчо тьагло льуде), приставших до нього, не на 
перед, а назад од европе)ських думок, не давало зрозуміти 
іїх, роспалитись ними. На)міцнішчо)у з таких назад тьа- 
глувших питок була ,,христова віра" | ,бсвьате письмо," 
шкодливу силу котрого на укра)польубство навіть пізпі- 
шчих часів, --осповських, ми показали в ,Громаді," кн.1Ї. 
Так би не здавались братольубними ) вільнольубпими дедакі 
слова в Христа ) у пророків, а все таки раз в пих пе ма 
пііажоїї іасної думки про Форми всього громадського ) 
державного порьадку, а в друге в них на передні) кон 
ставитьсьа пе вольа льудини, а вольа божа, і через те 
всьакі слова про братство між льудьми ) проти насильству- 
фучих зводьатьсьа на те, шчоб терпіти, поки сам бог не 
пе зхоче визволити рабів. А парголовнішче всього--це те, 
шчо ,бсвьате письмо пе підтрімльу)є думки, шчо шчастьа 
льудське -- перед нами, а пе позаду нас. Тілько чоловік, 
пачитавши)ісьа ;зслова божого," міг паписати сводім приа- 
тельам таке, фак д. Куліш: ,Занедба)те політіку. Сам со- 
бобу настане час, коли від вашого слова упадуть отіни 
іерихонські. ШПісльа таких слов можна цілком повірити 
статьті ,,Колокола," шчо в приуателів д. Куліша справди 
пе було павіть впорьадкованного братетва, а не то вже, 
шчоб вони гарьаче взьались за працьу дльа того, шчоб 
іїх думки стали ділом. Можна павіть сказати, шчо то були 
шче і не думки, а більше мрії, мрії льуде) більш з до- 
брим серцем, ніж з іасним політичним розумом і наукоїу, ко- 
тра веде чоловіка пе тілько бажати того, чи инщого, ашче | 
працьувати, шчоб бажатьньа стало хоч коли небудь ділом. Пе- 
редтим ділом кціівські братчики навіть шче жахались. Про 
це можна догадуватись і по деуаким словам ів тому, шчо 
папочотоло виште, і в тому, шчо росказу)в мимоходом д. Ко- 
стомаров в ,,Воспоминаціи о двухь малярахь. В ,,Жизні 
Жулішай говоритьсьо, шчо , братчики постановили держа» | 


руда 


- ти Шевченка оддаліка од братства. Д. Костомаров, рос- 
---- казудучи, ак, пізнавши іого, Шевченко перше був зухоло- 
день и сухь и измбряль слова и движенія мой (К--ра) 
сь недовбрчивостью," іак потім вопи ,сошлись и подру- 
о жились, каже: ,,Т. Гр. прочиталь мибф свой пенапечаташ- 
ння остихотвореція, і говорить дальше: ,Меня обдало 
страхомь: впечатлініе котороє опи производили, папомпи- 
ло миб Шиллерову балладу ,дЗанавббщенцьй Сапокій исту- 
кан. Я увидбль, что муза Шевченкова раздпрала заві- 
су народної жизни. ИЙ страшно, и сладко, п большо, и 
упоительно бьтло загляпуть туда!!! ШПоозія всегда, пдетт 
впередь, всегда рбшаєтся па омблов дбло; по ея слідам» 
идуть нсторія, наука п практическій трудт." 

По цих словах можпа думати, шчо пе вчені братчики 
ішли попереду поета, а поет випередив іх. Через й 
Звісно пе через науку, а через більш гарьачу патуру, т 
через те, шчо іому на свої) шкурі довелось ни 
дольу Украіни. у Солодко"ї було вченим братчикам слуха- 
ти ,ненапечатані" твори поета, - та ) ,страшно!Є Ось. 
через шчо, мабудь, вони ) ,держали іого оддаліка од бра- 
тства," бо гарьачи) поет дуже б скоро попхпув вчених 
славіаншчиків ,В політіку," та шче і в мужицьку. Шчо 

і Шевченка часами брала досада на іого вчених приуате- 
лів можна бачити по словам в ,,Послапіїї до земльаків:(- 


ї- І Кольара чита|сто 

3 усіїсії сили, 

ІТ Шатарика, і Ганку, 

І в славуановіли 

Так і претесь, і всі мови 
Славуанського льуду, 

Всі знаїєте, а сво)сії 


івських славіановфілів, і гарьачоду громадськоїу ре і 
же українством. До того він більше іх бачив сві- 
е тільки в мужицтрі, а, 0 в Россії в загалі. Віп бачив: 
тербург з царом, бачив і панство, накотре братчики 

наді). Не можна не звернути уваги па те, шчо- 
Сопуб в котрому Шевченко уавно виступив проти цар- 
ани) був шче в Петербурзі, в 1844 р., до зна- 
. Костомаровим ах котри), звісло, зпуиия 
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бути  на)головнішчим в київському славіапольубському 
кружку. Зпачить ість багато правди в словах земльака, 
котрі згаду)є д. С--о, шчо Шевченко прицїхав па Україну 
з Петербурга з готовими думками про вольу України од 
московських царів. Ми ж зпа)емо, шчо в Петербурзі ШІ--ко 
жив серед льуде|) далеко більш |ого вчених, котрих він 
іавно поважав, та тілько далеко пе республіканців. Хиба, 
в Брьулова виривались слова досади на царьа Миколада, 
котри) ому ,покровительствовав. Але звідси далеко було 
до того, шчо паписапо в ,Спі.З аспо, шчо ШІ--ко в Ше- 
тербурзі мусив був добіратись до сводїх противуцарських 
думок більш ,сводм умом," піж за помічьчьу науки ) більш 
іорго вчених льуде). 

Трохи пе також довелось )ому | у Киціві, де він, коли 
навчивсь чого пового, то хиба трохи про славіанство, про 
котре теж він став задумуватись шче в Петербурзі, згаду)учи 
в ,Га)дамаках," іакото гірко, шчо ,старих славіан діти 
впились кровіу." Можна павіть думати | по ,,Послані|у, 
і по словам дд. Куліша ) Костомарова, шчо в Київі Шев- 
ченко почав кидати ,козакольубствоЄ не стілько навчив- 
шись історії) Україіни од вивчених знакомих і при|ателів, 
скільки з досади на те, |ак вони величались ,украдінськи- 
ми Брутами і Коклесами." І тут полу-мужикові Шевчен - 
кові довелось добіратись до правди більш ,своїїм умом," 
ніж помічьчьу науки і учених приіателів. 

Були шче льуде па Украіні, з котрими водивсь Шеев- 
ченко, окрім київського у піверсітетського кружка; була пиша, 
купа теж укра)нофілів. То були пани на лівобічні) Укра- 
їні, серед котрих кобзарь наш мав вже велику славу | 
ласку. Ї про цьу компаніуу Шевченка мало звісно докла- 
дно. Більш усього про житьтьа Шевченка в Черниговшчи- 
пі ) Полтавшчині в 1843--46 рр. росказуів лубенець А. 
Чужбінськи - - Ачанасьівв (,Воспоминанія о 7. Гр. Шев- 
ченкі.« Спб., 1961). Там знаходимо таку картину розумо- 
вих інтересів багатшого україїнського панства: 

«В» до вромя пашь нащи жили, что пазьіваєтся, на широкую ногу, 
п цатріархальнос гостепріймотво це теряло пи одної чортьт йзв своего 
почтоцкаго характера, Молодоє поколізнів бьтло уже болбе или менфо 
0б разовано. Жоищинь вьтошаго сословія, собствецно молодьтя, воб уже 
біли воспи магьтовь пиститутахь, пацсіонахь, шли дома подь надзоромь 
гупорнантокт, п чрапцузокіїї яЗьЬІк» не только но казалсоя диковинкоїх, 
както во, пачалії тридцатьх годовь, цо очиталоя необходимоїї при- 
падложностьщ вслкої образованцої бесїдьх. Говорили на нем ббгло 


и порядочно одаї впрочемт женщииь, а кавалерьі по большой части 
не уміли вести разговора па отом'ь язьтоб, по каждьй щоголь очи- 
таль обязашшостью пригласить даму на тапоць- -непромілно по трай- 
цузеки, Хотя у миогихь поміщиковь вьшпевтвались журнпальт т» 6. 
2 зБибліотека З шо, Отечественнмхя Записки," цо критическія статі Бі 
дипскаго а по разрбзаниьми, на томт оспованій что вт 
пихь все начинаєтсл огь Адама" пожадио читалась литоратурнал 
лблтопись Брамбеуса, приходившался по плочу большишотву шу блики: 
заучитались паизуєть драматическія еаптазій Кукольника, моя знало, 
одну очень милуїо барьшшо, которая могла проговорить безі» запишки 
вссго Діканобо-Санпазара. » 
Над таким грунтом піднімалось кілько панських родий, з 
котрих великопансько ерашцузсько павчіцьньа давало вжо 
вишчі парослі, хоч, дьакуручи крепацтву, котре псовало 
панські натури лільцьу, та державним цореадкоам, котрі пе 
давали путньому чоловікові робити шмчо пебудь дльо громади, 
дуже калічились і ті льу. де, шчо вже пабрались із Фрапці)ї 
не самих мод і тапців, а ) вільних, чоловічих думок. Ось іах 
мальу)в тих льуде) Чужбіаськи) : 

«Здісь надо сказать ісколько слогь о пебольшомт кружкті, кото- 
рьшй овладісль Шевченком. Тбфецьй кружокь умньхь й благород- 
ньшсь людей, преимущеєгвепно гумайньхь й пользовавілихся рсо- 
общимь расположеніемь, принадлежаль кь числу тіхь собутьтльши- 
ковь, которіме, не находя ли ділтельности в» тогдашней среді, це 

суспівь ли отріщиться оть 1цой разгульной. жизни, сдипетвенимлмт, 
й; наслажденіємь находили удовольствіє похмблья и девизом'ь своймь 
избрали извбстную латинокуо пословищу «іп УЇПпО усгіа8.» Слабость 
зта, извинязмая в» дворянекомь биту, а в» ту время заслуживавшая 
даже особенную похвалу, не вредивщая никому, че мішала одиакоже 
членамь упомянутаго кружка бить пріятньтми собесбдииками почти 
весь день, потому что опи могли вьіпивать очень много и только уже 
вечером пализьтвались до того состоянія, когда язьшоь прилипасть 
кь гортани пові глазахь дволтсл предметь. Кружокт ототь посил» 
названіє ..общества мочемордія" велбдотвіо того, что па язьшкі ого 

ше существоваль глаголь пьлистворатр, а зам'рнялол тразоїї умочить 
морду, и каждьй удальй питухл, пазьівался ,,шмочемордой" или по 
жрайней мірі имбль право па ото пазваціс. В'ь протпвоположностіь--- 

неупотребленіє спиртивіхь напитковь назьівалось ,,сухомордіе или 
сухорьілів", Члени, смотря цо заслугам'ь, носили титульт мочемордія, 
рідсокомочомордлія, пьянбишества и врісокопьянбйшества. В'ь паграду 
| сусердія у михт, свществовали отличія: сивалдай в'ь петлицу, бокал» 
о на шею и большой штотт через плечо. В'ь мовістиьто дий, или 
- просто при слїздахт, опи сорершали праздиества ви» чость Гахуса, 
-сиовогь какт озілвалисі, мочемордьї на зги праздисства: басл, гудімлт: 
аромаї пушшт! плуг пуншолЄ, тенора подхватьтали ,полийво! пол- 
пиво! нлцлкнейньМ о. з дискайтьї віикрикивали: біла, прань холодно 


ої тами, г по -сущоствовало одио условів, парна котораго устмЙ 
мор 2, ДЛЯ поддержанія чести общества, пе должецт било упо- 


треблять простой водки, а попремінто настойку, если ше дЕЙСтВИ- 
тельпугю, то хоть прикрьтсую отим', названівм'ь. Такь папр. вт слу- 
чаї сильцаго педостагка, мочеморла пилі, гривепииковку, т. с. про- 
ссую родку, В которуїо, за попміліом поді рукою никакой опоцій; 
вбрасьтвался гривопиикт, СОгаріїшицой тогда біл, В. А. 3--ій, по- 
вишцій титул» умасокоцьлиБіивства п получившій большой пІготь 
лоерезь плочо. Умимй и благородцьши челогікь, гусарь вь отставкб. 
3--ій цільй дешь біїваль душою общества, п веб, кто слушаль ого " 
разоказь о похожден.ях»ь мочеморд» вт обойхь полушар'яхь, хвата- 
Зрись за бога ють омфха, й вь ть мипуть. 011, пего пельзя бьіло 
оторраться. Ся, крестьлидми оп, ббходился нообикидвенио крохко и 
зпаче це отовмвался їсь пим'ь, Какоь ст како1о нибудь шуткой». 
Тепер, чита)учи тако оповідальньа, усьаки) здвигие пле- 
чима, коли шчо пе гіршо. І справди компані)а дльа укра- 
диського кобзарьа пе аби уака! Тілько все таки, ми дума- 
ісмо, шчо віп де шчо вишіс з ціїгі компанії, окрім ,дмоче- 
мордіїду-- котре одиаче стало заїдати поста вже післьа 
пробуваньніьа за Каспіїсм. Серед тих панів, з котрих ви- 
ходили ,мочемордиб, були льуде, шчо все таки, окрім шчи»- 
рого, печицовницького серцьо, мали вже в голові де)акі 
вільці думки, котрі заїшли з ерапцузськими кпижками Гьу- 5 
го, Ламартіца і др. Знали воши ціну ) заборонені) книзі, Зб 
папр. Міцкевичеві. Були між пими ) ті жішед, котрі зро- Я 
зуміли Шевчешка, і па котрих віп загше покладав надіїу, 00 
шчо вони дого оціньать (шитр. С. А. З--ьська, автор по-. 
вісти , Йпеститутка в ,Опгеч. Записках і др.) Були тут: 
ї ки. Репиіп, чоловік з породи декабристів, і мабудь чи 
по автор ,.Йсторій Руссовь," котра стільки мала сили над 
Шевченком; були тут і такі, котрих царь Микола) послав ||| 
па Кавказ, дах гр. Заков Бальмен, котрому Шевченко - 
посвьотив сві) ,КавказЄ або такі, котрих привозили в 
ЦІ отдьслеців за похвали Фрапцузські) республиці, ак сам 
» Високопіальсішество, Є В. З --ці» Ми вомільу)емось думати, 
шчо Шеовченко паслухавсь вільших, омілих, европе|ських ду- 
мок од таких льудер далеко більш, ніж од оводїх упіверсі- | 
тетських кціївських прирателів, котрим, видно по всьому, 
овропоуські, песпеціальні письмопотва були доволі чужи- ||| 
ми,--Звісно, но сістематичних політичних думок, а хоч 
гострих висмішків проти казонцих і церковних порьадків. | | 
Ми дума)емо, щло | ці уривки з епропе)ських політичних 
думок, котрі попадали в уха Шевченка од панів полтав- 
ських, були дльо цього корпстиішчо, ніж уривки з Ща- 
чаріка | Гопко, котрих, перцо, цоет ніколи і в руки не 


брав, або ,Олавянокая мивологіяч д. Костомарова, | 
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чатана церковними буквами, -- вої ці речі, котрі маїуть- 
 своїу ціну, та тільки па такому групті, котрого пе було: 
ов тодішні) громаді, а тим більше в Шевченка. 

| Шевченко внсміїав украдпське палетво, ьКотре перлось. 
-ва чужину шукати доброго добра, добра свьатого, волі, 
волі, братерства братнього," котре удалазило па побой і 
казало: ,не ма ні пекла, а пі раду." 1 був віп прави), ко- 
хи лазав дїх за те, шчо вони ,в Україіпу принесли з чу- 
жого польа великих слів велику силу, та | більш пічого,"" " 
за те, шчо вони ,кричали, шчо бог создав пас по па то, 
шчоб ми пеправді поклоньались, -- Та все таки ,хилились, 
іак і хильались, і знову шкуру дерли з братів позрьачих 
гречкосіїїв" іт. и. Та все таки, коли ми порівньда)ем цих 
спанів пе тілько з петербурським кружком зМаїака," в ко- 
три) попав Шевченко за тими земльаками, Шчо ішли за 
"Квітко)у, або ) самими евапгельськими славіанцьоми ки- 
ійвськими, то мусимо сказати, шчо де хто з того папства, 
хоч би одними швеликими словами, привезепиими з чужи- 
пи, прислуживсь і самому кобзареві бо) віп через кіль- 
ка часу став гонорити багато такого, за шчо колись сердивсь 
на своїх панів-земльаків. 

Тілько все таки в ці) школі українського папства, та, 
шче і) при ,мочемордід," Шевченко шче мешне міг павчи- 
тись чому пебудь сістематичио, ніж в компатід  киіїв- 
ських славіаншчиків. Ї тут він шче більше підхопльу вав са- 
мізерпьатка нових дльш цього думок, ачасом слов, Та ,МО- 
тав собі на уса, та переробльував собі ,своїїм умом, -- 
иноді так пе до ладу, іак це зробив віп з ,пімецькоїу му- 
дростьу," написавши в сро)ому безсвіазному | далеко не 
так мудрому, фак звича)по дума)уть, , Послані)у до земльо- 
ків таку пісепітпицьу, ак: ,А то залізете па пебо: І 
ми--пе ми, і іа -- не іа! І все те бачив, вес те зпаїу: 
-нема пі пекла, апі раїу, пе ма)с і бога, тільки |а, та ку- 

ци) німець узловати), та | більш пікого...(22) ШІче більше 

звисока мусив дивитись Шевченко па папів українських, 
- ніж на київських ШКольарів. Ані ті, пі другі, кожні. по 
о сводії причині, не здібні були сістематично навчити Шев- 
ченка, , 
| "Чужбийськи) мальу)є пам житьтьа. Шевченка в Полтав- 
. шчині, в Черниговшчийі, в Київі в то) час, коли, ак він 
скаже, ,нашть позть кипілт вдохиовоніемт, етромидся кр 


самообразованію." Віл каже, шчо Шевченко в іого в селі 
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і у Кидіві було, лежучи, на)більш ,,вь непастпуюо погоду" 
чита журнали, або потрібпі іому історичні кпиги. Жаль, 
шчо Ачапась)єв не сказав, дакі. Віп тілько згадує, шчо у 
пього ШІ. читав польські кпиги | журнали, ав Киціві, казав 
Шевченко, віп прочитав ,роб источпики о гуссптахт и 
зпохб имт предшествовавшей, каків только можно бьіло 
достать, а чтобьт пе падблать промаховь против» пародпо- 
сти, пе оставлял в'ь покоб пи одпого чеха, встрічавша- 
гося вт Піеві, или других» мібстахт, у которьїхть распра- 
шиваль топографическія и зтнограгическія подробности. 

Лихо тільки, шчо тоді в Россії маїже зовсім пічого бу- б 
ло ,достать" про Гуса | т.п. бо ма)же нічого пе було не 
писапого, а од забрідних чехів, музик або пивоварів не дуже то пофоній 
багато можпа було навчитись. Та ) в загалі на відомих 5 
ісму мовах, московські) і польські), не дуже то багато міг ЗУ 
вичитати Шевченко, особливо, коли викинути | ,Отеч. ОБОВ 
Записки, котрі в утрадїпців зоставались не резрізані. і 
котрих Шевченко пе льубпв, за те шчо там іого не ви- 
соко ставили, Чужбінськи) каже, шчо Шевченко почав 
було вчитись по Фрапцузському, та покинув. Не знаїемо, 
звідки приішла ому охота до Французської мови, може й 
дльа того, шчоб бути салоштим чоловіком,--бо із ,,Жеизні 4 
Куліша? і з ,Воспомипаній: Чужбинського видно, чо 
при)ателі Шевченка дуже звертали увагу па те, іак дер- 
жить себе Шевченко в салонах. Тільки іасно, шчо ПІ. осі 
або пе давав великої ціпи пауці еранцузсько)ї мови, або не С 
звик шчо небудь сістематично робити, або швидче те ) 
друге. 

Житьтьа Шевченка па Україїні, котре мальуіє нам Чуж- 
бінськи) в 1343--46 рр. вигльада доволі безцільним по- 
лупанським бар)дикуваньньам, серед сільського панства за. 
рьумко)у з чоловіками, в тапцьах і коло музики з дамами, 
па балах в губернатора в Чернигові, з писаньньам карі- 
катур па провіпціальних баришень в клубах, з студента- 
ми в Ніжопі і т. д. а часами то, по слову самого Шев- 
ченка, ,,Кабануваньньамо цілні день на постелі. На цьому 
грунті підпіма)єтьсьа тільки читатьцьа лежучи книг, більш 
імкі попадутьсьо під руку, та мрії | думки про те, шчоб. 
зпобхать по Дибпру на дубі на Запорожкее, потомь до 
Лимата, попокать остатковь старицьу змальувать іаку 
побудь церкву ітд. Звісно, ах набіжить муза,--то наз. 
пишотьсьа добри) вірш; трапитьова случац, - -окажетьсьа доз. Ж 
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бре роб 1 серед при)атолів, і сород мужиків (натр. шчо 
слід тушити пожар, і жи дівськи)), а шо то, То ПООТ шчпро 
пограїєтьсьа З дітьми, Але пі)акого плапу праці і житьтьа, 
не бачимо ми в тому, шчо росказудуть пам близькі придає 
телі Шевченка про лучшу пору іого віку,-- бо по було 
в пього ші)акого сістематичного погльзду па житьтьа | 
працьу; котри) даіо тільки сістоематичих я поуко. 

А їй то ) пе було в пашого кобзарьа- Пругом цього 
було дві компані)ї: Спої ціалісти елавуанимики ) тах звані 
світські льуде. Кожиі ) вчились і зпали то, шчо мо було 
треба. А 4 Шевченкові треба було образоватьньа чоловіка, 
в загалі ) писательо почастло. Ні того, ці другого дольа, 
пе дала іому добути за часи молоді. Ні того, пі другого 
пе вміли іому дати іого прирателі в часи середи. А по- 
тім тьурьма, Арал, ша потім та картина нашого улізбран 
ника украннокаго народа," котру памальував до Мікьо- 
шин: ,читать, опь кажется пикогда пе читала при миб; 
книг», какь п вообше ничего, пе собирал»ь. Фалялись у 
пего и по полу и по столу растерзанимя кипжки ,Совро- 
менинкаЄ да Мицкевича па польскомь язько.. Фоссійокуло 
общую исторію Тарась Григорьевиь зпаль очень поверх- 
ностио; общихь ввіводоВь изь нея дблать по мог'ь; мио- 
гів лсньіс и общепзвістнье «актьт или отрицалі, мли по 
желаль припимать во впичачіє: отимь п оберогалась ого 
шсключительность и шепосредственность отпошецій ко 
всему малорусскому". 

Не зпа)ємо, чи треба було пеуцтва, шчоб задоржати в 
Шевченка зПепосредегвенность" до Україїни. Но думаромо: 
Тілько ж в усьакім разі. це неуцтво пошкодило дуже Шев- 
чепкорі, і дало писаледері, і дах громадьоатийогі, котри) так ї 
зоставсь з пахапленнод у наукоїу мальара про В Гоа- 
триче Менчі ( Шевченко писав -- Чепчіо) і т. д., паукоїу, котру 
віп виніс з академі), та з Біблі)сіу, отр тові у дьака ) 
котру підповили )ому при|ателі кидівські, та з історіїв)у У кра» 
ціни на)більш по ,Йсторіи Руссовь. "Тільки пезвича)на. 
врода, (талапт) поета, та іого мужицтво виводило іого па 
просту дорогу з того туману. в котрому ого доржала та- 
ка паука. 

Вродаж звісно діло велико, їжі сві) розум" -- та тіль- 
ки і врода. росте, дак слід, і усві) розум" ідо, куди роз, 
коли іїм помага спільниу розум парлуччих льудо) часу І 
фтором образованному світі. Йпакше і велика врода, і 
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міцпя) розум, і пе при такі) долі, ака судилась пТерчен- о 
кові післьз 1847 р. пе дадуть чоловікові зробити того, щчо | 
віноміг би зробити. 

Щагато 6 треба паписати пам, шчоб допевнити пашу 
думку. Ми мусили б перебрати ) усемокиднтьа Шевченка, 
і усе паписапо Зі, Ми того пе зробимо, а зачепимо тіль- 
ки паїголовийичі ремі, на)більше за тим, шчоб кинути хоч 
трохи переваги проти тих абсольутних і хвалебних погльа- 
дів па Шоченка, до котрих треба прилучити ) статьтьу, 
папечутапу вишче. Ми мусимо рсе ж таки оказати, шчо 
статьтьа та не раз зходила па вірпу, історичну дорогу, 
та тільки адрогатські заміри безпремінпо допевпити, шчо | 
Шевченко ,маш, на кожпому кроку збивали автора з ти- 
іеії дороги па стару, сказать би богословську. 7) , 

Шевченко вийшов у д. С--ка о пастобашчим "народнім коб- 5 
зарем, писотелем мужичим, та до того такпм, котри) ззаду 
мав Її ,ту широту ) освіту, аку могли дати ого думці 
наука і житьтьо між освіченими льудьми," -- а почастно 
раціопалістом, соціалістом і револьуціонером. 

От власне цього б то | пе можна сказати післьа зовсім 
обіоктивпого і історичиого перегльаду писаного Шеевчен- 
ком. 

Перш усього, ми думаїсмо, шчо треба б в загалі пере- 
судити те, шчо зветьсьа завше ,народпи) писатель," зліз 
брашиикть всего народа, є ду котрого впливсьа увесь мужн- 

цькиі українськи) світогльад, усі пародні інтересиб і т.д. ||| 

Нау ка шчо по вміє показати, шчо таке справди суть || 
дух Цакої пебудь породи льудськоді, і поки шчо ознакоїу | || 
породи служать більше поверховиі одміпи Дії, напр. мова, 
ніж серодпі, т. паз. всвітог льод. Це з світогльад'" скла- 
даїстьсьа з різших річеї, між ничим з віри ) науки, котрі 
завше переходьать од породи до породи. Окрім того це) по 


ху о оспівого шогльаду па Ш--ка, ак па нашого, д. С--о 
часто забупа про то, шчо ПІ--ко сам перемішьав свої думки,--і через 
те сміло переносить слова Ш--ка одпого часу до других. Чак напр. ||| 
х. 0-0 (стор 63) слова ,,Візацті)ськи) Сава," сказані в віршах до | 
Ликоріб в 1560 р.,-- ставить коло слов з Кавказу," писанному в 
1815 р. коли пчо ШІ--ко був шчирим христиуаницом і навіть пра- 
вославним, і коли серливсь ма попіп, то власно за те, шчо вони ст 
вили ухрами каплиці Ї їсопиб мо зате, за шчо треба. На такії ді 
ШІ-чко стоїдв шчо в 1949 р., коли вій хотів карати зчонцьа, | 
льудо) по папча)о " (0! зигострьу тораришча). А у. негущив пр 
уздокотивму" ШІ--ко вжо тілько через 10 років, 5 - 


| уовітогльад" міньа|етьсьа в міру того, іак іака порода по- 
реходить з одного ступнта історичного па други). Далі і 
-- у тому, шчо ми звемо частішче всього народом, в мужиц- 
тві, в котрому льуде подібпішчі одиі до одніх, |єсть все 
таки одміни в освітогльаді. От через шчо треба бути обе- 
режнішчими з такими словами, уак світогльад народі). А 
-ошче обережнішчими треба бути з такими словами, (ак 
співець за ввесь парод," ,,писатель пародиїі), мужични)" і т. д. 
Шерш усього спита)емо,--шчо то значить писатель му- 
жичні? Чи то), хто пише за мужиків, чи про мужиків, 
(чи дльа мужиків, чи те ) друге і третье в купі? Порше 
про Шевчепка говорить д. Костомаров (Воси. о двухь 
малярахь), а все остатнье, зда|етьсьа, говорить д. 0-0, 
та і другі хвалителі Шевченка. 
От же ми дума)емо, шчо не може бути, шчоб хто не- 
- будь міг шчо сказати за миль)опи, павіть сказати так, |ак 
а говорьать мильони. Так напр. павіть по Формі свої), пісні 
-  шнародпіє Шевченка, Кольцова і т. п., пе зовсім однакові 
з пісцьами мужицькими, котрі складались сотпі років ми- 
льр,опами льуде). Прибавимо, шчо і ці мужичі піспі ма)уть 
иноді такі одміни (варіанти), шчо виходьать зовсім пе подібні 
одпа до одної. А то ж то писана за раз, одпим чоловіком пі- 
сньа! Далі, кожни) чоловік пише наібільш усього дльа себе 
і дльа рівпих собі, окрім тих, котрі навмиспе пишуть 
книги початкової науки дльа діте|, чи дльа мепше зиаду- 
шчих. А коли тепер мужики не рівні з писательами, то писа- 
телів справди мужицьких тепер ібутипе може, окрім писа- 
телів-учителів. Шравда, в остатні десьатки років скрізь 
зіавилась цікавість знати про мужицьке житьтьа, а до то- 
го скрізь писательська школа стала високо цінити прости) 
спосіб писаньпра, котри) може бути більш приступии| і мужиц- 
тву. От через шчо поравилась скрізь школа, писателів, -- 
 наі)більше поетів і повістарів, когрих можна, пожалу, зго- 
 дитись назвати мужичими по матеріалу ) почастио по Фор- 
мі іїхнього писатьньа. Тільки ж чи зовсім воши мужиті? 
Думаісмо, шчо ні! 
Та дльа нашо)! речі важнішче спитати: чи Шевченко 
належав до ти)е)! школи писдлелів простих і чорез то 
кЗ мужичих?. Ми ронілрудемнося сказати, што у так само фак 


тим, до чого вій здібеш од природи. Ми тілько мусимо за: 
мітити, шчо павіть думки написать шлчо пебудь наукове 
дльо мужицтва пе видно в Шевченка, іак і в удіх 
укра)польубцьах аж до 1857--60 рр. По всьому видно, шчо 
зопи тілько ледве-ледве мочаали задумуватисьа, про такі речі 
іах раз перед тим, коли іїх похачацо було в 1847 р. 
Доти тільки ворог »украдінських ПушкинихЄ Бьеліпськи) 
говорив, шчо дїм ліпше всього було б повернути працьу 
іїхпьу ша наукові книги дльа мужиків. Шевченко паписав | 
у БукварьЄ тільки в 1829 р.-сі, звісло, піхто не стане ви- 
хпальувати то) букварь і ставити )ого між великими ділами 
Шевчеопка. Та, кажемо зпов, про це нічого багато ) говорити. 
Друге діло справа про те, чи писав Шевченко свої! вірші 
дльо мужиків, або шче ліпше: чи писав він навмисне так 
просто, шчоб іїх могли розуміти і мужики? 
Хто перечита парльубимішчі вірші Шевченка, власне ті, 
де вій виступа писателем з думками громадськими, ТО) 
побаче, шчо віп всього менше думав писати їх дльа му- 
жиків. Йпакше на вішчо б він наносив туди пе тілько 
укопфодератів," а) Аполлопів, Ченчідв, Уессеїів, Колізеіїв, 
котрих иподі віп так безбожно переплутував, так мало 
знаїучи і історіїу, і саму міфологіїу, котрої нахапавсь в 
ахадеміїї. В добрі) половині того, шчо на)гарьачішче писав 
ЛІ,, віп показу|етьсьа всього менше писателем дльа. мужиків. 
Попробуїге напр. прочитати мужикові хоч з» Послані)е до 
земльоків," котре де хто вважа за сами) сік з Шевченка! 
Ї тут пе ма пічого дивного. Коли льуде розі)шлись по | 
споді) освіті так, уак теперешнье панство і мужицтво, то 
по може бути, шчоб писатель, і власне тої, хто хоче маг 
ти силу над громадо)у, шисав так, шчоб іого розуміли 
одиаково і мужики, ) пани, Правда, поета) повістарьа сама 
проста школа писательська може нахильати так, шчоб пи- 
сати іако падпростішче. "Так власне нписательська школа 
Шевченкова вела іого пе до простого способу, а од про- 
отого. Д. Микьешии і пр. Прахов (, чола? 1816 18 16) ка- 
жуть про Шевченка, їахо про мальара, шчо уїе мало було 
потрачено Шевченком часу на те шчоб переїти од брьу- 
ловсько-акадомичного клаєсіцізму до натурального ) рідно- 
го іому реалізму." Те ж само треба сказати ) про Шев- 
чека, іа про писатольа, котри) вивчивсь писати на Жу: 
ковському та па Міцковичові. Картини Шевченкові, окр 
іавного ,жапру," покозуфуть, шчо іому ніколи не довелось: 


Додін 


"зовоїм вибитись з рклассіцізму, « а доволось нподі тільки 
перемішати зва) з реалізмом па спосіб ,ерапцузскаго 
сь пижегородектогь," дак пит в картині русалок (Пчол вує 
зпоміан. 49). Теж саме треба сказати і про бадато з ого 
писацьнь і пізнішчих часів, напр. про з Неовіти.! 
Говорьучи про це ми зовсім пе дума)смо сказати, шчоб 
су Шевченка пе було зовсім ,неманернит," простих каре: 
тин і в слові, поді таких простих, шло справди |їх може 
розуміти сампі простиі, неписьмений) чоловіс. Такі папр. 
більша частина ого неполітичних стихів і посм. "Тільки 
про фїх треба сказати, шчо вони ри)шли простими більшо 
5 ді с 
ненароком, піж пароком, оільшо через натуру посі, «оз 
тра завше тьагне до простого), ніж через школу поста, 
котра була всього менше проста. 
Теж саме треба сказати | про річі посзідї Шевченка 
Кобзарь нащ почав писати дак романтік,--а романтіки 
зовсім не старались перш усього вибірали дльа посзіїї речі 
звичаіні, і вже через те тіпічиі. Вже ) в ті часи, коли 
починав писати Шерченко, письмепство россіїсько маїже 
роспрошчалось з ромаптізмом Жуковського, Козлова і т. п. 
Повалив ромаптізм в Россії Гоголь, а остатиї сліди |ого 
розвіідла та справди ,бсоціальна беллетристика періоді 
половипи 40 х років, котра стала між Гоголем і Тургопе- 
-вим, Островським і т. п. і крітіка ФБьелінського, крітіка 
зпатуральпоїі," а потім ,Соціальпоїї школи. Натуральна 
школа підбивала писателів мальувати льудо) такими, Дакі 
вони Їесть, і льуде) більше звичартих, ніж вибраних. А 
соціальна школа примушувала писательа павіть і тоді, ко- 
ли він хотів показати нам іаке небудь громадське зло, 
-показувати іого на, звичадних льудіх, всього ліпше пе па 
злих, а шче на доволі добрих, і тим вона пе тілько показу- 
валась правдивішчод)у, а шче більше вражала громаду, під- 
- бивала |її проти порьадків, а не проти пезвичаіших злочинців. 
Такі напр. картини крепацтва і папства в Тургопева в 
 зУДвухь пом'бщикахть »Муму" і т. и. Кому звісно повіс- 
тарство россіїське 40-х років (Нестроїог- -Кудрьарцов, 
о бтобдик, Йоскапдер, Досто)свськи) | т. п.), ті зпаїуть, 
 шчо з европедських соціалістичних думок па)більше запала 
їм думка Роб. Оуопа, шчо льудипа, цілком по вина в то- 
му, чим вона стала | шчо робить, бо пона стає такої, 
чи гинщо)у, дьакуд учи тому грунту, па |акому зросла і тим 
порнала. при аких живо. Отцьо то думка | зробила 


Б з ЗЕ 


убоціальпу" школу пових россі)ських повістарів тако), 
Закоїу ми зараз Дій показали. 
Шоавчепкові ж дьа пора думка була цілком пе відома. 
Він все по старому судив та карав льуде) і павіть роб 
хотів зперольакать пекло та здивувати Дапта старого 
нашими магнатами ) полупанками." До думок натураль- 
поді ) соціально)! пили ніколи пе вибивсь Шевченко сам 
по собі, а української! крітіки подібної Бьелінському тоді 
(та ) тепер) по ма. Почастио ж Бьхелінського пе льубили 
в українських кружках, іумк через те, шчо таки шче укра" 
йиці,-- котрі поверпулись сило)х історі); в провіпціралів, то 
б то по поволі в задиїх,--но доросли до цього, так і чо- 
рез те, шчо і Бьеліштськи), збити) московсько)у казепшчи- 
поду ) гоголовської у доржавиостьу, но хотів зпати ,Ппись- 
мопетра провінціально) породи." чу В ранішчих сводіх поемах 
Шевченко виступа зовсім ромаптіком (Прнчнина, Топольа, 
Утоплепна). Далі віп стаіс більш реальпим,-- та все таки 
збива)єтьсьа па мелодраму, напр. во ,Батерипі" (Сидить 
батько в кілець столаб і т. д., та і) сама сцена "Катеї зипи з чу- 
маками ) з моска льами), івсамих зна) дамаках бе Гонта хо- 
вадвдії те)), з, Відьмі" (смерть батька) іпавіть в , Нармичці," па)- 
простішчі) і ца)реальнішчі) з з усіх |ого поем (смерть надмички). 
Вибірав дльа сво) іх поем Шевченко до остатпіх часів нподі 
речі зовсім не ді)спі, окзлодню па мпродньшу поезії алегоріїу 
(напр. ,Велеки) льох"), па темпі слова (напр. зРадуусвьа, пис 
ро, З і т. д.). Часами аж жалко дивитись, |ак поет по ди- 
тьачому пе вмі)с справитись з живими льудьми і карти- 
нами ді)сного житьтьа (напр. в ,Сотнику," або в аОніїб хоч 
би картина царського двору, особливо в тіх місці, котре при- 
водить д. 0-0, дах царь , підходить до па)старшого, та в пи- 
ку"іт.дь або дак род лиже в ліктора хальаву, та просить 
півдінарі)а, шчоб випити і т. м.)У5) Думаїучи показати оги що 


1) Козачковськиї росказу|г, шчо Шевченко ме льубив і Гогольа,-- 
або Дак каже д. Ко-пі, по сочувотвоваль Гоголю: по его слогамь, 
мсудатілся честолюбивьш мечтьї бьіли шричицою ого умогвониаго | 
разстройства," Гогольі но льубльать і другі українольу бці за те, шчо 
вій мо писавопо українському, "Гілько ж діло в тім, шчо бозшколи 
Гогольа по можо топер бути ші поста, ні цовістарьа. Між мичим 
українські шсатолі ту Россії ) Галиччикі тим і зостаутьсьа позаду 
россі)ських, шчо но ро є слід, школи осока, 


бним пансгво, Шевченко завше вибіраї шезвичауті злочиц- 
ства палські (напр. Киьажна, Варнак) і на ділі більшо 
всього зходив па ,гріх прельубодірнці, миаручи другі 
не менші гріхи но так пагів, іах папотва, і гріхи зима) і, ко- 
трі тим тьажчі, шчо робльотьсьа купами ) ше самими зло- 
чипцьами. 

Впіать таки скажемо, шчо, помипувши все це, Шорчен- 
ко дав нам наїживішчі картини шчодониого житьгьа (до- 
волі буде показати напр. на діда, бабу, та хлопцьа в 
зНадмичці," па ,Садок," , Тече вода" іт. д.), пачеркпув обра 
зи чиповиицтва, панства, салдатчини, москалів, україищців, 
дівчат (дві породи -- Катерино На)мичка і др і Настьа 
в, Сотнику,--вона ж в ,м/ак би мепі черевики" Лак би моні, 
мамо, намисто"). Не мало показав віп і звича)ного гора 
од теперішніх порьадків, горьа соціального, --Ггорьо салдат- 
чили (,Пустка" і др.), над)мів (Лак би миші черевики ідр. 
і показав паїпростішчим, на)реальнідшим способом. То виіать 
таки подарунок натури поета, а трошки, звісно, ) часу, од 
духу котрого не міг вже втекти | наш поет, --та пе тіїей 
школи, з котрої віп ви шов, і з котрої не вміли вивести 
іого земльаки іого, громада, крітіка. Ми бачили, шчо гро- 
б мада українська пе здоліла дати Шевченкові потрібно)! 

дльа іого часу науки в загалі. Не помогла вопа ому | 

літературноїу крітіко)у почастио. В ті часи, коли окла- 
давсь поет наш, чужа крітіка омірадлась пад ним, -- а, зем- 
льакі вміли тілько клапьатись іому, ак кланьарутьсра 

і доси. Ті перли, іакі дав нам Шевченко, (ак поет, вік 

дав нам сам од себе, більш па перекір свої) школі | ово- 

їм шисьменним земльакам, ніж дьаку)учи дїм. Ми ж ока- 
озали вже, шчо сам по собі пнши) чоловік можо зробити 
чимало, та не стільки, скільки б міг і треба б було. 
Коли це правда про поста, то шче більше мусить бути 
праодоїу і про громадського чоловіка. 
Громадськи) чоловік, коли почис роздумуватись про добро 
- і зло, котре |всть в громаді, то перш усього паткиотьсьоа 
| на віру |церкву. Віра була першо)у думкоду громадськоїу, 


о оцьші ПІ--ка, видно, клись боролоя он против заучошнаго класон- 
цизма, СКИТ, кро, КЛАСОМ ЦИМ, їОЄ таки нфачьеТять да й скоажотся 
акой нибуді, мелочи и кат, отказачиись от классической ру- 
синь, художиись на перовіхь порах вдалоя почти в'ь ципическос 
опочима! рйствительностиЄ. 


а б 


котра впорьадкувалась; попівство | церква були першими 
порьадками громадськими, котрі заосповались на думці 
льудські); попівотво було першоду біло)у, пансько)у пра- 
цеїу, котра виділидась із спільного мужицтва. 3) Віра 5 
попівство потім причепльались до всього доброго ) злого 
в громаді. Проти віри іпопівства перш усього підпьалась 
окрізь і вільна думка: не дурно ж в Европі регормаціїа 
і вільподумство ХУПІ ст. були ранішче противудержав- 
них револьуці) і соціалізму. 

Перед віроду стали ) паші перші укра)нольубці. Багато 
б було розбірати, через шмчо ) іак, а тілько сталось так, 
шчо порші укра)нольубці ХІХ ст. не пристали до того 
противного вірі духу, котри) з ХУЛІ ст. став вкоріньа- 
тись і в Россійі,- -і зостались ма боці христі)анства | ,бла- 
гочестііа ХУП ст.) Правда, українське благочесті)е було 
миьакше 5 вільнішче, піж московське, - -та тим міцнішче воно 
могло держатись і в поевропедівшихсьа украбінцьах ХІХ ст., 
тим більше воно могло притьагати  украбінців до таких 
таборів в росоі)ському письменству, котрі уавно тьагли на- 
зад, до царсько-попівсько)ї Московшчини ХУП ст. 7) Нит- 
коіу, котра відзала нове українське письменство з пе- 
тербурсько-московськими  пазадівцьами, був Квітка, в Ко- 
трого піколи ше виходив з голови то) дух, шчо затьаг був 
іого в манастир. В ті роки, коли Шевченко починав пи- 
сати, серединоїу таких благочестивих назадівців в петер- 
бурському письменстві був ,Маякь" Бурачка, котри) сам, 
здаїєтьсьа, був українець. З ним водились петербурські 


зу Рацішч всього виорьадкувалась ві)на, водацтво, а за тим ії царство, 
ха тільки більш сами по собі, без цавмисноїі думки зарані--без теорії. 
Попівство, -- |ак знахарство, -- почалось рапішчо, а впорьадковалось 
вжо післьа царства, та за те міццо, теорітично, і од себе вже зробило 
теоріїу ) дла царства ) ворацтва, 

чжу Ми трохи зачепили в ЦІ т. Громади" справу про те, ак чероз 
державцу централізаціїу сталось, шчо Україїна, котра в ХУ 1-Х УТ ст. 
почала доходити до протестантських думок, з ХМ от. цочала оста- 
ватись по заду од столичцой Московшчиши ) через те мало була за- 
чеплона духом еранцузськод еплосовіїї ХАІ ст. 

чу ДО Костомаров, котри) дао такі вільці, такі реальні образи свьз- 
тих Хпоодосі а, Алеколидра Новського і т, п., котри) тах вірцо зложив 
ціну мопахам, оотої мо за «благочостіїо» в книгах дльа народу, проти. 
«модних матеріалістів,» між пичим і через то, шчо, каже віц, «пра- 
послав пожнорусокаго народа гораздо духовиїе, чімь цікоторьтюо 


цолагоалогь, и по состопть, каюь часто у воликоруєсовь, вв соблю- 


доці одпихь вибшнихть обрядовь.» (Основа. 1862, май). 


україіпці і усі тодішлі українські писатемі, і само ЛГов- 
ченко. Зпов. кажемо, чо перша доба писательства ШІ. 

пам доволі темна, а далеко од Россії ми ке можемо пео- 

ребрати павіть печатні матеріали до того, напр. тодішиі 

журнали. Тілько в усьакім разі в перших оводіх  писатпь- 
цьах Шевченко показчістьсьо таким же благочестивим, 

іакої Корітка, і пічим не показує, шчоб іому по було ми- 
ле мзіаківство." (Славіанськиї кружок в Київі затьаг 
іого шче більше в ,свьате письмо, котре положило па 
льому своїу печать па віки. 7) 

Правда, Шевченко далі став більш .,евалгельцем, піж 
благочестивих ,візантіїцем' ї в Біблії став шукати духа, 
народольубного пророкуваньньа, проповіді суду божого пад 
пеправедними, Ми пе дуже помилимось, коли порівпьаісмо 
віру Шевченка в середні) вік ого з віроїу іажого пебудь 
пурітанцьа- -іпдепепдента ХУП ст., додавши до того, шчо 
Ш. іа пост, мальарі православти), пе міг викишути з сро)сії 
думки божу матір і павіть божу службу. 77) Таким ,біблеі- 
З дем' в оспаві і зоставсь ПІ. і до смерти, ах це видпо патр. з 
о стихів ,Радуцсьа, тнє неполитаїа," писаних в 1859 р., або ,,Во 

У: Лудеії, во диі опи," котрі кінчи)утьса викликом до Христа : 
з Спаси ти нас, младенче прарелин), великиіє Навіть в,, Марі), " 
г в котрі Шевченко па)дальше олступив од евапгелі)д, віп 
паписив слова, котрі да)уть дл. Якеліхівським повід говорити, 
шшчо Шевчерко це переставав бути христі)анипом: 
Все уповапі)е моїс, 

їз Па тебе, мі) пресвітли) раїу, 
На милосерліїе твоє, 
Все уповаті)є мо)с, 
На тебе, мати, позлагау, 
Свіатаїа сило всіх свьатих, 

Пренепорочнаца, благаіа! 


зд. Козачковськи). спомина)учи житьтва в )ого Ш--ка в 1845 р., 
каже: «ипогда опт занимался чтспісм' Библій, отмімая міста, По- 
рражавшія особенньім'ь величіємт, мюесли. Йзт тогдашнихь продполо- 
сженій єго помшо два, нсосуществившіяся: первос--большая карти- 
ца «Ридбпіє Ісзекійля вт пустий, полиой сухихл, костей.» 
яв википутому цензуроїу міслі з єВоспоминацій о 1. Гр. Ш--кі» 
к. А. Козачковського, (єКісвок. Телеграмт,» 1875, 90) сказано бу- 
бабі; Шевченко | хвалив протестантемку віру, і ме хвалив в пра» 
; авіїї Чого опогірливости перед пачальством і панством. Жаль, 
аа це говорить, коли казав Шевченко таку думку: чи р 


чи в 1859. 


Таких слов пе міг написати пості)ни| раціоналіст. та. і 
ким  раціоналістом, даким хоче показати Шевченка паш 
товаришч, віп піколи ) пе був, --і пе міг бути, бо дльа 
пого треба було ипшодї школи, піж та, іаку вій продшов, 
питоїї компа, ніж та, в імкі) вій державсь. Чі всі про- 
тигухристидалські і навіть бозбожні слова і картипи, на 
іакі показу)є паш товаришч,--то тілько або виклики доса-. 
дп гарьачато чологіка, котри) пе бачить обіцьаної богом 
правди па зомлі, або вільнодумне кошчунство, або смілі 
замахи поета. То-рсе початки раціопалізму, |акі ми бачи- 
мо і в паших мужицьких казках і піспьах, котрі пе шко- 
дьоть мужикам ходити в церкву | до попа на раду,--а 
зиче пе раціоналізм. бо так ми мусимо називати тільки || 
постідшу (копеекронт пу) і впорьадковалу (сістематичлу) дум- 
ку. Ми ж бачимо, Зак Шевченко кипдавсь од безбожних 
викликів до віри в суд божн)і. Навіть іого , Маріїа показудв, || 
іаковін не поргав з христиіанством, бо показудв, |ак )ому 
хотілось ообриуюі христианство на срі) лад, па службу 
своїбому мужицтву. ШПостіїпи) раціопаліст пе може мати 
таких мрії. б 

Ці слова наші може підперти перегльад рок за роком 
того, шчо росказу)уть про Шевченка праателі іого, і то- 
го, шчо віп сам цаписав,--а пе самі тільки уривки з пе- 
цепзурпих? творів П тома пражеького » Коба арьа," по ко- 
трим ПАвлениу вцішов у д. О--коа і дедістом, і раціоца- 
лістом. 

Тако ми вже згадували, зако сердитьсьа Шевченко в 
» Послашіїй до земльаків" на поевропеіїцих панів ,безбо- | 
жників" в 1340 ро Мабуть до тих жо часів, а може і до || 
пізпішчих треба, прикласти і) те, шчо росказу)в д. Коза- 
чковськи): Її бьтгь свидітелеміь, какь он», слушал ко- 
щупство хозяпна, У котораго опь жиль, сказаль: ,нздіф- 
ваться пад праветвенно-религіозцьтий убіжденіями, кото- | 
рьшл освящень вбками и миліопами лІодей, перазумно но 
преступио. 4 А звісно, шчо пе самі; доїізм, а все перновонм 
все ) візап! гіїське освьачено віками |) миль)онами. і ко 

Тілько опісльо, в поемі ,їХхаважна, роздумуіучись надо 
тим, шчо бажани) Їм суд божні" і управда божає шчось: 
но дуже поспіша)утьсьа, Шевченко виклику)в: | | 

А бог окуцьа)с. Бо со було б диво, 
ЛИчоб чути ) бачить і не. покарать! 
Або вжо аж цадто коксокорціниу 
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вевОмобоною 


»КиьажнаЄ паписана во 847 р. а вступ до не)ї в 1858 р. 
- "Чив 1847 р. паписапі ці слова, чи вставлопі пізпішче, може, 
- в 1858 р, тільки вони важиї тим, шчо показу)уть, іак перші 
іаспі пекри вільподумства проти христі)анського бога, дало 
Шевченкові паріканькиа па те, шчо пе ма кари гріхові! Си- 
дьучи в неволі Шевчешко все більше зупотьавсь па ці) думці, 

.--1в 1850). кінчав вірш ,,Лак би ви зпали, папичі," -- викликом: 


Ні, пі! нічого 
Нема свьатого на землі! 
Мені зда)стьсьа, шчо ) самого 
Тебе вже (боже) льуде прокльали! 


А все таки тоді ж він писав д. Козачковському, втіша|у- 
чи ого в смерти в ого сїму о увбрь глубоко, разумпо!є 
Шмче в 1857 р. в шНеотітах," Шевченко стоїть па хри- 
сти)анському грунті і навіть молитьсьа па срьатого хро- 
ста,--і зовсім не іавльа)стьсьа, |ак каже д. С--о, раціола- 
лістом. Хоть він тут і каже: все брехпьа: і царі | по- 
пи! та каже це про старо-римських попів з іїх Камід- 
пимиЄ богами: він не велить молитись пікому ма землі, 
окрім правди (а не кесарьам), а на небі велить , молітесь 
богові свьатому,"-і ми зовсім не розуміємо, зах міг д. С - о 
викинути оці над)близчі слова з того місцьй, »Ноотітів,є 
котре він приводить в своїї) статьті (отого: 63) у іак показ 
«раціоналізму Шевченка в усі) іого силі." Тілько в'1859 р., 

в Петербурзі, Шевченко почав вприватись вже за грьа- 
-нвці і) христиіанства, а пе то вже візапті)ства. Сталось 
це, ми думаємо, уак через те. шчо віп пішов далі по до- 
розі досади, шчо не ма)є правди на землі, так і через те, шчо 
в Петербурзі Ш. вже попавсь па то) рьад думок громадських, 
котри) примушував льуде) читати Герцопа, Фохта, Бьухпера, 
Феїербаха ії т. и А тут шче почали дратувати Шевчен- 
ока благочестиві славіанофіли (Дивись нар. , Молитву" -- 
-Умре муж велі) в власьаниці!: па смерть митрополіта, 
-Григоріїд, котрого Шевченко зве по ,Колоколу" Герцепа, 
0 ззніубкоборцем'є). Ш--о став в Петербурзі трохи водитись 
з кружком »Современника, « котри), іак міг, проводив по- 
во-европедські ФилосоФфські думки. Тілько чи в нього в са- 


--тілько ж Шевченко, іах росказу)в про нього д. Крапи- 
випа (Правда, 1876, 104) ів 1859 р., тоді ах писав ,Ма- 
рііуб, моливсь шчо дпьа, богу, а в 1860 р. вилав з Южно- 
русекій Букварь" з молитвами і другоїу швізанті)шчиис) у.99 

Так по ШПіІевченкові і в 60 роки ледве-ледве про)шло 
те противуцерковие вільподумство, котре вже в 40 роки 
дуже закорінилось по московським і петербургським кру- 
жкам ШГорцепа, Бьелінського і новішчих раціоналістах, 
матеріалістах, позітівістах. Та і) тих зереп раціопалізму, 
котрі пробивались у Шевченка пі піддержати ні уого то- 
вартичі, -котрі паріть зоставили не напечатапитми аж до 
1876 р. такі іого твори, зах ,Маріїа," хоч присьагали, шчо 
укожпа іота Шевченкова мусить бути відома" громаді (Шо- 
редмова до Кожанчиковського виданьньа 1867), і переда- 
вали печатати ого твори в Галиччину, де завше можпа 
було іїх папечатати вільно, -- пе піддержали навіть 1 мо-- 
лоді україпофіли, котрі в часи ,Колокола" іт. и. грались 
в христі)анство. 

Громадському чоловікові через те над)потрібнішче раз на 
завше роспрошчтатись з віроїу, шчо, поки цього пе зроблено, 
доти ні віп, ці громада, котра за пим піде, не забезпече- 
пі, шчо рвіц завше тиме наперед в думках своїх про всі 
громадські порьадки, котрі свьатила ) свьатить тепер віра. Без 
сістематичного раціопалізму пема ) сістематичного вільпо- 
думства в сімії, в громаді, в державі. Це можна показа- 
ти і па таких льудіх, уак Мацціні; це тим більше видно 
па Шевченкові. 

Вже ід. С--о каже, шчо Шеевчешко незміг додуматись 


чу Це) «Букварь Южноруєскій, 1861 року. Цина трьт копійки, 
Составилть Тарась Шевченко,» тепер трудно спіткати, і через це про 
цього ше ма іаспоїї думки, а само те, шчо таки| поет, уак ШІ--ко, 
зложив букварь, підбива де кого возвеличувати )ого. А в тім букварьу 
знаходимо ось шчо: «Волька азбука. Мала азбука. Склади (шматки 
з шсалмів біблеїських) Псалом ОХХХЦ (і з бородоїу Аароньоїу, і з 
росо)у Крмопськоїу). Молитви (з увагами, в котрих дужо возвели- 
чу)стьсьа христі|днство, манастирі | т. м.) Рукописна азбука. Личба. 
Дума про поповича Олоксіїа, Дума про Марусю попівку Богуславку. 
Народим пословьщи,» Звичаднодї церковшчини багато ) у «Граматці» 
д. Куліша, про котрого житьтьа ого в «Правді» каже, шчо він виправо || 
ль ) зпроповіді» Грочуловича, Слова д. Костомарова за церковшчину: 
в народні) оспіті цриводені цілком в «Громаді» ПО 200, В ті) же книзі 


«Громади» показано, |ак і молодші украдновіли-студонти в Київі | 


Харкові возились з церковишчиноїу шче в 1869--63 р. 


одо нишого строїу сімї, піж то), (аки) віп бачив, --2 тільки ро- 
зібрав дуже докладно ) усе те добро, | усе те лихо, ізко 
івсть з теперішньому сімсіпому ожитьтьу. Ми думадомо, 
шчо і це багато сказано. Ми вже в 16 рова цоказали, 
о анчо Шорчонко зовсім пе думав в »Катерниі" а 240)) чна 
о мшчці (1816) ставати проти узаконноїї сімії," Тепер при- 
бавимо, шчо ШІ. і цісльа того, ул пашнолк, по му жицькі) казці, 
»Топольу", пе спиниа сводсії думки па певолі дітеї у батьків, 
або павіть в Катерині? роскалаї без усього протесту, ім 
батько і мати вагиали Катерипу чероз паговори су сід. Такоже 
само в, аудамаках" віп трохи пе возвеличих то, |з батько 
по свої) волі вбива малих діте), з капібальство, в котрому ) 
д.0--о бачить пові" думки Шевченка, --котри), мопльог, 
мальуз міак сіміа примуситьсь» в же ртру роронодоькому; 
ділу," так мов бито сіміа,-- менша громада, - мусить спра- 
вд припоситись в жертву хоч би ) волокі) грома, (і, рідні) 
Україні! І доси дігська певольа ма)же зовсім не замтоп 
лепа українським письмоепством, котро У цьому з0- 
сталось по заду од россі)ського, шчо шчо В 10 рокі засно 
поставило заступитись за всїх менших: в сімї, м: ів 
громаді. Згадаї мо хоч , Каприз и раз, думьой і піші ипи- 
саньньа Герцепа шче перед 1847 р. Зіиладле кажуть, шчо 
"на Україні нема такого са. подуре тва, )уаке мальууть пам 
Островські в сімії мооковські). Такого, -пема, а освоїв са- 
модуретво все таки есть, та |ого по хотьать бачити украї: 
опольубці. Сам Шевченко зачепив дого тілько во дераких 
словах, та) то гозорьучи тілько про дівчат і мало чим ие, 
піж в мужицьких пісньах 7) або зовсім по водовільному, питр. 
ов »Сотинку- Бачучи в неволі дітскі) тільки перільші шльу- 
| би, або певольу льубитись з тим, ХТО до вподоби, ШІесв- 
о ченко ) у справі жіночої! волі тільки | додумавсь дершо 
до вінчаньньа по льубови, а під кіпець до шльубу без 


Зі де р. «Топольа» (1839), сЧерпицьа Маї» "ама» (1841), «Ї багата а, 
вродлига іа» (1841), «Породила мемо мати» (184), «На вулиці повосоло» 
(1549). Можна думати, шчо на такі ромі потралльав ПІзвченно по 
навмисно, а тільки слідом за мужицькими пісиками, котрі він згаду- 
чужипі, а набільше в неволі ІЧА) р. Зовсім огромно стодіть 
ільні, городі прославиїм» (в пражському «Ка бзареві» позпачоно 

ЗАТ р. Дом до показамо, дак губить дитину по так самопольо, 
доро б було кАбродьудиніс. 
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віпчаньньа, або і до вільного вживатьньа того, шчо Д. 0-9 
386 правом тіла." Тільки в ті часи, Коли Шевченко пи- 
сао, Гімп черпечн), ,Лікорі," або ) , Великомученице їу- 
мо!Є--в породовому россі)ському письменстві вже минуло 
і Жорж Сапдотво, а вже Миха)логі, слідом за Мільами, 
піднімали справу про цілковиту рівність жіпки з чоловіком 
і в пауці, і у праці громадські). Видпо по всьому, шчо іак 
в 40.ві роки ЖорясСапдотво, так і в 60 роки думки Мі- 
лів промипули наших украд)польубців і пе зачепили па)- 
більш чуткого з ших Шерченка пе то вже, шчоб прьамо, 
але павіть і через , Сорромоштикь. Так з думками про сім- 
іу із картипами ії, Шевченко зоставсь по то шчоб 
тільки умалітичийм," мо каже д. б--о, а иподі і пе по- 
стійим, іа і в думках оводіх про віру 7). Мало того, 
Шевченко, котри) змальував позабутпіми картинами деіагкі 
боки патріархальної мужицькод сімії, котру віп знав, про 
багато з того, шчо зклада шову справу сімедпу серед вив- 
чених льуде)--просто не чув і пе думав, зда)етьсьа, через 
те, шчо зоставсь позаду од передових громадських думок 
павіть і в Россії. Шчоб цього доперпитись, радимо прига- 
дати папр. хоч (Кто виповать?Є Герцепа, ромап, писапи) 
шчо в 1844--47 рр. та ) зріопьати іоге з картипами і 
думами про сіміу Шевченко хоч в самому 1860 р. же 
Тут до речі згадати спразу свататьньо Шевченкового 
в остатиї роки іого житьтьа, про котру тепер вже папе- 
чалаці листи самого Шевченка до двозуродного брата іого 
Вареоломсіа Шевченка. В цих листах бачимо доволі зви- 
чаїпі, всього менше пові, З ,пового розумного житьтьа,"" 
лумки Шовченка про жішку. Старн), вже підтопташи) чо- 
довік шука молодої через льудсі, а коли будо посватавсь 


. 2) Так в шісиі ,Гумац, тумай долипоїу.." (1519) Ш--ко мальудв, 
удо попо пошчастлишо скійчилась проба молодої пари, ,заховатись од 
батька ) матері," і 

зх) В статьті пр. Прахова ,Їь рисупкамь ТР. Г. Шовчонка" зпа- 
ходимо звістку про одиу картипку Шевченка, з часів житьтва іого 
в салдатах, ца котрі) вій олредотавллєть пам'ь общоство пов трохь 
челосійсь в'ь пореб: сам М. виь біломл, киголі сидить за столозгь 
мочинить карапдаша перодь шімь ого товарищь-натурщикь, обца- 
жешшьй до бодрь, разсматриваєєь парисоваиос: трогій сидіть що 
турецки па полу у самовара, пього, ча) п покуриввого, лоржа подав 
киижку сл надпшомо (1, Зап, 1851. (Пчола 1876. 2 16). Треба 6 
було зпати, хто то) льубитель Я, Сапда і чи говорили вони шчо в 
Ш-чком про цього писатоліа 

. 
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до молодоїї дівчипи 13 років (Харити) і вопа по зхотіла 
іти ,за старого, та лисого," то ла)о Її в листах, шчо во- 
ла збожеволіла. Потім тож саме | у Петорбузі з другоїу 
діьчипоїу (Ликере)у). Д. Мікьешни росказу)є з поводу пе- 
тербурського свататьтьа ось шмчо: ,Коь жецокому полу 
(Т. Гр. отпосился совебмь еригинально: по здїсь, можеть 
обьть, пеуміфотпо вспомипать об отом'. Скажу только, что 
вь момепть разстройства его отпошеній ть одпоїї простой 
оукранпокой дивчині, на которої оп собрался біло же- 
спиться, оп» особешио бьгл'ь лот па все жепскоє пломя, 
вичитьюал пат Библіп и поь других (звісно, церковиих) 
нсточинковь всякуто хулу на пихт. Впіать Библіїа! Но 
диво, шчо, з тако)у вагоїу па плечіх, Шевченко пе пішов 
далеко в своїх думках про сіміу і жійку. 

Наїдальше пішов Шевченко в думках про вольу в дер- 
жаві і громаді, про багатих і бідпих. Тут рого посувала 
і дольа іого самого, ) дольа Україіши; тут |ому пішла в 
прок і та певеличка паука, котрої віп пахапавсь проміж 
льудеі. Польак Гордоп правду каже, говорьучи, шчо Шеер- 
ченко палежить до самих червопих в сводїх громадських 
погльодах. І таким червопим Шевченко став вже рапо, 
вже в 1843--1844 ур. імп павіть пе зпа)ємо, удо віп став 
таким; пешно, більш сам по собі, без покашчиків. Де далі, 
(ШІ. становивсь все більше черпопим республікатцем і демо- 
кратом і почав зачіпати пе тільки певольу, а.) бідпість. 

(Нам нічого показувать,- де | фак: в статьті д. 0--а це 
зроблено докладто. Ми б бажали тільки більш докладпого 
розмежувацьцьа тих ступнів, по котрим проходили думки 
Шевченка про державу і) громаду па Украдїпі в середи) 
і пізні) вік дого. Це зробити пе трудно, павіть па окоро 
перегльодаіучи рік за роком писальньа Шерченкови. 

Перше Шевченко виступа з словами, в котрих р загалі 
видпо сум па чужипі за сво)с)у крадіпоїу (,,На вічиу па» 
міать Котльаревському"), далі спомипи про дольу Ці), і 
звісно, --на)більш про козаччину, уак вопа боролась з пудра 
ми, льахами (,Ївап Підкова," » Тарасова, піч," з Гамалііа," 
зГаддамаки"). Серед тих спомишії поіавльа)єтьсьа в нього 
одумка: чим вее те зкіпшилось? хто взьав вольу козацьку ? 
ми на вікп вона заспула? -- Одповідь па те проскакуів в 

-- послані) »Що Осповіапенка," (1840), Перше кобзарь спо- 
| діва)єтьсьа тільки, шчо ,,лава. Україїпи пе вмре, по заги- 
зне) шчо її нагадаїуть такі кобзарі, (ах  Осповідпешко, 


НЕ 
по но 4 й 
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котрі ліпше, піж рік сам ,поборьатьсьо, з москальами" -- 
голосом, пісиеіу! Кілька, років опісльа в у Чигприпі" (1844) 
Шевченко вже пише падіду, шчо з ого післі може впро- 
стуть пожі, котрі урозпапаха)уть погапе, глиле серце" 
земльаків, шчо забули своїу Вкраїну, і вицідьать з пього 
погану кров, і умаль)уть живої козацької крови." 5) Шяе 
в поослаціїї ,До Основіаненка" пе видно політично)і думки, 
і кобзарь виступа тільки прихільшихом сво/е,і країни, поро- 
ди, мови. В ,Чигирипі" (19 льутого, 1844. Москва) віп рже 
говорить про ,ролі пашоді отруту." В ,Спі" (1844, 8 їу- 
пьа, Петербург) кобзарь вже просто виступа проти мо- 
оковсько-петербурських царів, ,укатів, льудодідів, шчо рос- 
шипали нашу Україіпу," па)більше папада)учись на Петра І 
і Катерину 1 і виберащучи проти Петра образи з ,,Йсто- 
рій Руссовт." 

По всьому видпо, шчо перед первим видальньам ,Ко- 
бзарьай (1840 р.), Шевченко в Петербурзі падибав земльа- 
ків, в котрих пе тілько зпа)шов писацьньа Котльаревсько- і 
го ) Квітки, шчо потрапили уах раз в серце укра)інцьа, СА 
сумувавшого часами па чужині, ) підбили )ого писати по і 
українському, а шче ) історичні книги. папр. » Йсторіїо 
Малої Россінйє Бантиша Камепського, котрі підповили в 
цоета спомини дого про могили козацькі, про га)дамаччину 


і т. и., шчо віц приніс з седа, од діда ) ипших. Між 1840 ай 
і 1844 р. видпо, Шевчепко потрапив па ,Йсторію Рус- 3 
сов," котру приписували Копіському,--і вопа запанувала лй 
іого думками сводім українським агтопомізмом ї козацьким й 
республіканетвом, сводїм духом, в котрому до патріотізму Зк 


козацьких літописців Х УЛІ--ХУПІ ст. ) кобзарських дум Ко 
прибавилась іакась дольа европе)ського республіканства За 
часів декабрістів. Шевченко брав із ,Йсторій Руссовь" 
цілі картини, і в загалі пішчо, окрім Біблі)і, пе мало тако)і 
сили пад бістемоїу думок Шевченка, уак цьа ,/Йсторія 
Руссовь в 1844--45 рр. 7) 5 


х) Поріви, Ісаї, гол. МІ. 

з) Зрівпьоуїто в «Сі» -- «Із города із Глухова» (Пражськ. кобз. 
П, 94) ї «Истор. Руссовь» 229. 251; В великому льоху 35--39), 
«Йржавець (1847 р.») і ,Мот. Руссовь" 206--207. 219--913. Окрі» 
чактів історичийх і картип по «Мсторіи Руссовь» ми нагадаємо 7 
слова цього славного памелота, цаписані післьо оповіданьньо 
руїіпу Петром Лебодина «Й ожоли їь человібчеєтьї славито 
великодущшісємь, кто презпраєть ужасьт и опасцости, то уже ні 


В ,Вехикому Льоху" (Миргород 1845) ШПовченко шо- 
казуїв собо ворогом Багдана Хмельницького, котри) з»при- 
сього Москві," і прихільпиком ШМазопи, котрого воудців 
упорізала Москває в Батурині і) під Поягаводу, а па)біль- 
ше ,бславиого Полуботка," котри) в ,Йсторін Руссовьє 
мальуієтьска, фак послідні) Катоп козацької реопубліи, 

Ніж не можна сказати з д, Костомаровим, шлоб Шв- 
чешко піцоли це мав шмечтацій о мібстиой позависпмости, є 
В усіх писацьшах 1845 р. (Белики) Льог, Розрита, Шо- 
тила, Кавказ) Шевченко впогупа даспо з тим, шчо пізпішчо 
звалось українським ,сепаратізмом." Можиа павіть оказа- 
ти, шло сепаратізм то) у Шевченка більш усього коза- 
цький, звісно, без того вже трохи пальского духу, уакп) 
став показуватись у козацької! старшипи ХУПІ ст. То со- 
паратізм з більш демократичним пахилом, зовсім таки) )ах 
в , сторін Руссовь, та тілько все таки перш усього 
сепаратізм, котри) рсе зло в сво) Україїпі, і само панство 
виводить од чужи.г, од москальа, од московського царьа. У ово- 
їх папі, чиновників Шовченка більш усього вража те, шчо 
вопи ,шеревертні, котрі помагаруть москалеві господарьу- 
вати, та катувати матір, --звіспо, Україіну, шчо воші ,,по 
московські цвенька)уть" і сміуутьсьа з своїсії мови і т. д. 
(,Розрита могила," ,Соп'). В Великому Льоху" Шовчонко 
пророку)е, шчо родитьсьа ноги) Гоита, шчо роспустить 
вольу па всі) Україні; в ,Розриті) могилі" Шевченко іа- 
спо да)е зрозуміти, шічо коли б ,зпа|ги в могилі те, шчо 
там поховали старі батьки", -- козачиншу, котру заховав Бо- 
гдап,-- ,,то по плакали б діти, мати б не ридала, -- а р 
Заповіту" (котри) постаблено в Пражському ,обзарьу" 


б и титулогь, кой бьмли орудіями и участииками Лебедіскихь 
тиранетов и звірскихь лютостей, ужасаюощихт самос воображеціо 
человіческос. Осгастся тепорь размюіслить и посудить, что, сжсли 
по славамт, самаго Сласителя, ва, ТМтайголій описашшим, которгмя 
суть пспреложим и по мимо идутт, осжели, ,всякая кровьупроли- 
васмая па земли, ваміщотся оті, рода сего," то кахоо воьтокаців прод 
олежита, за крові парода Рускаго, пролитуюо оті, крово Готмана Па- 
. яивайка, до сего дис, и пролитую всоликими потоками за то один- 
-- ютвенио, что йскала, 0, свободьі, или лучшей жизни в собетоои- 
-ной землі свосй йо иміли, о тома, замьіоль, всему чологічсству 
 Пиойствниьо? » Пригадаємо також і слова про москалів, ак про 
діваодь пичіугь от украйицові, пе лучшій, по пахальшьй и готовьій 
пері .обиді, граблелія и язвительния укоризиьі,» -- слова, котрі 

ія Руссові» вклада сводїм героіам, |ак Богуш, Мазопа | р. 
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в 1846 р. хоч без помітки, коли писали) віп, і котри) усім 
сводім духом і складом, -- перівним од неспого)у, -- більш я 
усього подібни) писанцьпьам 1845 р.) Шевченко просто іх 
їапче зомльаків ,,вставауге, ка)лани ломіте і вражоїу злоду 
кровіу вольу окропіте." По всьому тому, шчо писав Шер- 
чепко в 1845 р. вольа та--більш усього вольа сво)суї по- 
роди ) країни, вольа паціопальна ) державна. | 

7 8 кійцьо 1845 р. в творах, писаіпх па Україлпі, (,Кав- 
каз' 14 док., Вьупишго, Полт. г. , Холодни; фар" 17 дек, 
тамож) Шевченко па)більш усього спипьа)єтьсьа пад кре- 
пацтвом (нічого росказувать, через шчо), котре віп за 
чіпав вже і рапішчє (,Соп,Є ,Велики) льох"), та по так 
дуже, фак тепер. Це) зупип па крепацтві та хвильа Ко- 
стомаровського папсларізму, котра про)шла в 1840 р. по 
Шевченкові (під ,Посланіієем до Шафарика" стодіть: 
99 поіабрьа 1845, Переуаслаюль), вбавпла трохи в ШШер- 
чепка іого ,сепаратізму" ) поверпула іого стріли од ,чу- 
жих льудеї," ,москалів," па оводїх пашів, па самих панів 
україпофилів і козакольубців, котрих на)більш усього він 
же сам і росплодив сводім гарьачим словом.) В ,,Послані)і 
до мертвих, і живих, і пенарожденних земльаків модіх 
Шевченко спраюди вже, кажучи словами д. Куліша, ак | 
піхто други) пасмі)адврсь пад славоїу. української козаччи- Е 
пи, а падбільше гетьманшчини, і підрізав сам сві) історі- 

чині українськи) сопаратізм ,,Йсторіи Руссовть.Є Ж) б 


ху Чужбинськи) каже, шчо ; Квітку стало читати папотпо полтавсько 
більше вже цісльа Шевченка. - 

ч) На)більшо побачимо переміпу в думках Ш- ка про старовину 
українську, коли ми зрівиьа)ємо слова |ого в посланіїу «до Осповіа- 
пенка» (1841): 

Слава по'польажо, 

Не польажое, а роскажо, 
Шчо діїалось в світі... 
І чирі ми діти... 

з ожовами «Посдаці)а до земльаків» (1846 р.) 
Все розберіть, та сцита)те 
Тоді себо) шчо ми? 

Чиї сипи, ідких батьків 

Ким, за шчо закуті? 

То ) побачито, шчо ось шч9 
Ваші славиі Брути: 

Раби, підніжки, грьазь Москви 
Варшавсько омітьтьа 1. 

За ридаїу, уак згадаїу 


оо 


- В дальшому зросту свого козакольубства Шопчетко, 
 оді)шовши Од гетьматшщиии, приблизивою було до того 
запорожетва кіпцьа ХУ ст., котре виступало ) проти мо- 
сковської! певолі і) проти повертавщої! па поїсько) лад 
тгородово)ї гетьмаличими, котра готова була за дльа свого 
панства поступитись і частипо)у украдінсь: хоїї полі, а осо- 
бливо волі ,гультьацїв'--черпі ) запорожців. (Див. , Сопе--- 

»Гори мої високій 1847. За баїраком ба)рак." 1847, і 
порівцьо) з грамотами запорожськими, показашиими в ,,Гро- 
заді," І, 12). Це) пизови), запорожськи), більш, піж горо- 
дови), гетьманськи), дух у Шевченка з 1846 -- 47 рр. 
показує, іаки| справди пезвичарши) ньух, павіть пьух істо- 
рика, мав в собі Шевчешко. 

- Тількижів грамотах січових козаків даремпе б ми стали 
шукати пасамих тільки добрих бажальнь, а і |асіоді думки, 
іах же вберегти, встродіти сво) у вольу Україши | вольу мужи- 
цьку серед того світу широкого, серед тих ,ророгів льу- 
тих" (турок, татар іт. п.), серед ,пезичливих сусідпіх мо- 
нархів такції," або погльаду вперед себе, а пе в старовину, 
котра мальувалась запорожцьам ліпшоїу, піж була. Так 
само даремпе б стали ми шукати одповіді па ці всі питатьтьа 
і у Шевченка, втих віршах щого того часу, коли в цього вслабів 
козацько-гетьманськи) сепаратізм 1845 р. Шевчошкогі по 
ддоставало пе тільки европе)ськоїі пауки, котра б показала 

офому уасни) ідеал державного порьадку- попереду пас, а по 

позаду, а не доставало павіть ії пауки про саму українську 
козаччипу, пауки, котра провела б логичио хоч би січови) по- 

- ольад па гетьманшчипу. А погльади павгруги себе. па царсі го- 

боїарські порьадки Московшчини Х УП ст., котрі передшли 

ів Россіу ХІХ ст. пе могли пе красити в голові Шев- 
ченка старовини украіїпсьході. Наі лішшоду іому здавалась 
старовина ХУГ ст, до Брестської упіїї ) пезгоди між їо- 
аками і Польшче)у через ксьопдзів і магнатів. Тодішпьа 

Україа, з котрої, |ак ми зпа)смо, турки та татари зро- 

били було поле дльа виводу певільпиків і галерпиків, -- 

дрннанов Шевченкові веселими селами, в когрих весело 


(Діла пезабутні 
Дідів паших: тьажкі діда! 
Зак би уїх забути, 

а отдав би весолого 
ріку долокщіу 


пе Бр 


жилось (, Невільшик," 1845, ,Шче дак були ми гозакамий 
1847). Мало того павіть часи, коли постригавсь В матахи 
козак Палі), то-б то ХПІ ст., привиджувались Шевчен- 
пові часами, коли лапувала ,братерська)а наша вола, без 
холопа і без папа" (, Черпець,"" 1848. Поріви. ,Бува)о в 
поволі пподі згадаіу," 1850). Козацькі ради, па котрих 
рибірались гетьмаши, самі ті гетьмани зпої почалі: мальу- 
ватись Ш. такими, уакими воци піколи пе були: збратер- 
ськоїу згодоїу, з патріотізмом (папр. обрацьшка, Налива)ка; 
в Чигирині. ,У педілецьку у освьатуду" 1849; кіпець 
Дорошенка: ,Заступила чорна хмара," 1859). Ми тепер 
зпа)емо, шчо ШНалива)ко був більше розбіуник, піж патріот, 
шчо ТО) удтамань случайно сложившейся толимі, уак каже | 
про Наливаука д. Костомаров, -- пе був шавіть пі козаком, 
ні гетьманом, і шчо вже через те одпо ніколи ) пе було 
такої ради в Чигирипі, іму описав Ші--хо слідом за 
»Исторісто Руссовть, а шче гірше, знаїсмо, шчо Налива)ко 
проххю в корольа козацьких пра дльа сводеії валки, а ,брал 
вольним хлопам' радив різати поси ) уха, шчо Дорошепко 
зторгував українськими головами" пе згірше московських. 
роїївод і па решті згодиось взьати водіводство в  Москов- 
шчиці ) шчо запорожці звали ,шпреславного Дорошенка" -- 
зіудишим товаришчем'; Шевченкові це все пе було звісно. 
Шосьами в думці сво)) вигадані образи козаччини, Шевченко 
то зпову кохав паді)у, шчо таки вона колись верпетьсьа, 
то казап, шмчо пі, -пе верпетьсьа, то вліать впиравсь, шчо 
утаки буде сподіватись, впгльадати" Але ж ік то вопо 
козаки швстапуть із могил, па це вже Шевченко до далі 
все мопше міг давати такі фасці одповіді, ах тоді, Коли 
віп був чистим і пості)ним сепаратістом козацьким. Тепер 
віп сам собі казав, шчо коха свод падій тільки, шчоб собі 
самому ,жальу завдавати," (,Черпець," 1848), і навіть, 
шчо він ,сам це зпа)о, шчо робить," шчо він зща тільки, 
шчо іому верзетьсьа стари) козак, усати), з сво)гу волеїу 
па чорпім воропі-коці, -- а більш шічого пе зца." (,,Хиба. 
самому паписать. 1848). 
Тах Шовченко, підорвавши славу гетьманшмчнти, сам не дав 
пам ,провідноїї ідей," уак же виорати ово)у вольу Укра» 
«йни пе на історичному групті гетьманшчний, без жоза». 
цького сепаратізму, бо і сам тиуоії думки ше мав. На далі 
з того всього козакольуботва Шевченкового тільки ) 305. 
сталась іасна думка, шчо шенавиоть до царства, котра | 
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зпову стала в пього рости з великоїу силоїу, особливо в 
опередсмертних, петербурських іого творах 1860 р. Нам 
цічого багато говорити про цьу пенависть і про ці пи- 
санцьцьо, бо про цо докладно сказано в статьті нашого 
товаришча. Од себо ми прибавимо тільки, шчо ) у цих 
послідпіх, протигуцарських, стихах Шевченко всо таки 
ше міг вибитись з бібле)ства, пе міг пабрати проти царів 
йпшого матеріалу, окрім того, шічо давала дому бібліїа з 
її патріархальноїу деспоті)є)у. Царь Шевченка ) у 1860 р. 
це пішов далеко од того, іаким страхав жидів пророк 
Самуціл,--шчо, мовльав, одпіматиме у вас жінок і т. и. 7), 
Через це одно, ті стихи (мимоходом кажучи, слабенькі по 
свої) роботі | нерівні) манері) пе могли) пе можуть мати 
великої сили в паші часи. Тільки па перепутьті (з Азії 
в Петербург) писані справди чудові стихи ,Ла по позду- 
жаїу, ші вроку" (1808) міпаїуть ді)спі боки того царства, 
іахо ми бачимо перед собоїу. 

З зростом і зміпамп думок Шевченка про державу | 
Україну тіспо зчепльались і іого ногльади па сусідів ДЦ, 
тих, шчо володали ) волода)уть пеіу,--на Польшчу і по- 
хвакіо, на Москву ) москвипів. З перших своїх зустріч з 
польаками-панами та окопомами, з москальами-панами та, чи- 
повпиками Шевченко пе міг випести доброго спомипу. 
Недовір і пеприхильність до чужих, сусідів України, те, 
шчо звуть ,днокліочительность, зосталась у Шевченка, па, 
завше; -- по кра)пі) мірі про неї говорьать по тільки ті 
чужі, а | сам Шенченко. Так польак Гордоп, бачивши) 
(Шевченка в 1850 р. в Уральську каже, шчо Шевченко, 
 зйіснавидить москалів, нельубив польоків.З (богдопа -- 
904! зпомипа)етьсьа, у бм'їдо Вайаєтіа---, | Тагаз З70мусяеп- 
ко." Імом, 1865). У Чужбінського читаємо ось шчо: 
«Он» ле ліббилит, полякогь. по кт Мицкевичу чувстровалт»ь какос-то 
особеннос влеченіс. Нісколько разі, припимался опт, переводить ли- 
рическія ТПЬССЬТ Мицкевича, но пикогда не окапчиралт и разрьшталь 
на мелкіс куски, чтобьт и памяти пс осталось. Йо стихи вьіходили 
чрезвьічайно удачно, по чуть какой пибудь казался тяжельтм'ь или по- 
р вбришімь,, Шевченко бросаль и упичтожалт всі; предидущія стротьт. 
і осо Мабуть сама дольо по хоче, говорилт оп, шчоб |а перекладав 
| двадські пісці.» 
Виступів Шевчепка проти москалів доволі риписапо в 
р статьті пашого товаришча. 


9) Дарів, І. УІШ, 11--18. 
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Звіспо, було з чого вирости в ШІ. подоброму серцеві ло льа- 
хів і москалів, дьокудучи ,Польшчі" ) , Москві," іак держаг- 
пам і пашетвам. Звісно також, шчо льудо, звикші папурва- 
вати, або хоч рости пород пад другими, вбача)уть часто 
упеключительностьє ,потериимость," іт.п. і) там, де чоло- 
вік породи підбито просто стоїть тільки за себе, або 
тільки пагаду)о, шчо ліц шче з сво)с)у породоїу живи). 
Тахо случаістьсьо, з пами, украдшцьами, в стосупках павіть 
з такими особами з паших субідів-пані», котрі себе вва- 
жаїуть космополітами і по вбачауть самі в собе паціопа- 
лізму, далеко більшого, піж у пас. Ми по стапемо розбіра- 
тисгут довгої справи про те, скілько вроста)уть державні 
і папські звича)і ) у середипу пароду, пі про то, скільки 
природиа у підбитих другими льуде) пеприхільність і до 
народів через пеприхільність до діх держав ї панства. 

Ми беремо в Шевченка фого ,пепависть до москалів, 
псльубов до польаків," Зах Факт природі), а ті песимпа- 
тичий боки апр. москальства, іакі показав д. О - ко по 
Шевченкові, за вірпі. Тільки ж про Шометка говорьать, 
іо про чоловіка-громадьогина, з зпровідпими ідеуами" дльа 
ого земльаків, та шче і іак про соціаліста. 

Чоловіїх з політичинми ідсуами даїв перевагу ідедам пад 
зчувками, Чоловік з широкими іде)ами пових часів, та шче 
і соціаліст, по може ставити одну породу па стільки ви- 
кльучио вишче других, іак то робив Шевченко, кажучи: 
упо ма па світі Украни, пе ма)с другого Диіпра," пе 
може вбачати | показувати в других пород самі тільки 
злі боки духа. А через одпо ) друге таки) чоловік ді)де 
і до провідподі ідсії про спільпість змаганьнь усьаких по- 
род, шчоб зміпити па добро теперішпі злі порьадки, або, 
ліпше сказати, дідо до цілого рьаду провідпих думок про 
те, іа впорьадкувати цьу спільність. Нічого того ми пе 
бачимо в Шевченка, -- і через те і) з іого націопальними 
ідсіамп сталось тож саме, шчо | з державними, то-б-то віп, 
виступивши першо з викльучиим україїотвом, потім став 
іого залишати, виоказав кілька широких думок, та не роз- 
вив фїх, пе прилагодив до них усіх нподрібиих думок, і 
зоставив тих, хто б задумаз пітти за пим, без усьаких 
провідпих думок про паціопальпу справу в тому стану 
річе), в іаки) переходиха паша Україна в 60--70 роки. 


Так до польоків ШІ--ко, іах і) перші історіки ,,Малої 


Россій," оберпувсь порше зовсім |дк православио-козацькиі 


патріот далеко більше, піж уак спи кропаків у польського 
папства: в |ого перших козацьких поемах і слова , льошки- 
пашкиє говорьатьсьа більшо слідом за старими пісньоми, а 
па)більше діло ідо про зпевагу козацьких прав, а шле 
більше про упіїу, а не про крестьац, котрі терпіли вже 
ів ХУЇ--ХУП ст. стільки ж од православних пашків, дах 
і од упі)атів. Навіть і в »б аїдамаках (1841) ми бачимо 
теж саме,-тільки тут добре серце поста врзмало поровагу 
і, підбійнши іого заплакати, шчо ,старих славумі діги вми- 
лись кровіу, --поставило іого па дорогу до більш шпро- 
ких думок, по котрі), за помічьчьу костомаровського сла- 
-віансгва, віп ді)шов до бажачьпьа, ,шчоб усі славуато 
стали добрими братами. (1840). Насміх пад гетьмалиичи - 
б поіу (1346), котра ,Польшчу повалила та | сама пропала," 
а далі кара, котру Шевчецкові прирушлось ділити в купі 
з деіакими польаками (Броп. Зальсським, Гордопом іт. п.) 
шче більше вмпьактили польако ценавпеть Шевченка, і віп 
паписав своїє послапіїє до Бр. Зальеського: ,Шняе ак були 
ми козаками" (в Кожапчиковському виданьньу вопо  помі- 
чепо 1847 р. а в Пражському 1928). Козак подаїс там 
руку льахові, просьучи і в цього ,руки ) серцьа чистого, 
шчоб цненем Христовим озобповити то) ра)," дахи) мов 
о би то був па Україні між польаками ) козаками, а поки 
зпеситиії ксьопдзп, магнати пас розлучили, розвели, 
2 Наврьад, шчоб слова про чисте серце можта було приз- 
і пати зовсім уаспими, а згоду ,имепем Христовим" і іасно)у, 
і зпово)у?, 1 через це все ) міцно)у. До того ж проти цих 
кількох не)асних слов зараз же ставали в ШІ--ка заопі 
картини, котрі він шче раз нагадав в стихах: 


Не зпа)у |ак тепер льахи живуть 
З сводіми вольними братами; 
А ми браталисіа з льахами.... (1818) 


| по всьому видно навідних розмовами з висланними польаг 
ками про ,подаваньтьа рук". Ні)акими другими картинами 
не переважались пі ці картипи, пі ті, котрі ШІ--ко на- 
гальував од »Тарасопо)! Ночі до » Га)дамаю" і до от- 
рих він повертав і післьа тих розмов ї в пазвалиому віршу, 
в такому іак Швачка (1849). А перевага іїм могла б 
ути тілько т коли 6 Ш--ко намальував льаха по папа, 


ла Україіпі, а, хлопи польськи) і українськи), кожни) па 
сводії землі сто)учи, та З сподім папетвом борьучись. Шчо і 

б же тако було написати, ШІ--ові треба було ) нишоїі і 

долі, і справди пових, соціально-домократичних дувіок---- 

На по маж ісуда пе ма! В усьакім разі провідної думтп 

про те, іак бути нам тепер з льахами, треба шукати де 

ппше, а по в ,Гобзарі" Шовченка. Дополі ) того, шчо в 

»Кобзаріє ми зпа)демо кілька сліз од шлирого серцьа, кілька 

добріх слов, кілька широких дльа свого часу і дльо свого 

стапу думок. 

Теж саме | з думками НІ--ка про москалів. Ітут хрильа 

папславізму, проба крігичного погльаду па козацьку славу" 

5 гетьмаличишу, панпьохцяа, серце козака проти,, москалів". 

Ше більше зробпла, мабуть, та придазнь і пошана, |агу 

побачив ПІ--ко од москрипів м остатні роки жптьтьо свого 

і у Нижпьому, ) у Мострі, ) У Петербурзі. Тілько пови), 

придразпішчи) погльад кобзарьа па москвиців пе впливо- У 

нього повими віршами. Живучи серед москалів-салдатиків, 

таких же мужиків, таких жо певільників, ак і сам, ШІ--ко 

пе дав пам піодиїй картинки доброго серцьй цього ,,Мо- 

скальоб, Закі ми бачимо у других висланих, напр. у До- З 
стоїввського; -- москвип-мужик, оддани) паном в салдатії, | 
мальу)стьсьо в Ші--ка таким, шчо спомина своїу милу 

тільки тим, шчо ,така ухабіста собо) ії мьепьшьо біела) 

пьо давала! (,Не спалосьа, а піч ак море. 1847)5. 7) Мос- 

каль, котрого ,рітала титарівна-ломерівна, шчо льудьма є 
гордувалає, -- дльо нього і в 1860 р. все таки тільки 
зпро)дисвітя, іах в 1840 р. був тільки зчужни) чоловік... 

Певио ж, шчо коли шаціонпальні пости тільки так будуть 

говорити про сусідів, то важко будо справдптись бажатьньу, б 
ушчо б усі славіане стали добрими братами! Ось через они 
шчо ми но дума)омо, шчоб Ш--ко справди міг превести ей 
пас в увідьну, пову сіміуЄ іптерпаціональну ! 

На)далі б міг провести пас ШІ-ко в справах громадських, 
котрі торкаїутьсьо, волі мужицькоді. Льубов до мужика, до 
певільпого, а потім і до бідшого, -- це па)головнішча про- 
відпа ідсіа ШІ--ка і фак поста, і фак чоловіка. З самого 
початку ШІ--ко, виступивши ідк поет українськи), навіть 


«) Шоріпьд)го, |ак тож само памальогано у Некрасова («Огород- 
ник»). або )у Шовчонка там, до вій виводить но москвина, а свого, 
україішцьа («Потрусь»). х : Чо 


тоді шче, коли, зараз вирвавшись па вольу, дуже паличупав, 
(ах росказуіє л. Сошенко) зараз же заговорив про мужи- 
ків, бо про пих беопремішио будо говорити усьаки) живи) 
поет украдіпськи). 1 всо сво) житьтьо Ш--ко па)більшо 
говорив про мужиків, перше тсереспіву)учи мужицькі казки 
іціспі(, Причина, Є, Топольд"), алальшо, мальу) учи му жицько 
житьтьа (,Нарчичка? і т. я.), па)більш за тим, шмоб оступи- 
тись за мужиків, котрих кривдьать чужі (Катерина) ) споді 
папи (.Послаціїв до земльаків" і т. д.), або за тим, шчоб пока- 
зати папам примір в мужиках, -- кійчадучи оповідатьньа, 
такими слогпами: ,оттак льудо паучаугось ворогам прошчати, 
іак се) пеук'.. біт п. ,Наша Украіна" -- ромо стала, дльа 
Ш--ка все рівпо, шчо мужики укра,інські, 2. , наша прав- 
дач -- все рівпо, шчо вольа ; веселе обитотьа та му- 
окиків. Та про це пічого пам багато росказувати: ще всі 
добре зпауть, -- та і статьтьа д. С--ко говорить про це 
докладно. 

Ми мусимо тільки зупепитись па тому, чи справди Ш--ко 
думав про ту ,правду і вольу" | про те, |ак вопа пастапе, 
так само, іак думціуть соціалісти, ук це говорьать тепер 
про Ш--ка часто паші товаришу, і між ипчими | д. С--то. 

Ми гі) пе згодимось, шчоб Шевченко був соціал'- 

остом. Ми думаємо павіть, шчо згодитись з цім було б 
шикодлиго і дльа долі самого соціалізму на Україіпі, бо це б 
пустило певірпиу думку ) про те, шчо таке соціалізм. 

Перш усього, діїсного, па групті стоуашчого соціалізму 
пе може буги в ті) громаді, в котрі) шче пе зпесепо кро- 

- пацтва і пе збудовано всього господарства па вільшому па)ми- 
ту-робітпикові. Ми б добагали шче, шчо па групті сто)ашчого 
соціалізму не може бути | там, де пе заведено шче уставно)і, 
пархамептськоді держави, в котрі) тілько ) виходить па чистоту 
папуватьпьа багатих. При крепацтрі ) царському самодержав- 
стві соціалізм може бути тільки навіданни) з боку, більш кпиж- 
пи), ніж грунтови), і иподі більш видом противукрепацьких 
і противучиновлицьких думок, ніж справди соціалістичних, 
противубагатирських. Таким і був соціалізм московських 

(ї петербургських кружків 30--60 рр., вичитатий) з ерай- 
цузських книг; таким де в чому зоста)єтьсьа )| повішчи) 
соціалізм в Россії, хоч віп справди вже почав стоаловитись 
на грунт післьа того, |ак зпесепо крепацтво.") Шевченко ж 


т) Про це тепер ме час розводитись. Ми мусимо тілько скозоти 


сова 


шисав в часи крепацгва і був западто груптови) чоловік, 
шчоб по зверпути па)більше ува власто па ми доти повіль- 
пих крепахів, піж па сотні вільпих па)митіз. До того пі звідки 
по видно, шлоб Шевченко зпав хоч шчо пебудь про б. Сімо- 
па, Фуррііо, Луді- Блапа, Прудона і т. и, піпавіть про со- 
ціальні ромали Жорж-Запда, котрих вжо ) в 40-ві роки 
читали і в Москві, ) у Петербурзі, а в кіпці 50-х років 
до-схто вжо | у Киді. Щі звідки пе видно, шчоб з тими 
свропедськими соціалістам ндумали позпакоми ги Шевченка 
іого більш вчепі товариші, бо пе видпо )| ца писаному 


кілько слов, шчоб цими кількома рьадками по викликати непорозуміць- 
цьа міжо пами | нашими читачами. Така вжо дольа нової Россії, -- 
зкішьа ХУЦІ ст.у--шчо в пі) всі пові думки громадські берутьсьа більш 
з спропеуських кипг, шіж ростугь з власного житьтьа, |) рапішчо, піж 
житьтьа да)» їм грушт. Оталосі це через те, шчо тагаршчима та 
московська рудша (Новгороду, Покову, Україши та Білої Русі, -- 
котрих двох Москва руупувала пе сама, а вкупі з Польшчє)у) спи» 
пили зрісг країн руських, -- так шчо зложена накіпець в ХУЧІ ст. 
Россіуа причешилась ло Бізропи ХІХ ст. з окладом житьтьа резевьем и 
ст. а до в чому ) шче давпішчого. Це лаїо осібши) склад усьому 
громадському руху в Россії, в котрі) передові льудо пе можуть 


по браги з Моропи па)повішчих думок 1 по чільки прикладати їх до 
своїїх далеко огарішчих порьадків, а |) виперожувати думкоїу ті стап- 
цій, котрі пробіга | житьтьа рооссі)сько слідом за Ювропоїу,--і павіть, 
гльадьучи па Миропу, зповірьатись в цих станці|ах рапішче, ніж вопи 
паступа)уть в Россі). Ло хто дума, шчо в цьому ість вола вигода 
Россії, котра б то позабаром зразу векочить в саму паповішчу стан- 
ціїу зросгу громадського Моропи. Ми так ко дума)емо. Тілько в усьа- 
кім разі така дольа громадського руху в Россій |ссть цослідок 
усіїсіі Цій геограміїї ) ісгоріїі, -- і їй треба признаги хоч-не-хоч. 
ТІчо до сеціалістичних думок, то в Россі) за царьа Миколата І 
треба було бути 0. Сімопівцем Пак Герценовці 1830-х років), або Фур- 
Зерістом (зак Потрашовці 40-х рр.), шчоб гарьачо цоцавидіги кропацтво 
) чицовцицьку самопольу, то б то хотігії змій, далоко шшче по соціа- 
лістичних., В 60-ті рр. соціалісти, ухх Герцеп, Огарев, Чорпишевськиї, 
клопотались про вигодиішчи) паділ крестьмі замледу, -- тож про річ 
шчо по соціалісгичну, бажауучи Цій од царського урьаду в Россії. 
Тепер соціалісги в Рооссі)ї постапили всьу соціалістичну программу 
(всьо зомльа кросгьацам, всі чабрики робітцикам і 7. к) та шчо | 
боздоржаювну, і виступа)уть словом шроти збуржуазій? шчо рамішчо, 
піж та оклалась в Россії, -- а ділом ідуть більшо проти самодер- 
жатогом царського і перш усього добіуутьсьа уставного (копстігуціупого) 
царства, в когрому то ) зкладотьсва ) візьме гору обуржуазіїа, Тільки - 
ж тоді | складотьсьа ) грушкова, справді мужицька соціалістична 
паргіїа, -- а при |акі) мобудь волі доржатні), можа | справди то, шчо 
Россії» росте під натиском поролових думок оороподських, поможе 
Її) більшо прилагодити до щих і ті задиї стакціїї громадського руху, 
"акі поца мусигь пробігск, шчоб догцати ЖМоропу. 


пими самими нідакого сліду уваги до тих соціалістів і до 
зворушешиоїі шими робітинцькодїї справи в Ж вропі. Шев- 
чешкові, зпачить, доводилось би бути соціалістом вже 30- 
всім ,ового розуму,"--а парозумнішчн) розум пе міг би ви- 
вести пауки соціалізму тілько з того, шчо вішо бачив в 
Россії в часи Шевченкові, в часи пе тілько самодержавства 
царсько-чиновиицького, а і крепацтва. 

Шевченко і наліг і па те, ) па друго,--і коли віп ви- 
ступав не тілько проти неволі, а і проти здиротва, дер- 
жавного, то б то, ід кажо д. 0--о0, показував екопомични) 
бік царстга, то це шче зовсім пе робить з Шевченка со- 
ціаліста. І шче б таки протииикові царства пе говорити про 
подушне! 7) Шевченко, зах каже д. С --0, здибивсь па царів," 
хоч іне з ,мужицького погльаду,"--»уак на джерело усьа- 
кого здирстває (бо мужики напроти дума)уть. шмчо царь 
хоче добра, а деруть папи та чиповинки) -- соціаліст же 
і па державу дишитьсьа па)більш (а де хто | зовсім) тіль- 
ки іак па кріпость дльо обороци папуванцьшьа багатих. 
Наібільше ж усього ) Шевченко нальага пе на здиретво, 
а ша нерольу, па зпевагу особи царьами та папами, котрі в 
іого картинах надчастішче насильпики жінок, дівчат. Ца- 
рі--теж саме, та шче і до того насильники пад нпарода- 
ми, душогуби. Звідси до соціалізму шче чимала дорога. То, 
шчо Шевченко говорить про багатих і бідпих, про ,діда- 
ми крадепе доброб і павіть про роботьашчі руки ) про 
уземльу, всім даннуду," не зміпьа пі каплі зараз сказаншо- 
го. Ми і в козацькі) думі ХУ ст. зпаходимо, )аж доріка 
Гапджа Апдибер тодішніх дуків, шчо вопи ,шПпозабірали 
луги і луки, -- а про соціалізм козаків ХУЙ ст. було б 
дивно і говорити. А проти багатих і іїхньоїї пеправди ми 
знаходимо цілі купи писаного пе тілько попами серодніх 
віків, а ) жидівськими пророками, та тільки, коли ми |їх 
запишемо в соціалісти, тоді стратимо усьаки) іаспи) образ 
соціалізму і попадемось власне в сітку, котру роскидаууть 
вороги соціалізму, коли кажуть, шчо соціалізм, то б то, по 
іїхньому, тільки скарги бідних па багатих, а пе справа 
є оранізацідї усьако)ї потрібно)і громаді праці, -стари), зак 
- світ божи). 

Ось напр. шче пророк Амос кричав па тих, хто ,,да- 


9) Зак царь братиме десьатину | т. и. говоритьсьо | у Самуціла. 
- Царств. І. УМ ШІ. 156--17. 5 
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вить мопших, хто меле па, і борошпо бідпих, хто гліте 
мепших податками, та побудовав собі пишні випоградпики 
і великі будичкп, хто прибавльа пеправду до неправди | | М 
грабупок до грабупку в палацах сводіх і т. д. 7) Те ж 
можиа, показати ) у Осії, Ісаі і ппших. Напр. Ісаїці Х 12 
зовсім пемов слова Шевченка. Слова Шевченка про суд 
божні пад лукавими, -- помов зрвіспи) псалом ,,Возстапи. 
боже. 77) В гартипах,, царства правди," котрі мальу)в Шев- 
чеопко тілько шмчо пема того, |ах ,вовк буде ложати по- 
рьад з вівцеру.Є удо у пророга Ісаї. 777) 

Шевченко власпе тим так і льубив пророків жидівських 
(дивись у д. Козачковського) та Псалтирь, шчо віп сам 
думав іїхнім способом про громадські справи. Зовсім мов Х 
біблеуські) пророк, котри) говорить про маленьке царство Іхк 
жидіосько і велику ассірі)ську, або вавплонську сплу, ШІ. 
каже черкосам: ..лицарі великі, богом пе забуті! Борі- 
тесьа,--побороте! Вам бог помага)в.З (Кавказ 1845). По 
біблеуському ма)жео завше здумууе собі Шевченко і те, шчо 
тепер звуть ,соціальним переворотом," ,соціальноїу рево- 5 
льуціїсіуб і т. м. ; 


Коли ж одпочити ек 
Даси, боже, утомленим 5 
І пам даси жити? 

Ми віру)см тооїї силі. 

І слову живому: 

Встанс правда, встане вольа, 
І тобі одпому 
Поклопьатьсіа всі азики 
Во віки і віки -- 


Вже в 1859 р. Шевченко мальував ,дива Господпіі,є 
-- фак будо ,,бог судить, визвольоти долготерпідивих 
1 воздавати злодіїдм за зда)а," і перед самоїу смертіу 


7) Амос, МІ, 4, 5, 9. МІ, 19. 1--Т, 14 і т. д. 

жку Тацож Ісаї, М. 8 Горо вам, шчо пригортаїсто дом до дому, "й 
поло до поль і т. д. Х 1. 2 -- про цеправі суди. 

зак) Урось псалом ШШ--ка «Раду)сьа пиоо» (1850) про те, так бог 
осудить пеправих і визволить рабів, |ссть цішчо друге, |ак ХХХУМ год, | 
пророка, Іса)!|ї, в котрі) Шо-ко до шчо переробив, напр. кінець: Хто | 


хомо допевиштись, )аку силу мала цад ЩШ--ом Бібліїа хо остатнього 


масу, тому радимо слово в слово зрівцьоти псалом Ш--ів і ХХХУ 
гох. Ісаї, АФ 


ЗО я В 


шитавсь: коли ж то при)до зблостодо правди і паукпох 
Навіть в ті часи, коли ШШовчоно зповірьавсь в тому, 
шчо приле то) суд божи), то) моссі)а, котрих рій ждав, 
(думка іого виводила іому всо такси картини катаогро- 
фи цілком бібле)ськоді, Хоч ії без Зогови: ,,Чи буде суд? 
чи буде кара царьам, царьотам па зомлі? Чи будо правда, 
між льудьми?., Шовишиа буть!.. бо соні стано, і оскро- З 
рившпу зехльу спалить Є 7) ; 

Порьад з цим біблеїством, або ліпше сказати, під бі. | 
блеіством, у Шевченка жили спомиши подпітровоького се- 
льашица про гаідамацьку помсту пад папотвом,--і віп по- 
реходив од біблеуських думок про суд божи) і мосоі)у до 
того, ЇХ упевчено око загльмо панам в очі глибоко, гли- 
обоко, уак потече сторіками в сппьо море кров Діго) пац- 
ських,б--та | цьу картипу га)щамацтва збивав па бібло)- 
ськи) лад: ,пастаце суд, -загогорьать і Диіиро і горн!є 

Отже думки чоломіка, котрим вододоли маже зовсім 
тільки бібле)ські пророки та спомішш украдітського га)дас- 
мацтва, пе можуть ставитьсьа в рьод з думками осоціа- 
лізму ХІХ ст. 

Правдиви) бо соціалізм в думці і. праці настав вла- 
спе в ХІХ ст. іах через те, шчо тілько тецер, -- післьа 
великих державних зміп і револьуці) ХУЇІ--ХУПІ ост, 
настало папуватьшьа, вільного багатиротва в державі та птра- 
цьо сільпих паїмигів о господарстві під урвадом багатирів, 
так через те, шчо тільки тепер зклались копечио ) допов- 
пились і думки передових льуде) ХУТІ от. про природиї) 
незупинни) поступ громадськи) на перед --прогресе,-- по- 
ступ в господарстві, в громадських порьадках, в пауках 
і умілостьох. Думка про таки) прогресс скасувала віру 
суди божі, в апостолів і усьакі катаклізми згори, по тіль- 
жи од бога, а | од ,укеликих льудо)" і пачальстрва,--і по- 
р казала ді)спи) розум і таких гострих, часових рухів, КО- 
трі перше можна було вважати за катастрови. Вопа поділила 
ох на бунти, або почастиї новстальньа льудо), котрим пе 
в моготу терпіги такі чи миші порьадки, шчо Ціх безпо- 
| бередно дальать,--і па револьуціїі --широкі рухи льудо); 


ротою 


ен - гі з 

3) Поріви. Теаїії ХХХ П-- Про день помсти за попрапду, особливо ; 
9, ак зорі па небі зтліруть, річки поверпутьсьа в смолу, порох 
срку і зсмльа зробигьсьа гарьуче)у смолоду. -- ас з6мльа згорить 


також ХХІУ, б. 


ЕЛ 


зпадушчих Дасно ) те, щчо валити Дім, і те, чим замінити по- 
валене, рухи, котрі підготовльались широким прогрессом 
громадським, і в котрих беруть часть не самі тільки ті, | 
котрих безпосередно давльать такі, чи ииші порьадки, а 
рсі, хто взпав, шчо ті порьадки вже погідні дльа  спіль- 
них громадських потреб їхнього часу.) 

Вже С. Сімоп,--власне починшчик соціалізму ХІХ ст,, 
--хоч і пустив сроїї громадські думки, назвавши їх ,то- 
вим христірднетвом' (Хоцуеап Спгізіалізте 1825) і хоч ка- 
зав парвіть, |до і рашнішчі сектапти, шчо віп тільки висува 
па гору правдиві христі)анські думки, котрі були попсовані 
цієльа Христа, -та все таки виступив зразу ж зовсім не 
па церковпу дорогу: в ого трьох осповах нового порьра- 
дку сторать: лаука | ремество (зсіспсе ог іпЛизігів; дивись 


А 
Сатоспічто Чоз іпЧазітісНоз 1823 Хопуожі. сптізПапізте і др.) 3 ї 
Він щчо замолоду радив прокопати папамськи) перешніок; ре: 
одиї з перших кпиг іого були ,,Увод в паукові праці ХІХ ст. у 2 
(пигоїисйоп лпх Пауайцх зсїспійсуися п. ХІХ відсів, 1807-- з 
1808, котри) привіазудєтьсьа до славної книги Х У ПІ ст. Кон- і є. 
дорсе: "Нарис картини поступів розуму льудського" (Езицізва уки 


Чмабіеай Фех реостдя Фо Гезреій Патаї п) їзеєть одназ перших 
проб показати спільпість усіїє)ї пауки | праці льудськоїі 
па всьому сріті. А ого Кілька думої філосовських по вжи- 
ток ХІХ ст." (Оцсїцисз оріоїопз рійохорійсшех а Глваєо Фи 
ХІХ 8. в книзі, виданні) в 1825 р. Оріпіопя ПЦогаїгея, рії- 
іозоріісшов сі іпохівіей ся) Зесть також одна з перших проб 
показати, удо поступали вперед громадські думки і порьа- 
дки в стари) вік, в середні), в нови) ів новішчи) в евро- 
пе)ські) історії. С. Сімонова записка про потребу пового 
круга пауки (Хопуєіе Кпсусіореїс) пода)е думку про по- 
требу вивести льуде) дльа пового громадського житьтьа 
через пови) круг нової науки. Треба додати, шчо С. Сімок, 
хоч звісно, більш усього звертав уваги па своду Франціїу, 
та завше клопотавсь про зміпу порьадкіо в усіх, хоч евро- 
пс)ських громадах і про спільність всіх іїх проміж себе. Вже 
в 1514 р. поідвилась кпижка: ,Фе а теогеапізайіог Че Та 
зосі (о спкорбопто, оп Чо 12 посдзацо сі Їса тпоуспя Че газвоти- і 
Мої Їоя репріся Фе І"Кигоро оп пп зеці согра роїйісчов, епосбп- У 


1) Звісна розмова між Льудопиком ХУ і герцогом Ліанкуром, 
котри) сказав королові про то, шчо царод в Парижі вавав Бастіліуу 
(14 Чульа 1789 р.) ЛИчо тако? -- буптд4-- Скажіть, В. В. револьу- 
цідлічо- «Оцої? с'ов што гехоПо?» --еїді оз, Зіго, пе тбройшіол! 2- 
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зегуапі ад спадца зоп іпдерепдапсе пайопаї; раг М. Іс сотрів 
де 8аїпиЗітоп еї раг Апошацо Тіісггу, з0п біде. Не забуді- 
мо і того, шчо С. Сімопівці збудовали першу залізпу до- 
| рогу в Фрапції, шчо С. Сімон мав ролику силу пад істо- 
оричиоіу науко)у еранцузськоїу, (зараз ми бачили, іако Ог. 
Тьері підписавсь іого учеником, бідуе), павіть над пово- 
іу матеріалістичноїу  філосорі)с)у пімецькоїу  Фсіербаха, 
(на решті, шчо з С. Сімопівців впішов і Ог. Конт, котри) 
| дав величезпу картипу поступу льудського в думці і гро- 
мадських порьалках в свої) зПозітівні) Філосокі)і." 
Батько соціалізму ХІХ ст. в Англії, Роберт Оусп, тож 
виступив з ,пово)у віро)уї-- Тільки ту віру він зразу от- 
ділив од веїх других і од христі)анетва, іа віру розумо- 
ву, раціональну (тайопаї кеїїліоп) і звуазав своду убістому 
нового розумового порьадку ) розумово) віри" з виробкоїу 
характепу сльудеького (Нові погльади па громаду, або 
про стормуваньньа льудського характеру" 1812р. Ів Ро- 
берта Оуена підложена під усіма іого замірами, хоч і пе 
так широко, іак у 0. Сімопа, думка про поступ в історі); 
в компаній Оуена бачимо хіміка Дальтопа, видумшчика 
паровозів Фультона; і поступ ремеслови) також важпи) і 
дльа Оуепа, уак і дльа С. Сімона. 
| Новішчі ж соціалісти, од Лу)і-Блана (котрого кпига 
про -Впорьадкувацьньа праці" -Огаапізайоп и (гауаїї, --- 
поіавилась вже в 1839 р.) вже не мали ) того зерна сек- 
танства, шчо було в старших; дльа них вже всьа історії 
льудська Їесть іаспи) поступови) зріст, котрого соціа- 
лізм мусить бути конечноїу крітко)у, звісно, |аку тільки 
- ми тепер мусимо пригадати. З Прудопа ж,--котрого оспіт- 
ні думки були вже напечатані ранішче, піж розігиато 
київське ,братетво" (, Шчо таке власпість?- (п'єві со дие 
- ЧаРгоргібіб -- 1840 р. ,,Філосовіїа бідпости" в 1846 р.), 
---3 Прудона сама соціальна спрара"" став частиподу ,,со- 
ціальної науки." 7) 
| (Тепер порівньа)мо ці основні думки европе)ського со- 
| ціалізму з думками Шевченка, про буд божи)," про буд, 
Різ 


че в книжці про власність Прудоп вложив (ак споді думки 
ачальстдо (апатсіів) так і про те, шчо ,всс, шчо робитьсга 
: | подітікоїу,--|ссть справа науки, а ме гадатитьа" (Ц0Ц 00 
(тайдге Фе Їбоїзіайоп еї Ле роїййаше сві Іобісі Ле зсіспсе, 
оріліоп.). - 


на котрому певчене'око, пемудрі премудрих одурьать", приз 

. тада)мо, шчо ПІ--о тільки ) знав, шчо хліборобство та, сво)у 
Україну, -- про котру він казав, шчо ,нема па оОВІТІ 
другоїуб--та трошечки зачепив тільки Славіаншчипу,--та 
і спита)мо: чи можпа ж справди поставити Шевченка в 
рьад европедських соціалістів, пе тілько ого часу (40--5Орр.), 
а ) ранішчого? 

Скажуть може, шчо Шевченко це все ж говорив про 
,суд божи)," та ,сторіки крови," котру прольльуть ,,не- 
мудрі -- а і) про ,бслово, котре стане на сторожі коло 
менших, котре зідде колись правдо)у," про ,апостола на- 
укиб і т. п. Це все так,--і це гсе показу)є, шчо думки 
часу, хоч здалека, а зачепили ) Шевченка. Та тільки зда- 
лока і зачепили, а пе вкорінились в ньому так, шчоб ло- 
гичио прилагодити до себе всі инші дого думки. Перш 
усього, про такі речі Шевченко говорив не так часто 1 
багато, дак про суд божи) та гардамацтво,-і говорив все 
таки бібле)ським способом (,апостоло пауки; ,,словоб на- 
гаду)е Слово"? евапгелиста Івана). А головнішче,--всі ці 
нові слова Шевченка не віажутьсьа з старими | показуіуть 
тільки, дак часами Шевченко говорив кожни) раз инше, 
сам не зпа)учи, куди іому кинутись, па вішчо покласти 
надііу в сумному житьтьу своєму | України. До того 
шче придалось, шчо добре серце Шевченка жахалось ти- 
іс кари божої, того суду невченого ока, котрих він 
викликав, і тоді Шевченко просив ,старших покаіатись, об- 
ньати на)меншого брата, молив, благав і старших, і мен- 
ших обпьатись" і т. д.--і показував тут в собі чоловіка 
матьокого, доброго серцьа, а не чоловіка, котрлі зна, шчо 
в історичному поступу більш усього ма)е силу не добра 
вольа осіб з усіма тими судами пад пими, карами і стра- 
хами кари і ка)альньам, а мимовольни) зріст громадського 
житьтьа, та впорьадкована громадська працьа ) тиха, ) гостра. 
Ми думауемо, шчо де)акі приміри думок про те, шчо справди 
радив робити Шевченко, котрі ми,показали в Ї голові, по- 
казуїуть, іак можна заплутатись, коли сказати собі, шчо: 
Шевченко їесть порадчик в громадські) праці, а почастно 
в праці содіально-револьуціїні). Всі добрі надії Шевченка 
) добрі слова, все іого ваганьньа од здвьаченого ножа до 
збратського поцілункуЄ тільки отпімали навіть поетичну 
силу і ді)сну вартість в іого гаїдамацьких викликів і. 
затемиьали ого образи повстаньньа пригнічених рабів, 


вні о 


Це можна бачити напр. по Заповіту, в котрому він 
кличе перше: зка)дани ломіте ії вражоїу зло)у кровіу во- 
льу окропіте,"--а потім просить ,помуанути )ого по злим, 
тихим словом," так мов би то можна зразу заговорити 
тихим оловом, маїучи кров на руках,-забо в псальмі про 
»СУд божин)і" (Радуусьоа, ниво), де бог о убоздаїо злодіїдмм за 
злаіа," а сліпить ,владик, Гак, ШЧО ВОПИ і мшльоху Шо 
наїдуть" ,а раби тими шльохами, боз гвалту | крику по- 
зіходьатьсьа" і т. Д. 

Звісно, шчо і шревольуціїї нео робльатьсьо на рожеві) 
воді," абунти самих ,пемудрих рабів" тим більше, Ї укра» 
ійнські га)дамацькі повотаньтьо ХУП--ХУІИ ст. робились 
власне не з тихими словами, а з гвалтом і криком, -- та 


по країні) мірі були  цілостишми проавами, іак і ті піспі 


про Переби)носа, Нечаїа, Гонту, Залізцьака і т. п., котрі 
3 доси живуть У наших мужиків 1 В котрих по ма ТОГО 
ваганьньа ) пепості)пости, їакі )зсть в заповітах та песаль- 
мах Шевченка. Пісні ті пе можугь росказати думок Те- 
перішнього громадівства, тах по країні) мірі ліпше пока- 
зудуть, іаку силу ма)е р історії ) га)ламацтво, піж Шов- 
ченкови заповіти та псальми. 

Шчо ж до слов Шевченка про ,пауку, то вже через 
те пе можна рівньати іїх до слов Закого пабудь С. Сімопа, 
шчо подрібно Шевченко говорив тілько про одпу пауку, 
--,історі)у України та шче на)більше По могилам3 і віп 
же в других віршах сордивсь па то, чо Москаль во ) 
могили козацькі роскопу)є" Про ту спільність науки, умі- 
лости ) господарства, котру Севисімонівці звали ,,іпіАІГіо", 
не ма | спомину у Шевченка, іак івдругих укра)польуб- 
ців іого часу. 

Далі пе треба забувати, шчо іасниі і пості)ни) погльад 
на те, іаку силу ма)с дльа зміни громадських порьадків 
і наука, ) слово, ) ножі, -- котрі в думках Шевченка му- 
сили зідти на українські) ниві з пасіньньа ого слова -- 
даїе власне думка про безупинин) поступ громадськи). А 
думка та виходить або з безпосереднього догльодатьшми, 
іаж перемільа)утьсьа од громадської праці громадські по- 
рьадки,--іак це бачили европодці в ХУЇ-ХУПІ ст.-- 
або з науки всесвітньої історіі, --всього ліпшо ізтого | з 
другого. У Ш--ка, ак у підделного такого сонного |) тем: 
ного царства, ах Россі)а, і по зпавшого весорітиьої істо" 
рій, не могло бути такоді думки. Чороз то він і по міг 


твердо стати ) на думці про те, шчо справди з іого на- 
сільшьа-слова будуть жиива. Ві сам собі каже: 


но .... Орьу уч 
Сві) персліг -- убогу ниву, : 78 
Та сіїу слово: добрі яшива і 
Колись то будуть... І дурьу -- 
Себе таки, себе самого, 
А більше, бачитьсьа, нікого.., 
Дурьу! Бо лучче одурить, 
Себе Таки, себо самого, 
Ніж з ворогом по правді жить 
І всу|є нарікать па бога! 
(1860 р. 2 окт.) 
ї кілько дпів опісльо (18 окт.) каже сам собі: ,сиди!-- Ї 
пічогісіцько пе жди!«--Такого пе говорив ні один соціа- 
ліст ов Ввропі. Такого не говорьать тепер соціалісти і в 
Россії, павіть сидьучи в тьурьмах, мов В могилах. 

На кінець треба нагадати, шчо европе)ськи) соціалізм з 
самого свого початку пе думав тільки виступати проти 
старого поррадку, а зараз же поставив проби ) пового впо- 
рьодкувальньа громадського, зараз же наліг на таку річ, 
їак спілка, толока, працьо громадо)у- -азз0сіайоп. Подібну 
думку тілько через силу можиа накинути нашому кобза- 
реві--|ак це робить д. С--о, коли бачить в словах іого: 
зпо іакому правдивому, свьатому закону земле у, всім 
дацноїу, торгудете?" --- шчо Шевченко призпавав земльу 
»громадськоїу власністьу." Перш усього Шевченко зовсім 
ме спицьавсь ша чисто господарських справах, котрі, за- 
мітим, пе були | іого ділом. Коли б же іого спитали, іак 
вправитись з землеу, шчо од панів одібрано, то він, пев- 
по, одповів би, дак колишні козаки, думкоїу про рівну ,заі- 
малишчину. З) Но тільки Шевченко, а) вчені украрпофіли 
мало звертали уваги на господарські речі, а почастно 


7) Можна думати, шчо самі слова» шо уакому свьатому закону 
торіцієте?:" склались у Шевченка па лад біблеїськиї: в кцизі Ло- | 

. вітів (ХХУ, 25--24) стоїть: а землі вионе мусцтє продавати в. 
(вічшу) власність, бо зомльа моїд (каже бог), бо ви в мопе гості ) про- 
живальшчики, От чорсз то то шо всі) ваші) країні муспто ви оцо- 
пускати (па 19, зубілот ни) рік) вику (запроданно)ї) землі, Тілько ж | 

ї закон старожидівськи) про кіноць усіх заставів ї запродажів через 
«9 р. Рона дже а і од рококо о чоснодадьум ой 


спілкове господарство навіть но високо ) ставили. Ми вжо 
| пригадали в І т. ,Бромади," шчо господарськи) біт нашоді 
 їсторії громади (купи, копи і т. п.) доси не дослідженні 
нашими вченими, Навіть па опілкове господарство в бічі 
(правда не хліборобсько, а охотнищцько, окотарсько іри- 
бальсько та спілкове харчуванцькьй по куріцьам) наші вче- 
ні не зверта)уть уваги,--і дося в усіх укра)нольубців бу- 
ли на устах слова д. Костомароа про ,індівідуалізм" 
украйнцьа напроти уобшчинности" великорусса (Дов рус- 
скія народности). Та таки, зда)єтьсьа, шчо опілково госпо- 
одаротво в українських сельои почало знову заводитись 
тільки недавно, післьа волі вже. 7) Не диво, шчо ШІ --ові, 
котри) не знав европе)ських думок про спілку, пі звидки 
і було взьати картин епілкового господарства, і шчо скрізь, 
де він мальу)е сві) ,ра)---він показу)е осібцу сіміу, а по 
спілку, або громаду. Пригада)мо папр. хоч ,Соп" (Но, паш- 
о ошчині пшеницьу жала), а в цьому такі олова: 


Уже не панські, а на волі 

Та на своїм веселім полі 

У двох собі пшеницьу жнуть, 

А діточки обід несуть... 
Коли ж в словах Шевченка про ,братольубіе" і ,|одипо- 
мисліїе" бачити думки соціалістів про ,ассоціаці)у," то но 
тілько всі повішчі ,буржуазпі демократи," котрі ж папи- 
| о сали шче на перші) республіці еранцузські) уз афери б, 

- уушпіоп і т. д. а ) всі моралісти од КонФуціїа будуть 
- соціалістами. 

Не можучи згодитись з тим, шчоб Шевченко був і міг 
| бути соціалістом, ми пе можемо згодитись і з тим, шчоб 
| Шевченко був і ді)сним револьуціонером, або навіть по- 
о сгі)ним громадським, політично-соціальним, діїачом. Нідльа 
того, ні дльа другого нів Шевченка, пі коло |ого по було 
огрунту, пі в думках, пі в силах. 


жу Ми шагадували писане про громаду | спілково господаретпо ка 

іні в старовину | тепер в І т. , Громади". "Топор пові шчо 

показані в виданьпьах статісгік'в черниговського земегпа І877-- 
АЗК 


украршські авторітеги. Вони тілько но Хольогі ЗПАТИ 
офактів з уграрнського мужицького житьгіа. 


Тут ми впіать мусимо верпутись до того, шчо В з Шев 
ченка пс було Даспоїї думки про поступ громадськи) в У 
історій. А тілько цьа думка дала, Вівропі ді)сних, пості)пих 
револьуціоперів і політично-соціальних діїачів в загалі. До 
того револьуційї повотавали більше од зчувок, ніж од думки, 
(зако папр. особливо повстаньтьо національні) більше були 
копсерватівні, классові, ніж ло рессівні, всеспільні (папр. в 
Шьвіцаріїї, в Голитиій! і т. и. за стару, звича)пу вольу 
сельой, во Ашгліі і др. за, пріааоі шльахти | городів, 
іа у пас за привілегії козаків і т. д.), більше піднімались 
проти на)гострішчих Фактів, ніж проти сістеми (напр. на- 
віть швоеуцарсько повстальшьа проти рогтів імператорських, 

а по то вже повстацьцьй козаків і городьан московських 

уда царьа -- проти боіар'), -- і через те все були більше ||| | 
буптами, піж револьуціїдми, і дуже рідко добивались того, 
чого іїм було троба. Наібільше думки було в повстаньньах 
зза віри, проти начальства чужої віри, та | тут вже одна 
церковна думка про те, шчо все од бога, -| чуже началь- 
огоо, | муки, спицьала руки, котрі готові були підньатибь 
проти церковной неволі. Так ми бачили | у часи вели- 
кої нерковнодї зміни (реформації) трохи не до самого 
кіпцьо ХУЇ ст., коли таки зважились і протестанти, | ка- - 
толики одповісти па питатьньа, чи можна повставати оруж- | 
мо проти царьа, шчо давить їх віру? -- можна і слід! Є 

Ше швеіцарські ) голландська револьуці)! ХУЇ ст. бу- Ре 
ли такими старими повотаньньами; такоїу на більшу ча- | | 
стипу була | шотлапдсько-англі)ська револьуціїа в половині 
ХУП ст. (котра між инчим одним боком боронила вольу 
в себе | заводила невольу в Ірландіїї), -- і тільки «ран- 
щузська револьуціїдй кінцьз» ХУЛІЇ ст. |авилась вже цілком 
цовоїіу револьуціїєіу: зза цілком нових думок громадських 
про рівпе право козісноїї льудини | право усьакоді срома- 
ди паставити собі такі порьадки, іакі вона зхоче. Діло в | 
тім, шчо між великим аналіїським бунтом (Ше «геай го- | 
їоїоп) і велико французсько револьціїє ду (а шале і; 
гбхоїшцот) у перодових льуде) в Европі порвалась в кінець | 
віра, христі)мська. ) виробилась думка про природні) і бе- 
зулннця) поступ в історії. 

Та думка була плодом старих змін ї револьу ції, паібільш 
револьуці) реформаціонного часу, Шід кінець ХУЦП ст. 
справди вид усіїсії західньо)ї Жвропи і кожноді жраціни 
щі став це то), щчо був двісті років перед тим, Р 


со ДВО 
котрі пішли в гору післьду того, зак зпаїдопо 
ло Китаї та Америку, зробили 
годпішчим, піж перше. Наїбіль- 


цтво ) торг, 
морську дорогу 
жжитьтьа льудське далеко ла 
ше ж вражала думку льудську неподіблість житьтьа цор- 
жовного: пеоднакові віри та шче і іак до, то в одні) дер- 
жаві з рівним правом. Така згода ріжних вір стала, перше 
по пужді, а по З навмисної думки, бо перше кожна 5) 
нова віра, протестанська, також хотіла папурати пад дру- 
гими, фак і стара, католицька. бо себе тільки вважала, У о 
свьатоїу, а ниші--чортовими, А ак сталось, шчо скільки по 
різались льуде за віри в ХУІ--ХУП ст, а рес по мо- 
гли звести усі віри на одну, то мусили бакось помиритись. 
А післьа рьаду церковних мирів по шужді, ті льуде, шчо 
стали більше вважати на зріст ремесла та торгу, піж па, 
попівські суперечки, та вчені, котрі, читаїучи старі коиги 
грецькі ) римські, та подорожкХжьа по далеких  земльах, 
- | мали пригоду порівньати христі)анські церкви з паукоїу 
о дохристіїанськоїу, та вірами нехристі)днськими у диких 1 
в більш вчених народів в Індії, Китаїу ) дре-- зповірились 
в свьатости одніеї іакоїї пебудь церкви ) стали говорити 
про віру природньу, котра росте з ростом громадських 
порьадків і розуму льудського. По троху перодові льуде 
| склали думку ) про вольу козісного вірити так, іак він 
дума і про зріст ціїеії волі в історіїі всього світу. Так 
тільки цьа думка запанувала в передових льуде) в грома- 
дах західної Европи, так за пеіу пішли і другі: про во- 
льу і рівність кожно) льудипи В державі, в громаді, -- 
далі про те, ідк забезпечети впорьадкуваньньам громадсько- 
| (го господарства, шчоб та вольа стала ді)сноїу, -- пішов 
лібералізм, демократізм, соціалізм. Всі старі зчувки, ім 
напр. бажаньньа непідлеглости під чужу породу, -- всі педоби- 
тки старих вільних звичаців і привилі), спомини старих бунтів 
і т. и. все те тепер, або прилагожувалось до цих пових 
думок, коли хоч в чому небудь згожувалось з тими, або 
- озасихало, коли було 5їм противне. Думка про поступ в істо- 
рій стала підпирати всі змаганьньа до зміни в громадських 
| порьадках по тим повим думкам, зміни сто миром, то по- 
вотальньам. Думка про поступ позаду нас підпорала пе- 
ові гурти | тоді, коли вопи були шче малими, да)учи 
Зм певну надії)у, шчо подібно ж буде поступ і 00 пас, і г 
ла нас. Так напр. тепер соціалісти, заступийки уче" 
ЗРО а шару громадського, балучи | призпа)учи то, шчо! 
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зробила в сві) час дльо поступу громадського буржуазіїа, 
ятроті) шар громадськи),-тим більше хотьать їтти далі | 
підпирадуть ово) надії на те, шчо таки вони доборьатьсьа 
до свого, приміром того, |ак боролась і доборолась до сво- 
го та буржуазі)а. 

"ах ото думка про поступ історії) на перед стала грун- 
том і підвалиноїу всьакоїі громадської, --політично-соціаль- 
коді, - праці, мирпоі, дак і пов стапсько)), ів цілих гуртів, 
Зак Її в кожні) льудипі осібно, - влива)уучи вільним робі- 
тиикам коло добра промадського таку силу в душу, іаку 
колись давала падліпшим з рабів бодюит віра в царство 
пебесие за службу богові | церкрі;--тілько тепер та нова 
думка по несла в душу пі ті)сії тісноти, пі тіїедї шкоди, 
ажу папосила стара церковна, віра. 

Ми бачили, шчо в Шевченка пе було міцної ) Дасноїї 
думки про поступ в історії --бо )її ) пе могло бути в 
чоловіка, котрпі думко)у сторуав на церковному грунті, не 
мав европе)ської паукни | знав тільки россі)ське житьтьа 
часів Миколаїа І. Таки) чоловік і не міг стати не тільки 
ді)сним револьуціонором, але | |аким пебудь пості|ним по- 
літичийм діачом, )дих ми бачимо в Европі ХІХ ст. Пра- 
вда, Шевченко міг би стати хоч револьуціонером непід- 
леглости сводїсії породи ) країни, таким напр., даких бачимо 
в польаків, котрі пиоді обходились і без віри в поступ, а тьоглн 
власпе до сво)сії старовипи. Так пе треба забувати, шчо 
зчувка одрубиости сво)сії породи ) державнодї пепідлегло- 
сти Її од других ніколи пе була в українців така ве- 
лика, зак у польаків, а післьа рудіни, іаку потерпіла Укра- 
їна за ХУШПІ ст, та зчувка шче більше вслабіла,--і шчо 
сам Шевченко ) уті часи, коли віп па)більше тьагсьа до 
старої казаччини, казав: »було колись! та шчо з того?! 
Ще верпетьсьа Є В кінець треба сказати, шчо заки) би не 
був гарьачи) чоловік Шовченко, вій все таки був ма)же 
одни такні, бо навіть і льудо) особисто гарьачих до гро- 
мадськоїї праці багато це може буті там, де но ма шчо 
доволі льу до з вивченими думками про ту працьу»'ї 
руййша всіх старих громадських спілок між льудьми ) Р 
жашна певольа волабила в льудіх дух стоварпетва ) віль- 
пого вчипку. Один же, та | два-гри,--не тілько не вораки 
в полі, а павіть но можуть бути | починшчиками до того, | 
щчоб збірати льудо) до діїсного бо)у проти усього тоцої 
шчо бачуть навкруги себе. 
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Так Шевченко і зоставсь чоловіком, котри) мав добрі 
| громадські бажатьцьа, часами мав поветайські мрії, а воо 
7 таки пе став пі політичио-соціальним, пі щче монше ро- 
вольуціїпим діїачем, навіть і таким, |адким може бути пост. 

Все ж таки ролика дольа папоисанлого Шевченком | пока- 
зувалась до 1347 р. тільки при)атольом, й потім зовсім 
зоставалась зхованноїу аж до 1976 р., коли воша павіть 
перележалась. Ми вже хазали ) у М Ж Громади," шмо 
не так робили поети ребольуціонори, |аж папр. Віктор 
Гьуго, а в Славіаншчний Міцкевич. 

Це зовсім не цонижа Шевченка, дк льудипу,--а тіль- 
ки показуів міру, вишче котро)ї пе виросла (через шчо б 
там не було) |ого громада. Кашити ж громаду, -- Чом вопа 
була не сьака, а така, - -дурницьа. Одпо розумпе діло, умко мо- 
жна зробити туту--це роздивитись, ума вопа була, шчоб 
зрозуміти, даким міг і мусив стати серод педї | таки) чо- 
ховік, дак Шерченко. 

Вже з того, шчо ми виписали вишче про київсько то- 
вариство 1845--46 рр. можна бачити, шмо дл. С--о дуже 
поспішивсь побачити в тому товаристві ,,панславістично- 
револьуціїні ідей," заміри покликати славудмі до знесеньпьа 
царської влаєти | крепацтва? іт. д. По країпі) мірі близь- 
ко сторавші до діла льуди говорьать, шчо це товариство, 
це ,зарідок практичио-працьу)ушчого українського руху 
(рагіе Ф'асіопу", було далеко емирнішче, а шче емирийшчо 
думало ,проводити сво) бажатьцьа | між письменних льу- 
деі і в прости) народ. Та, певно, коли б хоч ,рукопись 
одного з громадьом, працьудуушчого по історі)ї ового країу", 
була така, |ака вона виходить в словах д. О-за, то |0го 
б не осудили тільки за ,талиоренів составить тайнос 
общество, в'ь которомь обсуждаємо біло бі соедипенів слаг- 
вянь в одно государство," і пе вислали б тілько в Са- 
ратов. Згада)мо дольу соціаліста Петрашевського, котри) 
| і вмер в Сібіру, або ) по самаго першого між Петрашев- 
Ср цьами д. Достоєвського, котри) був гірше покарани), піж 
сам Шевченко, бо був 9 років в каторжні) роботі. 

Шо сказали ми про все братство київське, троба ока» 
зати | про Шевченка, звісло, самого гарьачого | самого 
револьуціїно думавшого між браччиками. Те, шчо рооказу)о 
д. б--о про ,пропаганду Шевченка па Подолі в Ки)іві ) 
по шинках, про Васьуру ) про тих мішчай, котрих зпа)- 
шли українські хлопомане початку 60-х років і котрі 


б 


- 
з 


продтьались соціально-демогратичної у ) паціональноїу про- 
па гапдоїу Перченка,"--треба б. перевірити холодноїу «рі- 
тікоїу, поки шче пе забуто діїслого і поки шче пе виросли 
казки. Поки ж шчо, ми ма)омо печатне свідоцтво оддуже 
близького до Тараса чолокігка,--д. Варроломе)а Шерченка. 
То) росказу)є про Тараса бак раз тоді, коли він був вжо 
братчиком ки)івським і жив на селі, серед »пароду," в 
чакого чоловіка, дак сам д. В. Шевчедко, котрого віп по- 
важав і на котрого всьаки) пропагапдіст-рекольуціонер, а 
надто ді)спи) револьуціонер безпреміпио б наліг, шчоб при- 
верпути іого пе тілько до сводх думок, а ідо праці, шчоб 
віпостав осередком цілого револьуціїного братства | між 
мужиками. 

А вод. В. Пі--ка ми знаходимо тільки ссь шчо (Прав- 
до, 1876 р. Спомицки про Тараса Гр. Шевченка. 21--28) 


«Раз ходили ми з Зарасом по саду: він став декльамувати ,,За го- 
рами гори хмарами повиті., "Їа слухав, притаїївши дух; волосьсьа в 
мено підпьалосьа дибом! а став радити уому, шчоб не дуже ,заходив 
тішоу хмари". "Тарас став показувати мені уакісь патрети ) говорив, 
шчо то всо |ого прирателі, шічо всі воци рмовилисра працьувати задльа 
пародш ої просвіти. Сьа працьа мусіла |ти ось- Чакоїу дорогоїу: кожни| 
з ших, відповідно сводім достаткам, визначиз |аку суму він виклада- 
тиме в громадську коссу. Кассоїу вправльагиме виборна адмішістра- 
ціа. Касса ростиме (ак з вкладок так із проценгів, і (ак впросто 
гаразд, тоді видаватиметьсьа з норі тим убогим льудьам, котрі, окіш- 
чивши гімназіуу, по матимуть спроміжности уги в упіверситет. Тої, 
хто брав сьу запомогу, повипеп був, скінчивши університет, служити ра 
шість ліг учителем па селі. Оільськім учительам гадали вистаратисва. х 
від казии ) від помішчиків-паців плату, а коли сьа плата буде мала, - 

так датати запомогу з кассп. Їа спитав Тараса: уаким же путем можна 

добитисьа, шчоб урьад видав позполеньо заводити по селах школи? 
Тарас відповів мені, шчо се вчишитьсьа дуже просто: пф козачим і 
казецним солам урьад по заборопьатиме, а поміжо панськими троба 
наклонити цапів Тарас мені додав, шчо думка, зак би завести по 
Україні добрі сільські школи, народилась у нього щче тоглі, ах він 
був у кирилівські) школі. 

Гадка про томпоту нашого льуду | про велику потребу освіти 
давно опділа і у моцо в голові: од слов Тараса уз дуже зрадів, зле 
мопі показалосьа, шо, дбмучи про народньу освіту цо слід Тарасові 
пускати такі тлори, рак ,,За горами гориз, Тарас задумавсьа; довго: 
вій ходив по саду, спустивши голову, ) до самого вочора їз це до- 
бивсьа від цього пичого слова, окрім: зміЗ, або а вже жо пак так, 
Ириршовии у вочері в хату, піп сів більа столу і схиливсьа на сві) 
топоти) ціпок (котри) хтось переслав |ому з Кавказа). Довго так ле 
дів вій мочки, та вжо жіцка мора спитала: 

-- Чого со ви, Тарас Григорович, таки) смутни) ? може шчо нео 
придатна вам 98 нс 
--онШй. сострої" одповів віщі утакі, по одцо во моне в голов з 
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Тут треба додати, шічо тарас мав мезпичарну сплу слову: начио 
було личо росказувати, усі ого слу хаб" гь мовчки, пачо зуакого про- 
повідника.» 

Так кому завгодпо, а цього всього мало, шчоб зважити 
Шевченка за члена ,практичио-працьу) ушчого револьу ці)- 
цого товариства? і павіть за пабмиеного пропагадіста, 
револьуціїних думок між мужиками. 

Тесть у пас і дві печатних звістки про ді)спі виступи 
Т. Шевченка перед цілими купами мужиків. Вопи пока 
зудуть, шчо Повуенко був гарьочи) чоловік, котри) пе 
вдержувавсь, коли трапльалось бачити пеправду і при слу- 
чаїу павчав льуде) доброму. Так д. Вареоломс) Шевченко 
росказуіе (тамож, 26): 

«З Кирилівки поїхав Тарас у Киів. Брати іого проволи ого до 
шинку на кіньці села і затвасли )0го випити на протшчлньньа, 

Випили більш шж треба було і вирило ось ПІЧО. Жид шипкар по- 
чав лауати уакогось крестьаципа Тарас по витериів. Чого диритосьа, 

- хлопці! простьагніть жида, та висічигь! Сі слога мов огнем запалили 
хлопців. Жид пе вспів озприутисьа, ак того розложили, в оди миг 
завились різки і потіль били жида, АН Тарас пе сказар: події є 
Не треба говорити, шчо жиди з сього зараз зробили цілиї бунт". 
Пішли доноси. шчо Шевченко проповілу їе колійїв ничину (2) і ца пробу 
зібрав сто чоловік сельаой і хотів вирізати усіх жидів в Кирилівці... 
Поліціїа підпьаласьо на диби; але скінчилосьа ча тому, шчо брати 
Тарасови одкупились і пок рили соботу усіх тих, котрі бра. ли участь 
Б жидівські) хлості». 


Чужбінськи) говорить про други) случаї, де Т. Григор. 
поміг жидові (..Воспомипаніл о Т. Гр. Шевченкі, .5): 


«Вь то время кактовь ПП... перепрягали памт лошадей -- то 
бьтло почью -- юь сосбдней улиці случилел пожау». Горіла убогал 
лачужка. Народ сббгалсл, цо тушили и помогали преймущественио 
єврей, потому что в» лачугі жиль ихь единовібрец». Мьт прибіякали 
рна пожарт їь свої очередіь, и З. Г. бросилей оспасать имущеєтво 
, шогорільцетль. Онт па равиі ст другими вьшосиль разимії хламт и 
ло окончацій держалт річь ка, христіацокому пає сленійю, которос 

о какь то пе охотпо дійствовало на том'ь оспованій, что горїлт жид.» 
При всей нелюбви свосії кт отому племени, что по удивительно білло 
тогда не толіо вл, простомт, украйиці, ельптавшоми ещо отт, жи- 
вьхі свидітелей о поступкахт євресбіь за Днбфиромт, по по ть вме- 

ихт классахт общества, Шевченко горячимт «ловомт упрекали 

р предстоятицихи, вл, равнодушій. доказьтал, что челогімсь вл» нужді 

їдб, жакой бі ни білла, пацій, какуло ни псповідьтоалиь бі релисілюо, 
одфлаєтся нам'ь самьім', близким'т, братомт». 


1 тут шчене-ридно револьуціопера, уд і р тому сьому, 

о шчо росказу)уть про Т. Гр. Чужбінськи) і Козачковськи. 
Зм Псла того, іак верпувсь Шерченко в Лвропоїську 
їн пе подо то посмирнішчав в своїх мріах і 


бажаньньах, хоч шо всьому видно, шчо він став більше 
думати проти попівшчини, піж проти других старосвітських 
порьадків. Тілько ж виіать, чи через те, шчо Шевченко 
зпову ошипівсь ,юодий в полі вобшом," чи через те, шчо 
вій овпіать по міг сам собі здумати того, шчо ж іому ро- 
бити дльа того, шчоб закласти хоч початок праці по зого 
думкам, а вій виступав в громадську працьу дуже мало 
і дуже смпрно. є 

Зах далекі од револьуці)пости були вчипки  па)головні- 
шчих українорілів, можна бачити з статьті одиого з пих, - 
папечатаниої в .Колоколі" 1960 року і вже зпомуатутоді 
пами. Перш усього в ні) па перши) коп висува)етьсьа 
справа опаціотальна. Далі в пі) ось дак говоритьсьа про 
стапоукраїпофілів до урьаду: сі 

«Благотворпос влілнів весша (хотя пе постолицой, ст частьіми ; 
рецидивами зимпихь морозогл») царствовашів А лексаплра И пробудило 
и Малороссію. На украпнокомть язьиї полрвилост вдругл, пбсколько 
прекрасшихт сочиненій. Осгобожденіс крестьлигь ожигвляєть наст, 
падеждами за ббдшьй угиетенший народу, наш», у котораго отпято 
все, чого оці, домогалоя во вої свого Жизнь сь такої пастойчивостью 
п самопожергвованісмь. Благодаримь ммператора Александра Пи 
просими'ь только, ч гобьі народь освободился но по одпому имени, по 
чтобт. пользо тся перед» закопомл, одицаковими правами сь дворян- 
ством: мпой свободью Украйна, упориля в старьіхт свонхь убіжле- 
піяхт, пе поцимаєтт. 5 

Міт желали бю сверхт того, чтоблт, правительство пе только не 
препятотвовало шам'», Украпицам т, развивать свой язьшоь, по огазало 
ом огому дблу содбіїствіо п оділало бьо теперь же распоряженів, 
чтобь вл, школах», которьл, -- какть опо само уже обьявило, -- бу- 
лутя, заведець, для пашоего народа, предметі: преподавались на род 
помт язькі, ому понятном», да по па оФтиціально-великорусском, 
иначе народь украпиекій будетт, заучивать лишь слова, ше развивая || 
свойхь понкятій. Боліє мьі по станемо, требовать пожелать, особонно 


для себя, шичего позависимо оть общихт, совокупио со всей Россісї, | | 
желаній. ШМикго пз нась пе думаєтт обь отгорженій Юхлой Руси Зам 


от связи сь остальногю ШФоссієй. Напротиві того, ми бьіожелали, | 00 
чтоба, вої другіо Славлис соодишілись ст нами во оди союз, дажо 00 
под» екипетромь русокаго государя, ссли ототь государь сдблаєтся 
государеміть спободимхи шародовт, а ме всепожирающесї татароко- 
пімецкої московщійм. В будущемь славямокоми» союзі, бо него оке 
вьрусмь що со око часмо, (тілько луУбруємь п часмть7) наша ЇОжнал 
Русь доляша составить отдїльнос тгражданокос цілос па всемп, про- 
страйотої, гаї народа, говорить тожнорусскима язькком, сь сохра- 
попіомп, сдинотва, осповамиом'ь по па губительної мертрящої центра- 
лизаціи, а ма лопомі, сознацій равпоправности и свойхь собствошиьтх» 
зигодт,» 


Ми дума)смо, шчо в цих бажаньньах всього монще р 
вольуці)пости; -- дльоф тих же, хто б став шукати в про 


, грами українофілів 60-х років соціалізму, цікаво буде звор- 
риути увагу па те, шчо взараз виписанних словах павіть 
ні слова пе сказано про зехльу дльа Крестьли, а гово- 
ритьсьа тільки про дїх рівність з панами во правах дор- 
жавних. Післьа цього шче дивно | те, |ак сам Шевченко 
овсе таки не забував згадувати про земльу,--повио чороз 
те тільки, шчо сам був мужик, а не через те, шчоб вій 
омув про зсоціальноекономичиі справи од сводїх рчепих 
приіателів. х са 
; Мало того, все, шчо ми зпаремо про украдповільство 
з  петербурсько 60-х років, показу), шчо в ньому по було 
не тілько револьуціоперіб, але навіть скільки пебудь по- 
літичних льудеї, льуде) з сістемоїу політично) праці. Прар- 
да, одип між ними. д. Костомарог, мав велику силу в 
освічених громадьай в усі) Россії, і дого по забуде істо- 
ра ) зросту думок про держалио-громадські справи в Рос- 
сії: віп зворушив думки про народоправство, тро соду- 
зність (федералізм), про музжицтво (чернь). Тілько ж те 
зробив він, іак історик мипувшого, а пе ак судьльа тез 
перішнього і порадник громади в теперешиїх справах. 
Звісно, іак історик, Костомаров маю сво)у службу громаді, 
--і він справльав Її так, |ак можна б бажати, шчоб всі 
справльали своїх. Тільки ж громада ма)є потребу ) у дру- 
гих службах,--в порадчиках в текушчих тепер еправах. 
Костомаров же пе раз казав, шчо віп не дума прикладати 
до теперешнього тих думок, шчо вій говорив про мипувше, 
не раз зрікавсьа служби порадчика в живих справах, а 
(раз і|ому случилось виступити з тако)у рало)х, Котра мо- 
гла тільки на)мепше заставити здвигпути плочами. Цо 
елучилось, коли галичане Ливчак і Климкович (бупшт) 
колись між впоррадчиками ,Мети") почали видавати в Відпі 
о ьСлавянскую Зорю з московсько панславіститиим духом і 
обернулись за радо)у | до Костомарова, а то) їм одповів: 
збудьте перше австріїцьами, а потім вже славіанами!!| Є 
5 Окрім же Костомарова не було тоді між укра)польубцьами зоре 
-єїм чолоріка з скілько небудь твердими громадськими думками. 
- Астим часом росли справи держа 5 громадські в Укра" 
ові, в Россії, в Славуаншчикі, -- справа політично)! волі, 
жрестьанськоїі волі, і т. й, потім польська, західпо-сла- 
в)анеька--і всі вони проходили ма)же зовсім без того, шчоб 
кра)польубці подали сві) голос. Про польську справу важ: 
промовчати укра)нольубцьам: та воци тілько | 


| 
| 


сказали (в ,Осповіє 1861--62 р.), шчо ми не хочемо ути 
з польськими повстапцьами, а шчо ж ми хочемо сами ро- 
бити, з ким хочомо іти, про те пе оказали, а в сами) 
гарьачи) час зовсім замовкли, або говорили шчось неуасне 
і безименис в ,,Меті," од котрої папр. д. Костомаров пе- 
чатпо одрікавсь. Зкіпчилось тим, шчо укра)польубці косо, 
асто і просто пішли в польські) крові за начальством: 
впорьадчих ,ОсповиЄ ) д. Куліш так і по)їхали служити 
в Шольшчу. Д. Костомарог, звісно, не міг пітти на те. 
Він довго ) держав себе по крані) мірі чисто, аж поки 
торік пе написав в ,Нопому Времени" статьті , Полякамт- 
мпротворцамтЄ такої, шчо хоч би | ,Московскимь Віло- 
мостямь Я а то і » Кіевлянипу. Справу славіанську ки- 
рило-меєо ліїв вські братик и київські, нара ившись в Пете- 
рбурзі з кінцьо 50-х років, мов павмиспе запехабали зовсім. 
Навіть піддкого впорвадкованого |) уаспого погльаду на 
галицькі справи по сказали петербурські украд)пофіли 50-- 
60-х років. Одниі)сіу справо)у мауже викльучно заклопота- 
лись було ті укра)нофіли: справоїу мужицькоїї освіти, |ак 
способу піддержати, шчоб пе втратилась українська по- 
рода і мова. Та при першому порозі, на котрпі вони на- 
ткнулись, вони ) стали--і навіть замовкли. Ми бачили з 
зКолокола," шчо украдпольубці казали, шчо бажали б, шчоб 
управительство не только пе препятствовало украннцамь. 
развивать евоїї язьь, по оказало бьг тому содбиствів,--- 
і всьу своіу працьу налагодили на таке бажаньньа. А 
шчо ж робити,--коли ,правптельство воспрепятствуєтть ?- 
--до цього пе приготовились... 

Звісно, всьакі) пості)ні) праці громадські), та шче і впо- 
рьадковані), па дорозі сто)дли казенпі перешкоди. "Тілько 
ж ми бачали, шчо польаки напр., а на)більше власне ті, 
шчо попробовали кари за царьа Микола)а, не зупенились, 
а робили своїе діло, вже зак ого вопи розуміли, а робили. 
До них не можпа і од далека рівпьати наших украуно- 
льубців, навіть і самих братчиків 1845--46 рр. 

Молодші ж українольубці, котрі поїавились в остатні 
роки житьтьа Шевченкового в Харкові ) Київі, були 
шче дужо молоді, та до того згльадались на старших, -- 
і павіть опісльа не зробили за себе і) того, шчо старші, а 
потім розбролись, або замовкли шче більще, ніж старші. 

Ми говоримо це все не дльа того, шчоб винуватити ко- 
го, а тілько дльа того, шчоб показати міру і силу грунту) то- 


"11116 -- 


варнства, па котрому із котрих муснв жити ) працьували 
Шевченко. Міра та | сила була, |ак бачимо, дуже по ви- 
сока, навіть нижча, між могла б бути ) у такі) зомлі, іак 
Россіїа. А тут шмче сплу самого Шевченка падірвало 
житьтьа іого в Азії. 

А шчо силу, ту підірвало Жжитьтьа В зії, цо Їаспо з 
усього. Звичарпе гоорьать Шро тьожку кару, па іацу 
осуждено було Шевченка: згадудуть між пи, Ум про 
паїтьожче, про те, шчо іому заборопопо Фуло подати 5 
мальувати. Тілько ж нам зде)єтьсьа, шмчо сплу кари тіївії, 
па котру осудило Шевчонка начальство, дужо вбільшу- 
іуть. 7) Днпевник самого Шевченка, спомипи про нього 
Козачковського, Тургемева ) других, листи Шовчонта до 
Броніслава Зальеського, котрі ми ма)ємо в себе, показу- 
іхть, шчо начальстьо пе таж то вже давило  Шорчонка, 
іах можна було ждати. Напр. звісно, шчо близьке до ПІср- 
ченка пачальство звича|те пе перешкоджало ому ші пп- 
сати, ні мальувати і написав віп власне в 1943--49 рр., 
коли, по іого словам, |ому було на)гірше жити 5 поволі, -- 
зовсім не мало. В усьакім разі кару Шевченка пе можиа 
рівпьати до ти)с)ї. аку напр. терильать соціалісти в Рос- 
сії, та і за царьа Миколи терпіли польаци, докабрісти, 
або ) Петрашевці --і кару ту шче так сьаї можта було 
6 перетерпіти. Мабудь чи не падгірше в ні) було пе те, 
до чого присудило | шчо робило Шерченкові памальстро, 
а те, іак запехаали уого земльаки. Треба перечитати Шев- 
ченкове: ,Ї зпов мені не привела нічого пошта з Укра- 


іїни,---пережити отакі слова, |ак 


Колись божились та кльались, 
Братались, сестрились 20 мпоу, 
Поки мов хмара розідшлись -- 
(Без сліз роси ти)ї свьатоцї) 

І довелосьа зпов мені 

Льуде) на старості.... Ні. пі! 
Бони з холери повмірали, -- 
А то б хоч клаптик переслали 
Того шаперу.... (1849 р.) 


є . - 

) Шче дужче вбільшу|уть силу кари, на котру були засулилі: 
зр ШІ --ка, напр. Куліш, Костомаров, Білозеролмси) (дитисі колір. 
в ,Жизиї Куліша", або и згадані) статьті ,Украйна! в , Ко локоліїю. 


ний о 


Коли прочита)сш оці слова, то подумаївш, шчо |есть речі. 
(в паших оторопах), котрі далеко більше ру)пу)уть тіж 
усьакі кари, шчо може зробити пачальство. Ті речі вихо- 
дьать од ба)дужесті, деревіапства, од безсердечности, |акоїу, 
треба сказати, доволі паділепі громадьате в зхідші) Европі. Од 
чого то так сталось, друге діло,--може на)більше од того, 
шчо тут усьа, історіїа, із чужипцьами | своїм пачальством, 
тільки і робила, шчо рвала нитки між льудьми, рурпувала 
в оцих справди громадські, товариськи | навіть родипні 
звички,--а тільки слабість власце братерських звичок |всть 
одпа з парпримітлішчих оодмій в руських дьудсі, москов- 
ських, дах і українських, хоч вопи так ільубльать вели- 
чатись своїм ,серцем' перед, сухосердечноїу, мішчанськоїу 
Нвропоїу, в котрі), мовльав, льуде тільки і зна)уть, шмчо 
гроші лічить... 

Пе зпа)емо, уд кому, а нам завше кида)єтьсьа в очі, 
коли чита)ємо житьтьа іахого небудь великого чоловіка в 
ті) Боропі, слова ,други іогоб (505 апіїз), котре безпремін- 
по здиба)сш па кожні) сторопі. Кожнпи) таки) чоловік, --чи 
то паукови), чи поет, чи рмілець, чи політік, мав коло 
себе одпу, дві, три душі, котрі завше уому помагали, ино- 
ді догльадали іого |ак малу дитипу, і не тілько з того, шчо 
льубили дого особисто, а ціпили в цьому )ого талан-вроду, 
котрого, правда, пе можпа | виділити з особи, цінили тої 
талап-ороду, іак скарб громадськи)! Мало того, коло ко- 
жиого такого чоловіка було товариство льудеї ріжноцї пра- 
ці, котрі помагали ому розширити сві) розум па ріжні 
боки, і кілька чоловіка таких, шчо добре зпали толк вла- 
спе в тому, пад чим він працьував і могли порадити |ого 
з іого праці. От через шчо в Бвропі таланти пе гинуть 
па коріцьу, а ростуть, особливо вже, коли раз стануть 
видними. В лад тому в Швропі | сами начальства знаїуть 
ціпу талаптові, -- і в самі гіркі часи громада не дасть, 
та | само пачальство пе підпіме руки па і|акого пебудь 
В. Гьуго, або | па Блізе Рекльу. 

У пас же, в , добрі) серцем, славіанські) Россії" пе ма 
пічого рівпого пі громаді, пі ,другам," котрі підпира)уть 
в Жівропі льуде) з талантами. 7) У нас царь може гпоіти 


ч) Трохи подібно тим «другам» можна бачити хиба в «кружку». 
Біелійського | Герцена в Москві в 30--40 ві рр. Тим то може, ні- 
коли, шіодпо гпіздо в Россії шо дало стільки | талантів! 


«"х із 
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в Сібіру Черпишепського, котри) може ) пе думав піколи 

про таку Парижську Громаду, закотру Рекльу вислали за. 

ме мість кари--в Бельгіїу! адо пригада заборопити ШІ--ові | 

Ж писати, і мальувати. А в рьод тому в лас Шевченкові 

довелось паписати ті слова, шчо ми привели вишчо, або, 
шче гірше,--ось іакі: 


Хиба самому паписать 

Таки посланці) до себе, 

Та все до-чиста росказать, 

Усе шчо треба, шчо ; ше треба? 

А то пе діждошера ого, 

Того писані)а свьатого, 

Овьатоїї правди пі од кого. 

Та | ждать пе маїу |а од кого. 

Бо пже-б, здавалосьа, пора: 

Либоць уже досьате літо, 

Іак лгудьам дав |а Кобзареа, 
а , А уїм непаче рот зашито; 
Ніхто | пе гавкне, пе ларнсі 
Неначе ) не було мене! 
Не похвали собі, громадо, -- 
Без неії, може, обі)дусь -- 
А реди жду собі, поради; 
Та мабуть в |аму переілу 
Із москалів, а не діждусь.... 
Мепі було, аж серце мліло, 
Мі) боже мили), ак хотілось, 
Шчоб хто-небудь мепі сказав 
Хоч слово мудре; шчоб |з зпав, 


Дльа кого |а пишу, дльа чого, 
За шчо |а Вкрауну льубльу, 
Чи варт вона огива срьатого. 
Бо хоч зостаріїусь затого, 

А шче пе зна)у, шчо робльу: 


б. 
9 Пишу собі, шчоб не міньати 
бе Часа свратого так а так, 
ен Та пноді стари) козак 


Верзетьсьа грішному, -- усати), 
З споїсіу волсіу моні 

На чорпім вороні-коні. 

А більш нічого |а не знаїу, 


і 


. Хоч |з за пе ії пропада)у 
Тепер в лалекі) сторопі... 

Часами Шевченко питав: 

На, батька бісового трачу 

Т час, і пера, і пацер, -- 

А. иподі так і заплачу 

Таки аж надто?... 
А часами доходив до того, шчо думав таке, |аке написа- 
по в доволі темпому, заплутапому, і через те шче більш 
гіркому віршу, на котри) ми зверта)ємо увагу іого біо- 
графів: , Чи то педольа та невольа, чи то літа ті, летьа- 
| чи, розбили душу?" В цьому віршу поет проклипа тих, 
хто звав іого душу ,, і молодоїу ) пепорочноїу, свьатоїу, 
і шче іако)усь,"--і котрим він каже: 
«вороги! 
І льуті, льуті!... Ви ж украли, 
В багно погане заховали 
Алмаз мі) чисти), дороги), 

Моїу колись свьату)у душу» -- 
і доходить до того, шчо каже: 
Бо ви моне з свьатого неба 
| Взрали між себе і писать 
Погані вірші научили. (22?) 

Оттаку муку терпіти, муку повсігдашньоїї душевної са- 
ї моти і пепорадности---гірше, піж кара од пачальства, або і та- 
По кі іого видумок, шчоб пе смів писати, пі мальувати. Такі 
вигадки завше можна, обі)ти,--а приіазпого товариства, а | 
громадської поради, котрої просить розум,-- вже піїак і 
пігде пе візьмеш, коли іїх пе ма. 

А Шевченкові трохи пе ціли) вік довелось жити без 
громадської поради, а післьа того, іак іого вивезли за 
Каспі), іа розбито київське братство, іак , розіішлись по- | | 
| братими ) посестри, ак хмара," то жити без усьакого міцного «о 
ї 3 і впорьадкованного товариства, та, мабудь, шчо і без при- 
ізтелів, таких, удких іому треба було, навіть і тоді, коли іого || 
верпули в Петербург. де він зпа)шов багато з своїх дав- 
ніх приїателів і більшу частипу кліївських братчиків. По 
крані) мірі па таке паводьать ті спомицки про Шевченка, 
дакі доси віспі, | між ничим і споминки да. Костомарова. 
і Мікьошіна, 

Д. Костомаров каже, шчо бачивсь він з Шевченком не | 
так часто і то більш всього в домі віцепрезідента ака- 


У а А о 


ЕВ 


демій умілостів, гр. Хведора Толетого, чоловіка доброго, 
а дльо Шевченка і дуже доброго, та по всьому, шчо ми 
знаїемо про цього (папр З ууЗашисок"" Пассековоі) зовсім 
пе зхідпого дльа українських братчиків. Між  колишиіми 
о братчиками так мало вже було спільно)! праці, шчо Шов- 
ченко навіть не читав вже в 1959 -- 60 р. Костомарову 
своїх стихів і неохотно одповідав, коли то) питаю іого об 
тім, шчо він пише. Д. Мікьошіп говорить про ,огромпов 
звліянів п  пеподдбльньш восторгь, которьтюо впушала ли- 
чность Шевченка вь кругу тогдашниеї молодежи. Тілько 
ж, перш усього, видпо по всьому, шчо д. Мікьошійї гово- 
рить про молодіж академії умілостів, ша котрі) шчось по 
видно сліду Шевченкового,--а далі з того, шчо росказудо 
сам д. Мікьешіп, видно, шчо Шевченко па)більш зпавсь 
все таки з сімівіу гр. Толстого, у котрого бував» шчудтьа, 
иноді по кілька разів, і в загалі ходив по ,салопам" льу- 
де) ,свбтекихь" більш чи менш добрих, придазних, але 
зовсім не льуде) з громадськими думками ) замірами, По- 
водарем по знакомим був Шевчокові д. Мікьешій, котри) 
був тоді наррьад чи ме самим близьким чоловіком Шев- 
ченкові; -- по краіні) мірі Шевченко виливав пород пим 
свої думки більш, ніж перед ким другим. А цього самого 
близького чоловіка, дак каже віп, Шовченко першо ,толь- 
ко терпігть," а потім звав ,педодблантьоуь" і ,патьмомь." ) 
Походи Шевченка з Мікьешіним кіпчались ,пРркоторьти» 
подпятіем, и добродушной разговорчивостьто" поета, а по- 
ді, ,если вь оредб собесбдинковь случайно оказіралось 
лице, ему антипатичног, или разговорь припимал', по его 
мийфнію, вілзьтваюощій топ», то опь (ШІ--ко) діблалол при- 
дирчивь и крайне рбзокьб і робив хазьа)іпові волики) кло- 
піт ,отвлечь его огь предмета раздраженіяХ Шсльа та- 
кого вечера Шевченко дома, або в хаті д. Мікьешіна, ,,си- 
стематично бередиль своє паболіьшеє сердце воспомина- 
ніями, -- Її доходив До у,импровизацій, по силі и ого 
чувства папоминпавшей (д. Мікьешійу) пгру зпаменитаго 
трагика Айра Ольриджа." То) увесь огоць тративсь да- 
ремпе. Д. Мікьешіп каже: ,,Мпого бло вь его річах'ь 
преувеличенного и жолчи; но возражать ому вт такія 


7) Один з на)більших приуателів ПІ--ка, котрому вій зоставив і 
своїй рукописі, -- д. Лазаревськи) -- цензор і тепер і він підписудо 
заборони творів ПІ--ка!! 
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мипути білло певозможпо,--и я молча лтобовался им'ь, слу- 
шал ого, кат талантливьй бредь раздраженпого горяче- 
чиого больнаго; а продожалось ото дотолі, пока остава- 
лись еще па столі, недопитьїшя бутьтлки пива, 

В такому товаристві--без порьадку, без плану праці, в 
такому житьтьу депь за дпем, в такому мизерному га- 
ідьпьу часу--льуде пе робльатьсьа, ,,практично-працьуду- 
шчимиЄ револьуціоперами, а павіть переста)уть бути ) гро- 
мадьомами, а далі--гипуть! Так і сталосьа з Шевченком. 

Думкоїу, звісно, Шевченко зоставсь ма)же таким, |аким 
і був. Де в чому, папр. в справі церковні), він навіть 
посупувсь далі,--і повсупувсь, іа ми дума)емо, більше сам 
по собі та за помічьчьу чужих льудеї, а, не срофїх това- 
ришчів. Шравда, за те віп маїже зовсім забув про свое 
колиштьс всеславіанство, котре віп тепер шче менше зга- 
дував, ніж іого приателі, хоч тепер власпе треба б було 
подумати про цього більше; бо од ,сепаратізмуЄ украдін- 
ського, од пецависти до москалів, про шчо колись іасно ) 
арьаче співав Шевченко, тепер одвертались і іого това- 
рищцчі, зводьачи розмову па ,Федеративнья начала на Ру- 
си," а значить тепер тим паче треба було б пальагти па 
Славіаншчишу. Тілько фак іна вішчо?. Шевченко не чув 
про це кругом себе, а сам од себе но пригадав... Тепер 
вже пе можпа було сказати Катерині: У крадіні- -, КоХа)сьа, 
та пе з москальами, аз ким і зак кохатись?.. І попере- 
ду Шевченко призпававсь, шчо в політичних справах він 
зпічого більшо пе зна)є," окрім того, шчо ому ,верзетьсьа, 
--усати) стари) козак з своїсіу волеїу." А тепер де іого 
взьати, того козака? ким дого і чим замінити?... Ці пеї речі 
були шче темпішчі дльа Шевченка, піж дльа других. 

В такому стані | здоровшиі чоловік, ніж Шевченко 
остатніх років, ле стапе не то практичним револьуціопе- 
ром, а | практичним громадьанипом в загалі. Іми еправди 
бачимо, шчо Шевченко в 18553--60 рр. живе більше день 
за дпем, піж працьу)є, та шче ) за громадськоїу працеїу. 
Д. С--о ставить Шевченкові в похвалу, шчо він ,не 
озвавсь пічим па галас поред визволіньцьам крепаків, -- 
ї бачить в тому, шчо Шевченко, іак соціаліст, не міг 
ждати пічого доброго з усього тодішнього лібералізму. ТФіль- | 
ки ж ми бачимо, шчо власне ,,соціалістиЄ тодішні (Герцен, | 
Огарьов, Черпищовськи) і др.) паїбільше тоді і робили | 
»голасу." Шевченко просто заслаб тілом і духом, іне міг 


вправитись з ти)в)у купо)у справ, ро котрі тоді ,,галасува- 
ли, і засувавсь в сво) особисті діла, умо маптр. оватайть- 
опьав Нижньому Новгороді, па Україїші, в Петербурзі. Зві- 
сно, ах чоловік розумпи) і талантливи) вішіз цього свого 
- уумігілізмуЄ вилив чудови) вірші ,а по поздужа у З і т. п. в 
котрому віп сказав, шчо ,Пічого по будо," поки пе ста- 
путь ,громадоїу обух сталить," або, іа каже д. С--хо, став 
кликати (про себе!) льуде) ше до паді) па урьад і пиших, а до 
револьуції. Тільки ж готовитись і до ді)сно)! ровольуціїї 
почали тоді власне ті, хто робив більшо галасу," а ча- 
сом то подававсь і надії ) па сампі урьад, па котри) )акл)сь 
час пе тратили надії! ні »Современиикт," пі » Колоколь.б 
Українольубці ж зоставались з кра)у од усього, шчо тоді 
почицали ,револьуціопериє в сповитку, дах і од того, што 
робили ) перевольуціонери. 

Навіть печатав Шевченко в 1808--60 рр. більшо всо 
старе, смирнішче, і пічого це робив дльо того, шчоб та- 
печатати нише за грьапицеїу, і павіть ше пускав повішчих 
творів в рукописьах, іах колись, пе говорив 06 пих з та- 

- кими льудьми, іак Костомаров. ,Пропаганду" робити в 
Петербурзі Шевченкові було мі з ким і пікому, а  шмчоб 
і на Україші він робив паврмиспу пропагапду, цо те ж 
сказати, було б взьати гріх па душу. 

У пас ігсть кілько звісток про житьтьа ПІ --ка па Укра- 
йпі 1859 р. Миж тими звістками виступа оповіданьньй д. 
С. Крапивинпої про житьтьа ШІ--ка в Київі в івії сестри. 
В цьому оповідацьньу, (ак завше, наш кобзарь вигльада 
паїсимпатичий)шої)у льудино)у, котра, шутку)є з старими, 
граїетьсьа з дітьми, не дума 0б собі, 0 грошіх, посом чу)е 

одругих таких же льуде) і т-и. Тілько тут жо і у цьому | 

всьому видпо усьу безцільність цього житьтьа дець за. 

-  дпем, а до того шче всьу духовпу самоту поєта. (Правда. і 

1876, стор. 102--105). І ми сами паміата)омо, шічо, при" 
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бувши в Киців в 1809р, ми застали в товаришчів-студентів 

упіверсітету чутку, шчо тенор В городі Ш--ко, ало по 
о паміатауємо шуакого глибокого сліду того прибуваньньа. 
Кілько товаришчів наших, котрі були зпакомі з ШІ --ом, 
о жазали було, шчо треба зібратись па вечір ішчо па пього 
мідо | Ш--ко, потім це все залишили, -- мабуть ,страха 
ради", а скоро ШІ--ко ) виїхав, і тільки і) зосталось сліду 
іого пробуватьтьа, шчо фотограті)а. Навіть багато розмови 

між студеитами про це пробуватьньа, 2 по то 


було 


вже факих плапів, замірів спільпоїі праці, до. котро)ї б воно 
підбило молодіж. А ми мусимо додати, шчо кружої сту- 
дептськи), в котрому ми жили, був то) сами), котри) вів. 
перед в усіх тодішпіх справах руської молодіжі, і шмо з 
пього скоро післьа того, в початку 1860 р. -- забрано 
було чоловік з 12 до кріпости за, тар)емпе політичне товаг 
риство, заложене в Харкові, і шчо і між забрамими було 

вже кілько ревних ,украйновілів". Правда, шчо в усьому 
тому харьковському товаристві укра)польубство пе висту- 


пало досить Даспо, -- і шчо тодішні укра)польубці харь- - 
ківські ) киіїюські по були чим шебудь впорьадкованим 1 зе 


з засшими замірами. 

В усьакім разі ,ровольуціопери" пе живуть тах безцільно, 
дак Шо-ко у Крапивинио)і; пробуваньньа,, револьуціоперів' 
пе проходьать так безслідно дльа більш прихільних дльа 
зревольуціїїЄ куп льудських, іак пробуваньньа Ш ака, в 
Київі в 18259 р. А з другого боку справди здібні дльа, уакоїї 
небудь впорьадкованно)і громадсько) праці льуде ше про- 
пустили б так шпробуваньтьа коло себе такого чоловіка, 
фак Ш--ко, зах пропустили киїївські укра)нольубці. 

Ітут ми здибуіемось з то)у же самоїу думко)у: Ш--ко 
пе міг виступити па Україні в 1809 р. пе то іак рево- 
льуціопер, а і фак громадівськи) чоловік, бо ісам до того 
шче пе виріс, а громада шче менше. і 

Показууть па те, (ак Ш--ка ривезли з села в Киів || 
в 1859 р. фах па доказ того, шчо ШІ--ко взьавсь було 
вціать за ,ровольуціїну пропаганду" серед українського 
мужицтва. Тілько ж справа це темна. Про неї ми ма)емо | 
тілько дві печати звістки. Ось шчо росказуїв д. Варе. 
ШІ--ко: (Правда, 1876, стор. 66). 

«В Мижирічі Тарас по минув таки пригоди. Льащки-панки спо- | 
рудили польуваньс 1 запросили до себе Тараса. Се було в літку 
1859 р. Година сгозала чудовна. Тарас хоч і не льубив польувати, 
алое льубив повесолитисьа в товаристві. В веселі) компаній пішла 
весола річ: стали говорити про ченців; Тарас не льубив брехати, 
говорив те, шчо думав, і виповів сві) погльад ца ченців. В то) час, 
лачо умисно був у Можирічі жандармськи) офіцор. Польаки зараз 
підослали до цього зкида з допосом, шчо ШІ--ко богохульствудв. По- 
звали Тараса зараз до жапдарма. С 

-- Про вас говорьать: шчо ви тут богохульствурете", сказав 
жапдарм! » - 

-- »Можо ) говорьать," одпавів Тарас) упро мене можиа воьачицу 
плести, бо уз чоловік вжо шпатонтовани)"; ог про вас так повно, щчо 
нічого пе скажуть". 24 
- "Ізцов повезли Тараса спершу з Черкаси, а потім у Киів. У Киї 


тоді був генерал-губерпатором кньазь , Васильчиког; віш, розпитавши: 
в Тараса усьу подробицьу ,богохульстває, порадив |ому їхати шпид- 
че в Потербург, "гл ліоди развитьме похо придиратотся кт мелочамт, 
низь желакія вьіслужиться ша счетть свосго ближияго,» 


Другу звістку зпаходимо в , Колоколіє 1860 р. (.А9 30), 
значить шче за житьтьа самого Тар. Григоровича їі, зах 
бачитьсьа, не з далека од цього і впішла та звістка. 

2 


«Вь дополнеціє кт біографій Т. Шевченко, шапочатанноїї во 2 ки, 

- «Народнаго чтенія,» -- В прошломт, году навботимоії пооть Ш., послі 

многолітцей ссьілки на берегах Каспійскаго моря, получили» пакопоці 

позволеніо сфбздить па родину, 0 чемт, тогда дано біло зпать губор- 
наторамь Малор. губерній, для сбтльдьнія. 

Мищуя города по села, ШІ. спбшилт вт сво родпую, лавио папи- 
дбнную Кприловку. Вь м. Межиричи, Черкасокаго уїада, опа, патол- 
їснулся на тамошияго псправиика Кабашиикова, котормії, кахть й дру- 
гіе его собратья, шміль огь Гессе продписаніо пеукоспительнигмь 
образом'ь наблюдать за таким то и таким то ШІ. Ветрбтивишо сл 
послібднимь, К--ву пройде всего пришло па умт, содратиь сл» пого, 
вь сплу чего он потребоваль оть ШІ. силть сь пого поргроть д0 
весь росте м безошибочно. Тотт отказалеся. Ко-г'ь сейчаст же аре- 
стоваль ого, допеся Гессе, что имт залержант отставиой рлдовой 
-Т. Гр. Ш. уличенньшй в» гощунстьї п богоотступилчестві. Госсе при- 
казалт, не медля. препроводить Ш--ка за копвосмт вт Кісвт. М осли 
бьт не добрьте ліоди, межть которьтми пельзя пе назвать жапдармокаго го- 
нерала Куцинскаго, то ШІ--ко долго бьт прогостили» в'ь Кісвекой полицій, 


о 


Покі)ни) Максимович росказував пам, шчо ШІ -- ко справди 
в уакомусь шинку коло Канева росказував, шчо ,щматір божа 
була покриткає. Певно, шчо ШІ--ко пе раз тоді го- 
ворив те, про шчо віп думав і писав, А писав віп тоді, 
зако ми бачили, противуцерковпі речі такі, іак ,, Маріуає. 
Всі три звістки зходьатьсьа па тому, шчо ШІ--ка обри- 
нувачувано в богохульстві Тілько ж з пих пе видно, шчоб 
ЛІ--ко навмиспе , пропагандував', а видпо, шчо він скоршо 
гятроговорьувавсь", особливо підпивши. От через це, мабуть, 
ШИ--ко ) пе льубив говорити про цьу причипу нпаріть з 
приіательами. од котрих би, певно, павмиснп) , пропагапдіст- 
револьуціонер" не потафів свого діла. Д. же Костомаров 
росказу)є про це так: 


«Разнеслась вість о том, что, во время поїздки его (ШШ--ка) в» 
 Малороссію вт, посліїднес время, сь нимп, случиласт какая то потірі- 
-ятная исторія, приведшая его до щокотливьтхт, обльяснопій сл, властями. 
| Я спрашиваль сго обі отомо, и не получиля, пикакого удовлетвори- 

теліьмаго отвіта.» 


Може Ш--ко пе сподіварсь, шчо д. К--в похвалить іого 
збогохульство";, а таки мабуть і стидио було дому призпа- 
о ватись, шчо він дрогово виро, та шче і серод ,льашків-пап- 
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ків", В усьакім разі случа), котри) росказуде д. Варе. Ш--ко- 
показу)с, шчо діло було зовсім пе подібне до зпропагапди" 
та шче ) серед зпароду". З усіх же трьох звісток видпо, 
шчмо ЛШ--ко ие чипав тоді державно-громадських справ. 

Більше ж ми пе маісмо звісток про , практичне" револьу- 
ціоперство ШІ--ка за остатпі роки іого житьтьа, і, не 
мадучи еажтів, пе вважа)емо ) потрібним про це говорити 
далі. 

Ми і говорили стілько про те, чи справди Ш--ко був 
зпрактични) револьуціопер" тілько по тому, шчо об тім 
говорили і говорьать другі. В кінці ж ми дума)емо, шчо 
Шевченко міг мати велику силу, і політичпу, ) револьу- 
ціїпу, хоч би ) сам і не був практичним пі револьуціоне- 
ром, пі павіть громадьанипом, політіком. 7 одно ) друге 
потрібу)с осібноїї патури, котроїі ШЩШ--ко не мав, власне 
через те, шчо віп мав сво)у осібну патуру -- поста, то б 
то чоловіка, котри) дума ) чу)є картинами ї котри) перш 
усього рветьсьа до того, шчоб списувати ті картини чи 
ца полотні, чи па папері словом. Таки) чоловік може мати 
велику політичну єплу, -- тільки ше безпосередно, іак 
справди політичии) чоловік, котри) рветьсьа зараз до праці, 
дльа котрої зараз же збере льуде) і т. д. Правда, шчо в 
більше політичний) громалі пост давав би ) більше політичні 
картиши, і частішче ) іаспішчі, -- так само іак в ширше 
і глибше вивчепі) громаді віп би і) зачепав більше річе) і 
глибше, і ліпшо б вмів змальувати їх. Ось через шчо, ми 
по дума)омо жалкувати, шчо Шевченко пе став україінсь- 
ким пі Мацціні, чи Гарібальді, ані Вольтером, Феїсрба- 
хом, Роб. Оуепом, Луї Блапом і т. и. Ми могли б пожал- 
кувати, (бак би можна було жалкувати на історіїу!) тільки 
па те, шчо пост--Шевченко пе мав коло себе не то шчоб- 
українських Мацціші, Вольтерів, Луї Бланів, а навіть таких 
крітіків, дах Вьелінськи)і, Доброльубов, і через те не став. 
і таким постом, факим міг би бути. 

Сила і служба Ш--ка в громаді | мусила бути перш 
усього і паїбільш усього сило)у ) службо)у поета, -- та 
тільки педостача сьогочасцоїї еврошпе)ської праці ) науки 
па паші) Україні в часи Шевченка по дала іому стати 
таким постом, котри) ша)більш усього мав сили пад на)з | 
більш освіченими земльаками оводіми, | не пускав би ух 
шукати потрібно) їм поезіді ,по чужих хатах". А по свої). 
вроді Ш--ко міг би стати таким поегом, мазучи в собі | 


б Зо забі Уа 


сне тільки велику силу рбачечьньо ) здумацьтьо їсуртни з 
| ожитьтьа, 2 і великні розум, шлоб самому зрозуміти па)голов- 
- пішчі боки житьтьа льудського, (шчо, |до звісно, шо часто 
трапльа)єтьсьа в постів) а до того, через свобу мужицьку 
одольу, мав охоту спицьотись па)більше пад житьтьом па)- 


більшої мастипи громад льудських, -- підалиши всього 
житьтьа громадського, -- падожитьтьам 2мудіснцтва. До 


того дольо довела ШіІ--ові родигись влабно соред того 
омужицтва, котро не тільки доволі вродливо)! породи, а 
шче і пе забуло зовсім тих часів, коли воно, чи сьо чи 
стаю а пробувало само по свої) волі впорьадкувати сроїу 
дольу, або хоч повалити те, шло ому перешкоджало. От, 
дьаку)учи, захо ті) вроді особи Ш--ка та дого розумові, так 
--- ідого мужицгву ) україінству, правди велика купа картий, 
ззмальованих ШІ--ом, і павіть чимала купа думок, скоза- 
них їм, дуже близько пограпльа в розум і серце льуде), 
котрі задуму)утьсьо пад паїголовпішчими справами житьтьо 
громадського, уакі пам вказу)» і бамо житьтьо і паука 
наших часів, і між инчим і повішчиі соціалізм. 
Ми приступили іак раз до того, про шчо кажо | д. Со-ко 
печатно, і шчо пе раз довелось пам чути в остатиї часи, -- 
тоб то до того, ,|ака корпсть може бути з творів ПІ--ка 
за дльа пародцьоді соціальшо револьуціошцо)і освіти", і 
Ми сказали вже в ,,Передпім Слові до ГромадиЄ, шчо пе 
можемо ставити під рьад слов уусоціальног --револьу ці) ці | 
бо перше слово рваждіемо ширшим, піж друге, бо у,соціа- ; 
лізм" -- ціль, а зревольуціїа -- одип 3 способів ітти до 
-тиієдї цілі. ог через те ми мусимо змішити паплсани) 

вишче запит тах: (ака може бути користь о т ворів Ш очка 
одльа освіти народу про соціалізм і револьуці)у 2 
На це ми вже трохи одповіли там, де говорили про 
- Шевченка, іак про писательо. Ми сказали там, шчо манера 
Шевчепка, іак писательа ромаптіка, далеко пе з простих, ос 
вже чарез те лю пе все писано пим може бути при- 
етупше зпародорі". ; Пед рда ми домо дк о шчо пе- 


піль! з з дьгаь ода ДІ 


ність Кобзарьа, умародорієс о мужицтву. 
ри полоїина поем ка (С Раідамажно, у Відьмає, 
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(330 послалі), ,Соп' (1845 р.) і, Послашіїо до земльаківє можуть 
пазватись примірами рострілалности. Виднозараз, шчо Ш-о-ко | 

і мало таки прикладав праці, шчоб обробити своїі писацьньа, 

і мало зпав добрі приміри артистичної роботи у других 

і писателів. Недостача стараппо)ї обробки видна у Ш--ка, 
мов навмисне, ю дальших дого писапьньах, почипь)учи з 
»Гаддамат", то б то з того часу, коли вій став вже звісним 

і став братись за політичні речі. Видпо, шчо окрім подо- 

стачі добро) школи, тут випна була ) педбалість, -- шчо 

мов і такс сбреде, все сбредо од щукра)ішського Пушкипа"-єз 

і песпокі) чоловіка, котрого самого дратовали речі іого пов- 

(вій більше, піж цо бува з умільцьами (артістами), котрі 
можуть бути обуектилжішчими. Чимало шкодила рівпости 
ТИ-Тових писаньпь шче ) звичка украдіпських писателів 
жартувати, прикидуватись дурпиком, леучком, -- иподі 

зараз післьо того, уд писатель скочив у гору до Аполлопа, 

Нуми, або нічо, -- пподі серед річе), де таки) жарт зовсім 

пе до рочі і де вій псу)є стихи, котрі без цього були б 
прекрасні, папр. в У Вільні, городі преславшім" -- поча- 

ток і кіпець, -- 260 слова зсвипоїу заспувши, звичауне такн) 

і сопо приверзетьсьа", -- в думі зБуваїе, в неволі поді 
згада)у". Коли ж до пестаранноїї обробки, та нерівпости, 

та манерпости, жарту, примажетьсьа шче ) цінізм 1 пере- 
мішуваньньа старовипи з повиноїу (папр. Бібліі з петер- 
буршчиоду) то нподі виходьать у ЛІ --ка речі, котрі просто 
противно читати вовакому чоловікові ) з літературним обра- 

і зуватьньам, і з простим смаком. Такі напр. мов павмисне, 
противуцарські писальшьа Ш--ови з 1860 р. 0,1 Архимед 
і Галилеі5, Саул, , Царі") 7) 
ПІовченко, певно, думав, шчо тако)у нерівпістьу й! 
жартом, потрапльа зако раз в змародий", смак. Тільки ж в 
загалі народпі пісні завше і реальні, 5 цільні, і рівні 
по своїсму топу, бо ті піспі вилились з самого житьтьа, 
по павмиоце, і через то і виишли такими реальними ) ціль- 
пими, ізк бува всамому житьтьу те, шчо іх породило: печаль, 
радість, льубов, шонависть, чи шчо шише. Українські ж 
пісні до того ма диво стродні по овоїї) будівлі, і в них 
слово до слова так прибрало, -- мов вони обточені довгоїу | 
працеіу великого умільцьо, Нерівні ) ростріпані на Україні 


п 


є) Но доладно поремішацо Петербург з Римом і в «Неофітах,» хо 


"там само оповідацьньо | рівпішчо. : яки З 


тільки шинпкові та танцьові піспі. Кобзарі паші, правда, мі- 
шаіуть поважне з жартовим, -- та тілько так, шчо співа)уть 
пісцьу поважну післьа жартливоді, -- а по міша)уть повагу 
іжарт в одні) піспі на шкоду | тому, ) другому. От черсз 
шчо пашому мужикові пиші твори ПІ--ка, в котрих віп 
так педоладно міша спосіб розмови і скаче од сліз до 
жартів і цінпізму, покажутьсьа зовсім прикрими, -- так само 
іак невміла будівльо нишоїі поеми і її перескоки од речі 
до речі покажетьсьа нашому мужикові доволі важкоїу, шчоб 
зрозуміти, про шчо іде розмова. 7) 

Так шчо до форми добро) частипи творів ШІ--ка. Шмо 
до річеі і думок, то тут теж багато шкодьать роспустатьньу 
зКобзарьай серед мужицтва ті помилки проти науково)і 
правди, котрі муспли виходити з мало) пауки ШІ--ка про 
ті речі, про котрі він хотів писати, а також перівпість 
самих іого думок. Так напр. пе можна ж признати прав- 
доіу, шчоб царі завелись так, іа росказу)є Шо-ко в думі 
»Саулб,--то б то, шчо жили собі вільні пастухи, аж ось-- 
улихні царів несе, з законами, магами, з катами" і т. ду 
або, чи можна ж не здвигати плечима трохи пе па кожпім 
кроку, читаручи, іакп) небували) Рим за Норопа видумав 
українськи) кобзарь' Не можпа ж, тепер тим більше, пе 
бачити тих помилок проти украдшськод історіі, дакі поро- 
бив ШІ--го слідом за ,Йсторіею ФРуссовь" в тих козако- 
хвальних творах, |акі ми пазвали вишче. Зпачить, багато з 
творів ПІ--ка, котрі можна б вживати дльо проповіді віль- 
нодержавних думок серед мужицтва, при)шлось би вида- 
вати з таким великим числом приміток, шчо вони б зовсім 


т) Ми дума)ємо, шчо Бьелінськи) таки сказав багато правди в 
своїєму строгому суду про «Гардамаки,» хоч і був пеправи) в тому, 
шчо не вважав потрібним украршеько письменство в загалі. Ось шчо 
казав тоді Бьелінськи): «Коли госпола кобзари луматоть свомми поо- 
омами принести пользу низшему классу своиха, соотчичсії, то в» отом'ь 
зони очень ошибаются: ихь позми, по смотря па обиліс саммхт вуль- 

таривіхт, и плошадньхі, слові И вмраженій, лишешьи простотьт 
| срідмьісла и расказа, наполиєнь вьчурами и замашками, овойствон- 

оніми вебмь плохимі, пійтам'ь, -- часто писколько по народі, хотя 
- си подкрбиляются сомлками на исторію, пісни и проеданія, -- М слі- 
довательно по всіма, отим'ь причинама, -- опи по попятиь простому 
нороду и не имілоть вт, себї, ничего ст нимт симпатизирующаго.» 
(Отеч. Зап. 1849, ки. 5) «Замашект плохого пійть» справди чимало 
у Ш--ка; Бози) тілько не бачив, шчо ПІ--ко по «плохой пійта» 2 
- поет, котрому ме було доброї школи. 


, - ем а 
втратили силу в очах простого читача. В других же тво- || 
рах Шу-ка думки пові, широкі, вільпі перемішані з осо- | 
бистими, або кружковими забобопами, або з думами зовсім 
старими. З великого числа примірів ми приведемо тільки 
два, котрі зразу попались пам під руку: Так напр. в,,Ве- 
ликому льоху" чита)вш про те, |ак царі московські повер- 
пули украршців в крепаки, роздали, розпродали степи укра- 
Йпські усьаким панам і т. и., -- і зразу наскаку)вш не 
тільки па слова: 

Диїпро брат мії висиха)е, 
Мопе покида|е, 
в чому царі мосіовські мало вишні, -- а | па таку скаргу: 
І могили мої милі 
Москаль розриває! 
або 
Тепер заходились 
Древності шукати! 
А тут же рьадом побачиш, шчо поет говорить про ,жи- 
дову, пімоту" таким топом, котри) зовсім но підходить до 
тих думок, |акі ми б хотіли, шчоб пішли в народ. Або 
ось папр. чита)єш в молитві ПІ--ка: 
Царів, кровавих шийкарів, 
У пута кути) оку)---- 
Трудьашчим льудім, всеблаги), --- 
Своїу ти силу низпошли 
а далі 
А чистих серцам ? --- Коло ціх 
Постав ти анісли твоїі! 
ЛШчо то за аніели? На шчо ті ангели?! Шічо з ними 
рибити льудім, котрі хотьать ,,сімії поводі, розумпого жить- 
тьаб? І тах маже пе па кожному ступньу натикаешсьа на 
порівпість, на невпорьадкованность думок ШІ--ка про віру, 
державу, громаду, про породи льудські і т. д. 
От через це все ,,Кобзарьб увесь, іак він |ссть, не може 
стати кпиго)у пі цілком народтьоїу, пі тахоїу, котра б цілком 
служила проповіді ,поводї правди? між народом. Теж саме 
треба сказати і про велику частину поем, дум і пісень 
Ш-чових порізно. і 
Наіліпше оброблені | наїзрозумілішчі у ШІ--ка поеми ) 
тош, в котрих виш на)менше виступа з сворми власними 
думками, а говорить про житьтьа льудсько картинами: то 
будуть такі рочі іако ,Катерипаб, ,На)мичка", потім ко- | 


-, 


пря 


ротенцькі пісні, де він мальуіо сіміу, дівчат, па)мичок іт. и. 

- Ці речі і приступиішчі до читаньньа ,пародоме. Правда, це: 

- будуть і на)цепзурпішчі твори ШІ--ка і через те дохто, 

- може і пе вважить іїх потрібними дльа оправи соціально- З 

револьуці)поїї., Ми, звісно, пе стапемо, пазивати тих тво- 

- рів ні соціалістичними, пі револьуціїтими, -- та назвемо іїх 
льубіазними, братерськими і через те вважимо дїх дуже 
користипми дльа збуженьньа тих думок, котрі ведуть льу- 
деї до того, до чого мусьать довести іїх усі евольуціїї | 
револьуціїї, котрі помагаруть бути тим, чим мусить бути 
всьаки), і револьуціонер більш других, -- добрим і чеспим 
чоловіком. Скілько ми зпаїсмо, такі речі з,,Кобзарьай на)- 
більше і льубльать сами мужики слухати ) читати, і ми 
знаїемо случа), коли один кгарьачиі револьуціопер ходи 
в народ" з , Кобзарем", то іого па)більш просили читати 
власпе ,КатерппуЄ та , На)мичку". 

»Наїчервонішчіє, паїменш ,цепзурні речі у Ш--ка по 
всім тим причинам, про котрі сказано вишче, на)мепш го- 
дьатьсьа до того, шчоб їх пускати в народ цілком, без 
показчика | приміток. А коли показчик по завше ходить з 
книгоіу. а примітки в кпигах дльо мало вчених льуде) діло 
не доладне, -- то один вжиток, іаки) можиа, зробити з цих 
творів Ш --ка дльа ,простих льуде)",-- це вибірати з пих 

- пауліпші, па)простішче писапі ) параснішиї по думкам шматки 
та вставльати їх в оповідальньа, котрі пауковим способом 
навчатимуть про історііу України, про держави ) гро- 

омадські порьадки ) т. и. Таких шматків в ,, Кобзарі" зпа)- 

о детьсьа чимало | пречудових і розумом, і мороду, і плачем, 
їі сміхом, і силоїу картини, і до того простотод)у ово)еду. 

| Такі шматки та згадані вишче зовсім прості твори Ш--ка 

| показу)уть, шчо справді в ньому був і мужичи| писатель, 

і душа-чоловік, і велики) розум, і глибоко громадськи) 
чоловік. Та тілько і вони не даіуть пам вважати ШІ --ко 
отим, за шчо дого хотьать вважати: за чоловіка зовсім 1о- 
вих думок, навіть і дльа тих часів, коли він їх пивав, -- 

о а показу)уть тільки чим би віп міг стати в другому то- 

- варистві, котре б справди дало ому нову евроте)ську на- 

суку! Тим вишче ми мусимо поставити особу ШІ--ка. Тільки 

ж правди пота|їти не можна ) про цього: бо ) він же казав. 

ху Молітесь правді ца землі, 

А більш нікому не молітась! 


- 


ТІ. 


"зла ТШПкода од молебнів Шевченкові. -- Безсильство  «Кобзарьа» дльа 
Ще заоспуватьита міцного нпародовства | самого укра)нольубства в Рос 
Ме сій ) Австрії. -- Шчо вкорінило українсько громадівство в Голич-, 
9 чиці? -- Наука ук граїйнцьам з обуективиого ) історичного перогльоду 
Шевченка ) українства ого часу: потреба широкої науки, впортад- 
кувашьшьа ) сміливого вільшого вчишку; потреба виходу з думкоїу | 
працеїу за грьашицьу Россії, в Явропу ; Сзавуаншчицу. -- Московсько-: 
всерассіуські ) україїнські дами па дорозі українського громадівства: | | 
«русокал одежда» соціалізму, -- московське буптовство | українське 
гар)дамацтво замісць соціалізму. -- Потреба европе)ського городського- 
розуму | праці серед украдшських єсльан і украцїпства серед городьан. 
-- Чим може тут послуговати украдїнське письменство? -- Подібність- 
теперішшьо) хвилі украдінства до 1845--46 рр. і 1859--63 рр. -- 
Чи підуть украріпці сами по собі, чи по заду за другими? 


Завшез молебнів, та шче | з молебнів післьа смерти свьато-- 
го, мало бува користи, а багато шкоди льудім. А може нікому 
тах по шкодьать молебні, іак нам, полуварварам па Зході 
Европи. Пригада)мо, шчо россіїське письмепотво ді)спо 
піольа того | почало рости, коли Бьелінськи) показав, шчо 
в Россії) письменства шче справди ) не ма, шчо Пушкин 
сам шче не робить письменства, та | іому шче не мачого 
дуже молитись. Пора вже, шчоб хто небудь справив по- 
дібпу службу і українському письменству з Шевченком, 
ітим більш пора, шчо україпольубці давпо вже величаіуть 
іого ) аж писатольа, і дак проводира в громадські) праці, а з 
цього реличацьніа справа україшська, пі письменна, ні 


і громадська не дуже то посува)утьсьа. Ми паміата)емо, 
і Зак околись ,/Оспова" одповідала на всі закиди московських 
і |  олавіалофілів про те, шчо паврьод може ) потрібно бути 


озібше письменство українське, -тим, шо одповідь на ко- | 
жин) закид кіпчала: ,у нас )єсть Шевченко." (Дивись стать- | 
тьу »Русокій патріотизм. Отвіть До" (Вл. Ламанському й 
Оспова, 1862 8 3). Ми тепер зна)ємо, уак мало поміг та- | 4 
ки) показ на Шевченка в осповські ) післьа основські ча- 


он, коли україпольубці. в Россії на)більш клопотались про 
| уусохраленіо по развитіє своей народности посродотвомь 
развитія самостолтельної литературь п школи Ми зна 
іемо, шчо навіть скілько пебудь повного видітьтьо Шор- 
ченка ми діждались тілько через 14 років післьо того, іа 
зкіпчилась ,Осцова." А 14 років в паші часи --- цо цілні 
вік! 
| Мало чим більше послужили молебиі Шаовченкогі і па 
віть сами) ,Кобзарь" Шевченка | у Галиччийі, хоч там 
вільно було і) початати, | читати »Побзарьа," і говорити 
про нього прильудно. Ми бачили. дк крутьать з ,,Кобза- 
рем ті, шчо справльали молебні уого авторові. Ми зпаіомо, 
шчо Шевченко пе впратував галицьких ,пародовців"? од 
спілки з маглатетвом і ультрамоптанством, котра готов: 
вже була скрійитись в кінець на виборах в державу ду- 
му австрі)ську в 1873 р, коли украдторільська газета, роз- 
пускала передвиборпі маніфести свого депутата (о. Камали), 
в котрих нменем 16-миль)юопиого русипо-украриського па- 
роду проклинавсь ,,лібералізм," шцівільні сльубиб і т. и, 9) 
Молебні Шевченкові це виратували членів ,,Просвітий од 
годуваньньа галицького пароду дьаківськими  катижочками 
і не примусили ,,Товаристро пмені Шевченка" видати хоч 
одну кпижку дльа народу, і павіть дати місце в своді| зало- 
жені) на українські гроші друкарні, з тавром славного на- 

| 


- 


родольубцьа, справди пародольубийм пробам молодих га- 
лицьких писателів, коли воно па)ма ту друкарпьу ультра- 
монтанам ,Руского іону" і купцьам горілок і т. и. на 
етікетки. Не виратували молебні Шевченкові галицьких 
народовців і од допосії на украдіпських ,шігілістів," боці- 
залістів," котрі теж себе вважали за спнів Шевченка! | 

Мало того, По правді кажучи, молодши) гурт галицьки), 
купка раціоналістів і соціалістів, дуже мало привіазу|еть- 
сьа до Шевченка, а справди більш виросла з пасіцьньа 5) 


юд дошчу з Московшчини, ніж од насіцьньа, посі)анного 
| "Кобзарем. Ми знали в Утрацїіпі, шчо в Россії, пе одного чо- 
он 
ло ву Одверти) лист з Україіни, підписани) 31 україїццем, котрі про- - 


 отестовали однаково | проти д. Качали | , Слова? і уд україїцці, і )ак 
траждане Россії | славуане" дивись з , Правді 1873, Ж 10. Про- 
тест проти цього протеста, |ак ,проти нозгоди між спобіми", підписміи) 

другими ,уукраїїнцрами" дивись в , Прадрді 1871, 3. Одповіді по цо) 
ротест Правда" по зхотіла помістити. Д д. Качалу вибрали галицькі 
країн іли-народовці першим головоїу , Товариства имені Шовченка"» 


еаНз ПЕ 


ловіка, в котрого Шевченко ) українство посіїало перші 
зерпа, прихільности до мужицтва ) потреби вільної гро- 
мадоькоїі праці --але коли самого ,Кобзарьа! мало було, 
шчоб одповісти па всі ті думки, шчо тепер будить в чо- 
ловіка повоевропедуська вільна | мужицька справа,-- а за- 
місць того в ,ШГобзарі" трапльа)єтьсьа чимало старовини, 
то пе одип з таких льуде) кіпчав тим, шчо кидав і , Коб- 
зарьо," і украдпство, а приставав до всеросбі)сько-москов- 
ського вільподумства, ) громадівства | часом нехтував укра- 
інство в самі) ого оспові. В Галиччинці не було ) таких 
гуртів, |ах всероссі)ське вільподумство | громадівство, -- 
і через те нпасіньньа 3 ,Бобзарьа" просто засихало на 
коріцьу ) поверталось в таке зерно, |аке ми бачили в , Пра- 
вді/" у Газеті школьні)," ,,Р. Сіоні," або в ,,Другу" 1873-- 
1814 рр. Хто придивльавсь до того, |ак зріс в Галиччині 
пови) гурт раціоналістів і громадівців, -то) мусив бачити, 
шчо окрім зереп пімецькоїї науки (котрих,- -чудне діло!-- 
дуже мало впало па галицькі громади, павіть студентські) 
-- помогла підньотись тому гурту більше невеличка по- 
вість Г. П. з ,Отечественньхь Записокь? про дьіакона, 
котрому папиочка, шчо, покипувши багатство, стала учи- 
телькоїу мужицьких діте), пе хотьа показала, шчо в нього 
усвицьача шпатура зала льудську,: (Другь 1876 р.) та 
кілько голов з,, Что дблать" Чернишевського, (Другь 19717) 
піж увесь ,,Кобзарь," котрого ,,.ЗаповітиЄ співали собі льу- 
бепько галичане, почипа)учи од редактора ,Слова? і до 
студента-пародовцьа,--пе беручи на себе ніуаких обовуазок 
справди ,ставати ) ломити ка)дани," іакі небудь, хоч на- 
віть каідаци духовні. 

Така то сила хоч пе дуже талантливих річе), та таких, 
в котрих справди сидить нови) дух, перед творами велакого 
толапту, та в котрих нове перемішане з старим так, шчо 
боз помочі з боку і пе розбереш, шчо ж справди 5 нього 
треба брати. Так то мало виратував сами) , Кобзарь" укра- 
їйнство в Россії | так мало послужили ,Кобзарь" і мо- 
лебпі іому, шчоб посі)дти справжнье поступовотво | наро- 
довство в Галиччині. 

Шо дужето поможуть молебні Шевченкові | топер, коли 
між україїнцьами в Россії | Австрії вже зложились гурти 
справжніх поступовців і народовців, розумівців (раціона- 
лістів) і громадівців (соціалістів). Ї тепер, зак і попереду, | 
молобиї Шевченкові ) показ на нього чужим більш усього | 
б адЗУМма 


| нагадубуть хвастаньтьо панів: козакольубців сво)сіу істо- 
ріїєіу,--і значить і собоїу,--котре осміідв Шевченко: 


А історіїа ? Поема 
Вільного народу! 

Шчо ті римльане убогі! 
Чорт зна шчо по Брути!... 
У нас Брутп і Коклоси, 
Славні, мозабутиі!... 


Далеко більше може бути плоду од обісктивітого, крі- 
тичного ) історичиого погльаду па свої мипувше | на себе, 
- -  інавітьод вбільшувацьньа того мипувшого | паших слабих 

боків, ніж од такого величаньньа ним. 

Крітично-історичий| же шерегльод житьтьа ) писатьньа, 

Шевченкового може багато чому навчити  україпольубців 

і почаєтно україїшських громадівців. Перш усього віп парв- 

чить, шчое .Кобзарь" зесть вже річ перожита,--сіпо шефот- 

ігипдено Зіандрип/, зак кажуть пімці. Та мало того: ,,Коб- 
зарь" багато в чому |есть зерпо, котре перележало в 
коморі | не послужило ак слід і в сві) час, коли було 
свіже, а тепер вже мало на вішчо | годитьсьа. Далі то) 
перегльад навчить, шчо сам Тарас Шевченко був золотом, 
котре не було оброблепо, іак слід, далеко пе через саму песча- 
о стливу особисту дольу та ворогів, бо ті | другі часом більш 
стаїуть в прегоді, шчоб засталити чоловіка і показати ому 
житьтрьа з усіх боків, коли потрапльать па таку патуру, 
іака була папр. у Діккенса, або | у самого Тараса Щев- 
ченка. Ні, по правді кажучи, Шевченко зоставсь пооброб- 
леним, або і захованим в земльу, золотом, далеко більше 
дьакуд)учи своїм" при)ательам, ніж ,чужимб ворогам. 

Зак ми вже казали пе раз вишче, -- тут пе ма пічі)сії 
особисто) випи,--а |есть тільки хиби росіїсіі громади укра- 
Уїнсько)ї Шевченкового часу. Хиби ті,по паші) думці, ось 
іакі: недостача широкої науки про світ і льуде| та педо- 
о стача впоррадкоранно)ї спілки (оргапізаціїї) пе тілько між 
купами укра)нольубців і пародольубців по всі) Україіші, а 
тіж членами додай іакодї пвутаз з докладним поділом 


ПР Р ОТ А 


5 оно 


зпати, припосьучи ,,не мир, но мечЄ в теперешні державні З 
) громадські порьадки, шчо давльать Украдіну ) ії мужице - 
тро, Дьакудучи цим трьом хибам, ше тільки не могли 
витремати старші украпольубці павіть такі, (ак Шевчен- 
ко, з своїсіу працеїу, Іахжоїї їм, певно, бажалогсь, а не могли 
і привернути до сббе всі науліпші сили своїеії країни, | 
па)ширші голови, на)гарьачішчі серцьа, наїосвітнішчі ро-: 
зуми,-- котрих велика частипа розбрелась по чужим кут- 
кам, де вони вбачили більше европеіства, спільности ) віль- 
цого вчинку і куди воци понесли | ті добрі зерна, котрі 
во пих захишуло, та по здоліло випестити українство. 

Коли хочите, тут в корні була таки випа і ,чужих 
льуде), коли пе ,орогів України. Тут наібільш усього 
випа та руна, |аку витерпіла наша Україїна з кіпцьа, 
ХУП ст. коли ії) поділено між Московським царством, 
Польшчеіу ) Турці)є)у, а далі та державна цептралізаціїа, 
під котру підпала лівобічпа Україна (Гетьманшчина) в 
Московськім царстві ) Петербурські) імперій ХУПІ ст. 
Скільки в цих оснівпих трактах вини української, а скіль- 
Ки чужих льуде," розбірати тут пе час; а скільки нам 
в загалі пошкодили та рудна | поділ Україіни, а потім 
держиатита централізаціїа,--про те ми говорили в ,,Громадіє 
в Ї кпизі ) у Ц (Україна ) цептри). Тепер ми згадаїемо 
тільки безпреміниці послідок тих оснівних еактів, котриі 
ша далі сам остаб оспівним актом і причиноїу дальших 
послідків: це те, шчо паша Україна в ХІХ ст, ставши 
зпровіпці)сіу," одстала більше од передової Еропи, ніж 
це могло б бути, коли б вопа ішла без перериву своїєіу 
дорогоїу з ХУШ ст,--а до того одстала іод Московшчи- 
пи, котра в ХУП ст. була дальше по заду, ніж наша 
Україна з Білоїу Русьсьу, котрі тоді ішли вдвох парівні 
| помагали одна одні). Це) послідок історії всіх країн 
Россії з другої половини ХЛ ст. став причиноїу, через 
шчо українство ХІХ ст. маїжо в усьому, завше показу- 
валось одсталішчим і слабшим од усіх передових рухів в 
Россії і по могло витромати в перотьажці з рухами мо- 
ековськими, 

Скільки це гримало українство па , Москву," починпа)у- 
чи з самих жартів пад москальоми Котльаревського | Ша- 
січшико Рудого Шапька (Гогольа), скільки не махали на | 
Россіїу кулаками в галицьких газотах дезхто з молодших | 
українольубців цісльо 1562 -- 63 рр.--а все таки нащо 


оо ОУрурннцо 


українство не здоліло внокочити пі працеїу, ці навіть 
думкоїу через грьаницьу Россії, по за почастні россі)ські 
обставини, а в самі) Россії --,,провишціальні. 

Ми бачили шчо Шевченко | своїсіу паукоїу, | своісіу 
працеїу, і) своїсіу льубовіруу ) пепавістьу воб товіоьа в 
ті) Россії, та в Україіні, такі), (ака прилагодилась до тіїоії 
Россії з ХУПІ ст. Од цього всього виходили | усі хиби 
Шевченка і ого товаришчів і воьа причина певеликоїі 
ваги іїх і дльо свого часу, і дльа нашого, - причина, через 
шчо вони не мали такої спли, аку мали россі)ські еврошоїці,-- 
товаришчі Герцена | Бьслішського, а потім Черпишевського 
і Доброльубова, або | самі московські ославіаморіли, котрі 
хоч тим вже були дужі, чо пості)но тьогли в ХУЙ ст., 
хоч назад, а по вперед, та за те це саму сво)у Москор- 
шчину, а всьу Россії у | усьу Славіаничиму. Одо цього 
ви)шло ) те, шчо украдінцьам довелось пізнішче москілиців 
і всероссіїан виступити ) па дорогу повоевропоуського грома- 
дівства, і до того виступити пе просто за европе)ським грома- 
дівством, а за переложепним на московсько-всерооссіїськи) лад, 
а нноді то | пе тільки переложеним, а ) ,пореліцьованим. 
Тасно, значить, шчо, шчоб вберегтись па далі од показанних 
вишче хиб, і вибитись із рьаду ,задціх, ато і) ,прихрост- 
нів", --не ма другого ліку, |ак тільки почати, скілько можна 
більше, придивльатись до европе)ськоїї думки) праці, зало можна 
безпосереднішче,-- та будувати своїу працьу, ах можта па 
ширші) основі, котра б виходила за краї обставин і грьа- 
ниць Россі). Коли б сказати нашу думку трохи Фігурио,-- 
то ми б сказали, шчо впратуватись з показаних вишче хиб 
Шевченка і) укра)польубців іого часу ми можемо тільки 


тоді, коли сто)учи ногами | з серцем па паші) Украіні, 


ми будемо держати своїї голови в Бвропі, а руками обні- 
мати по менші) мірі всьу Славіаншчину. Ї коли кому треба 
держатись цього, -- тах це українським громадівцьам. 
Звісно, це легче сказати, ніж зробити, хоч і пе так само 
зак колись Шевченкові легче було сказали: ,,рерта)тесь до 
-козаччиниЄ, ніж вернутись до неї навіть самому собі. ,,ДБло 
-вфковть поправлять мудрено": уд: казав Некрасов, Всі ми сини 
і онуки батьків і дідів паших і новільпики ового часу | 
обставин дого, |акі виросли історічно. Тільки ж і думка-- 
теж одна з обставин. історичних, , котра в своїу орд по- 
реробльуіє натуру | діте) і опуків паших, і нас самих. 
Громадівські ж думки про цілковиту змішу тепорішшіх під- 


жи 


ралип і порьадків житьтьа льудського, більш других одри- | 
ваууть думи ) змагальньа льудс) од минувшого ) тепе- 
рішнього ) примушудуть їж хоч пробовати цілком змінити 
способи громадської праці ) у теперішні) час. Можипа, зна: 
чить, сподіватись, шчо ) про ту переставку думки ) гро- 
мадіоської! праці з старого і вузького групту укра)іпо-рос- 
сі)ського ша пови) ї широки; европе)сько-славіанськи), про 
котру ми зараз сказали, задума)утьсьсьа хоч ті украіно- 
льубці ) украіпські громадівці, дльа котрих украдінество | 
громадівстро справди діло яштьтьа, а пе розмови )| хвиле- 
воді мрії. З 

В усьакім разі без европе)сько-славіанської основи гро- || 
мадівство українське шче менше може палагодитись, шче | 
більше блукатиме, шука)учи собі правдиво) дороги, | шче 
пізпішче паберетьсьа сили, піж московське, а до того ча- 
стішме, піж могло 6 бути, падатиме в |ами, |акі )ому порило | 
порців старе ) пово житьтьа україїнське ) всероссі)ське. 

Ми вже показали пеподібпість Шевченкового мужико- 
льубества до оспов повішчого соціалізму, навіть |акого не- 
будь С. Сімопа. Ми бачили, закі старі ) вузькі Шевченкові 
думкі | мрій про ,правду" і зрольу" | про те, іак вона 
настане па землі, -- перед думками новоевропеїського со- 
ціалізму. Ми зупецились і па одні) з самих дужчих при- 
чицп тірсії пеподібности: на тому, шчо в ШІ--ка пе було 
думки про прогрес історичиці і шчо думкі дого ) мрії не 
виросли на грунті вже зробленого широкого прогресу 
громадського. Думка про прогресо могла бути підсунута 
Щ-зові овропеїськоїу паукої)у в школі, -- хоч це | важко 
було в ого часи ) по дльа тих школ, по котрим вчивсьа, 
Ш--ко. Далеко ж важче було підложити під усьу працьу 
Щука | товаришчів дого европе)ську думку про прогрес 
громадськи) з усіма ії послідками, Тут перешкоджало все 
те, шчо бачилось в Россії за часи царьа Миколаїа та маїже | 
все, шчо перш усього кидаїстьсьа в історії Росії, не ви- 
кльуча)учи | Україіни, | усе, до чого довела та історіїа. 

Довго б треба говорити, шчоб докладно поіасниити те, 
шчо ми зараз сказали. Дльа того треба б було перебрати | 
всьу історіїу Россії. Ми скажемо тільки кілька слов. 

Па)більша географічна одміна Россі) од ннших держав 
в Коропі- -величина ії па) більш, статістична одміта -- 
рідкість льудності; па)головийшча одміна історій! Ді--пер 
тьажка пород льудських і держав, довша ) кровавішча, 1 


салі 


жа о 
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по других країнах Твропі. Ог через це в Росс й усьахи) 
зріст господарськиї, громадськи) і розумовий, хоч і почавсь 
маїже в оди час пар», ак в Германії, або в Англіїі | по 
дуже пізнішче од більшої частипи Фрапціїї, а дуже зоставоь 
позаду. ФРоссіід пе то шчоб молодща од инпших держав, 
іак кажуть пноді, - а тугішчо росла, Мало того, Россіїа 
проходила ті самі сій зросту, шчо і) Мвропа, тільки до далі 
од ХИШ ост. до кінцьї- ХУШІ ст. все пізнішче, а до того так, 
шчо кожині ступень маїже зовсім ше давав ті)сії корпсти 
дльа громади, іаку віп давав в Бвропі. Случилось це, |до ми 
дума)емо, через те, шчо перетьажка пород льудських при- 
несла в Россіїу народ дики, татар, а вони піддали сили 
державі московські), а в ні) царству, | дали і ті) державі 
і тому царству таки) вид, |акого ше могло бути по дру- 
гих крарнах, де теж були | свої цептри-збірамі, ) своїа 
доба переваги Крнодаводкої сили пад другими. З ХНІ по 
кінець ХУПІ ст. татари, апотім ,московськи) збір країн 
руських" рурпували увесь зхід Европи та розгальоли там 
льуде). Не мало з свого боку причинилась тут і Литва, | 
Польшча, котрі теж од ХІМ до ХУЇЇ ст. думали бути 
Тут ,збірачами" країн руських і перуських. Між пичим 
татарські набіги та державлі збори зробили скрізь во Бо- 
дикі), Малі) та Білі) Русі те, шчо зппшчили мадїже скрізь 
городи | городьан-ремесників, котрим ібез того важко було 
закластись в такі) широкі) та малольудиі) країні. 

Зак пропали ,щсБверпорусскія пародоправства," -- то всі 
знаууть. Менше знпа)уть, скільки погиболь фїх задержала 
культуру в Моековшчині. А на те, шчо | другі городи 
в Московшчині, уах напр. Тверь, Смолепек, Нихжпі) Пов- 
вгород, навіть Рьазань,--були тех центрами культури,--і 
теж пропали через московське жбобіраціс, є мало хто 
зверта уваги. Про те ж, іака була культура в горо- 
дах нашої України од Львова до Ніжипа, а особливо 
в городах Білої Русі шче в ХУЇ ст. коли городи ті шче 
не були зрудновалі вірноуу Москви | Польшиі, а потім по- 
новлепі вже жидами,--про те ма)же піхто | пе говорить. 
А коли б те все розібрати докладно, тоді б усьо ,,історіа 
цірілізаціїЄ в Россіїї стала б перед нами зовсім ипакше, цій: 
тепер. ак би там не було,--а тільки ,,зібратає царьоми Мос- 
ковшчина в Х. У1--Х. УП ст. маже зовсім по мала, городьст-ро- 
месників --то-б-то того шару громадського, котрим держа- 
лась тоді всьа культура Нвропи | на, котрому з Х У ст. дор- 
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житьсьа увесь поступ у--од вільнодумства до громадівства. і 
До того треба придати, шчо безпереривна вірна зза збору | | 
Мооковшчийи завше підповльала, ееодалізм--роздачу земель 
з льудьми служашчому дворьапству ) зробила те, шчо 
кроестьм закріпили в Московшчишй! саме тоді, коли в Европі 
З скрізь вопи авно почали увільньатись: в ХМ І--ХУПІ от. 
З А це крепацтво шче більше спинило зріст громадськи) і між 
шичим і зріст городів. На решті ) татарські звича)! та ві)па 
за узбірацьцьа землі безмірно вкрепили царську силу, ко- 
тра, проуавльо)учись чиновіицтвом, стала давити всі инші. 
Я І коли далі само царство побачило потребу ) ремесла, ) 
науки дльо самої сили сво)є)і,--то ввесь дальши) прогрес 
громадськи) з ХУТІ--ХУПІ ст. пішов в Московшчині за 
- приводом царства ) чиновпицтва, через шчо: 1) шче більше 
задавив вільпиі вчипок громадськи), 2)став огидним гро- 
мадьаном, З) па перших порах шче більше розірвав шари 
громадські один од одного ) навіть шче більше розганьав 
льудо), аж розгацьала дїх тьажка служба усього льуду 
московського Петрові І і) т. и. А коли в кра)іні не вспіло 
окластись підакоїі міцио)ї ) упорьадкованнодї сили громадсь- 


код, котра могла б стати проти царства і ого порьад- 
З ків, то противейство іїм тільки ) виходило з самих се- 
|  дьош-охліборобів та з далекого козацтва, то б то степових 


пастухів, рибалок та здобичників. Це противенство не могло 

| скластись в шчо пебудь подібне револьуціїам, іакі були в Евро- 

4 пі жо в ХУТ--ХУП за приводом льуде) все таки вивчених 

по городам, --і виривалось буптами за до городську старовину, 

ї та шче коли б хоч за чисту додержавну, доцарську старовину, 

| а то за царьа проти бодар 1--то-б-то тороти послідку за при- 

5 чину. То були бунти без поступової! і навіть без сістема- 
тичної думки ) такі, в котрих перед вели не льуде, В 
котрих до оміливости прикладалось і звичка думати, твер- | 
ди) іддопи| розум,--а котрі тільки ) були, шчо гразудалціє 

| добри молодци," а по більші) части шче | звори--разбо)пічки, 

З Такі бунти були наперед безпадіїними, не по тому, шчо 

| вопи пе могли взьати гору на то) час на ділі, а по тому, 

. шчо не могли залишити по собі іасноїї думки ) цілі на 

далі. В тім і на)більша іїх неподібність до револьуці). 

Таким бозпадіїшим бунтом був звісии) бунт Ст. Разіна | 
уза щарьф проти боіарб в ХУ ог. Бунт Пугачова сто 

років о опісльо був вжо більше  овідомн), бо між тими С 

двома бунтами про)шло кілька десьатків років роскольн; 


цької культури ) думки трохи подібної до тиісії, іажа 
була в Европі в часи рееормаці. Тілько ж і тут нподо- 
остача городських шарів громади ) срітськоїї паукп горо- 
одьанської, зробили те, шчо увесь рух роекольшицьки), па- 
овіть безпопівськи), тільки здалека можпа ріошьати до ре- 
гормаці)ного европеїського,-- і шмчо замісць шосіцарських, 
голландських, англо-шотлапдееких республік Х У 1--ХУТ ст. 
московські роекольпицько-козацькі круги| р ХУПІ ет. спро- 
моглись тільки на самозванного царьа Бмельку Пугачова, 
котри) сам про собе говорив, шчо віп нічого | по споді- 
вавсьа, іак тілько половити риби в каламутні) роді. Роз- 
бишацьки) по формі, викльучно козацьки), рибальсько-ско- 
тарськи) більш паквіть, ніж хліборобськиі, по споді) суті, 

церковно-старовірськи) по свої) барві, а до того самозват- 
но-царськи) бунт Пугачова був буптом шче більшо ста- 
росвітський, реакціїним, піж бунт німецьких кростьой і 
-містіків ХУЇ ст.і вже через те пе міг зкіучитись пі чим.) 
До Пугагова не могли пристати пагіть усі пестаровіри, а 
не то вже ті льуде з середпьої Московчипи, котрі все 
таки вже затьагались в нове европеусько-городське яить- 
тьа. Льассаль тим же вважа за реакціїне | пімецьке кре- 
стьанське повстаньньа ХУ ст.,--далеко срідомішче і моп- 
ше классове, ніж пугачівське, -- шчо вопо зовсім забуло 
в свої) программі про мішчан-ремесииків і зпало тільки 
хліборобів та землевладців. Правдиво револьуціїшим рухом 
(дальше побачимо, шчо тут ліпше б було сказати- -посту- 
повим) Льассаль вважа в часи крестьанських  повстатьнь 
не ті повстаньньа, а зріст мішчан, павіть мішчанського 
багатирства. ..Годі, дак крестьанські повстаньшьа, кажо вії, 
були тільки на вид револьуціїпі, тоді справди і діїспо ре- 
вольуціїуним був поступ промислори), поступ городського 
виробку (Ргофисіїоп), де далі все більши) зріст поділу пра- 


7) Пугачов сам про себе казат: ,,Дальпяго наміреній, чтобт завла- 
діть вебмь россійскимт, царством я пе иміло, пбо разсуждал 0 
себб, пе думалт ки, напрарленію бить, по по умбийо грамоті спо- 
| собенад а шелт, ца то, если удастся чам', поживиться, пли убиту па, 
о войні; бить: воб я заслуяшль смерть--такт лучше умереті па тойи. 
Пугачог в сворх манітестах і розмовах дарував льудім -- еріки м 
земли, трави и моря, -- крестт, (раскольницьки)) п боролу, -о хлібб- 
75 ний. провтяитт, свинсці и порохл.-- и вічнуто поліо", Шиоді зводи- 
лась розмова | на ,дберега кисельшия, ріки сьттотлляЄ ---нподі Пуга- 
чов обіцьав розділити ,всс царство ст, донскими и лицкими козаками"), 
рай У воаоа був з старовірським хрестом. 


ці ); через те ростушчого багатства капиталу, котри) ви» | 
кльучно збіравсь в руках мішчанства, бо то) стап льуде 
ровавсь за виробок і присвоїти собі користь з нього." 7) В 
часи московських зудальцов'ї од Куде)ара до Пугачова 
епропе)сько мішчайство не тільки так наливало капитал, 
а ) одбило од попівства пауку, а од панства вільни) дух. 
От через шчо ровольуці)пи) дух в Европі все іде в гору. 
з ХУТ ст., і багатша частипа мішчанства рьадом повстаньнь 
(діісно револьуці)), допевньа)є те, шчо виробилось тихим 
зростом господарським і розумовим (діїсно евольуці)єїу, 
котру Льассаль зве по старому револьуці)єду). З кінцьа 
ХУПІ ст. слідом за багатшим шмішчапством, до котрого 
приклада)єтьсьа тепор власне назва буржуазії, виступа 
бідне, робітпицьке, котре тьагне за сободу ) сільських роз 
бітииків, крестьан, вже до такого руху, котри) буде не 
таким, дах трапцузська ,жакеріа? ХІМ ст. або німецьке 
крестьансько повстаньтьо ХІМ ст. 

Б Москошичигі ж і р ХУЛТ--ХУПІ ст. шче тьаглись 
сроїі з жакорійї, бої коли там пе було впорьодкованих пись- 
меппого ) промиєлового городьапства і вільпого панства, 
то вільшиі дух і повстацьньа, замісць того, шчоб рости, 
іаков Биропі, все вменшувались од часів ..Смутпаго вре- 
мени, коли так чи сьак, а всі крадіни | усі стани льудські 
рвались до волі, та пробували вкоротити самовольу царьську, 
до часів Пугачова, коли встали тільки козаки, крестьане, та 
роскольшики, та ,ппородці па українах, та і то тільки 
за самозваниим царем самодержцем, 

Шіосльа Пугачова вже московські ,,чорні льуде." сельане, не 
вставали проти своїх порьадків скільки небудь великиами 
купами. Городьане ж па це) раз вже заводились пе сводім віль- 
пим вчипком, а начальством, та шче | па групті крепацтва. 
Добра дольа промислового льуду післьа Петра Ї були чу- 
жииці, котрі тим більше припадали до начальства, бо од 
цього здобували монополії. Письмешні льуде теж виходили 
з служаків та папства, лако)ського перед царем, кріпо- 
спищького перед мужиком. От через те од московських 
збіліх льудо," білоруків і білоробів, ії в ХУМЛШІ ст. не можна 
було ждати пе тілько рогольуціїї, а ) вільного слова, 


"у Агро (ог реостатим, "Программа робітників. Про вибпрни) звуазок | 
між поперішнору добору історічно) /у | думкоїу робітником стану 
Удітісї, 1379, 6--7. 


жол909 


Так не тільки Московшщчита далеко одстала од Мороши, 
а шче сталось так, шчо піодпи з ступнів зросту громадсь- 
кого, котри) вона проходила, це дав громаді маже пічого 
того, шчо ті етупиї давали в боропі: аристократіда по дала ри- 
царської! честі ) духу непідлоглости, цер пі зеріта звички до 
науки |) твердоїї совісти, царетво--різгости | волі кропацько)!, 
Ледве-ледве з кінцьо ХУНІ ст. нові поевропоїоні служа- 
ки-пани, та дльа служби державної збудовані городи почи- 
наїуть давати дераки) плід, котриі тільки через вісімдесьат 
років виродив з себе вольу крепаків 1961 р. та пестасні 
царські реформи Александра ПП. Коли посгропесни) рос- 
сіїськи) чоловік ХІХ ст. почишав думати про зміни подо- 
ладних порьадків сво)сії країни подібно тому, ілі зміньо- 
хись вони громадськоїу працеїу в Бороні, - то |ому при- 
ходила на думку не та впорьодковаца, чи озатьамоа, чи 
гостра, повегатська. працьа, котра ) зклада прогрес в Боропі, 
-- а тільки або вчинок царськи) іакого побудь ШПотра |, 
або різньа |акого небудь Пугачова, -- в обох случаах 
катастрофа над громадоїу, а пе вільши) і спільни) вчинок 
лучших сил громадських, чи то мирні, чи повстанськи). 
І коли на нового Пугачова де далі все монше було нпа- 
дці, -- то вивченні) росеїіаний, котри) бажав зміни в сводїх 
порьадках, нсе більше єпипьавсь па думці про зміпи по 
царські) волі, коли то сам царь до ппх додумаїєтьсьа. 
Вважливо, шило навіть декабрісти 1525 р. пе прибрали 
яншого, чим підпьати народ до бупгу, окрім пмені царьа 
Костьантина! 

От на такому то грунті по)авивсь з 30-х рогів в Рос- 
сій ) соціалізм із европе)ських кпиг. Довго віп зостававсь 
без усьокого грунту, -- і зводивсь ма)же па саму тільки 
думку про вольу крепацьку. Та і та думка стала па грунт 

їльки тоді, коли до пед прихиливсь і царр. Зараз же по- 
казалось, шчо перші соціалісти в Россії, і Герцеп, і Собро- 
меняниковці, перше теж звернули надіїу на царську роформу, 
дуже врізавши | сгого соціалізму. Сам Бахушін плешо в 1862 р. 
»Романовь, Пугачовкь или Шестель?", - і вірив в домокра- 
тичного Романога, так само іак згожуваюсь па викуп землі 
дльа крестьди, правда / усі|сії землі. ( (Русокимь, Польским 
и ввебизь Славянекихмь друзям. о Колокол: ь. С 1862. Хв 122) 
Мартьіанов з Лопдола, писав з Письмо кь Алексадру Ло 
Дак ,народпому царері." 

» Народи) царьЄ не оправдию надії. Також і між панот- 
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свой короць г бозземельномь состолнпін большоей части народовь 


ром московським не зпаршлось пе тільки Пестелів, а навіть 
доволі Унковських і Мвропеусів (дивись в , Колоколі" 1862. | 
9 196 ,адроссь тверокаго дворянства про пепремішти) 
викуп паділу крестьоиського усіма, станами, а не самими 
грестьоммами, про скасуваньньо дворьанського стану, про 
земськи) собор і т. п.) Бакупін рернувсь до цілої соціа- 
лістичноїі программи, а з другого боку вже тим легче 
зложив падііу на, сампі ,пароде і поклопивсь тіші Пугачова, 
шчо віп і в 1862 р. казав, шчо наврьад, шчоб ,народ' 
потерпів далі, шчо іому пе да)уть землі ) волі, ) шчо народ 
виставить з себе Пугачова, коли з гори пе поавитьсьа 
пародиього Романова, або Пестельа. ,,Народом" же здавна 
в Россії звикли вважати тільки сельон і через те вже з 
часів у Колокола" (1862, 8112) программу соціалізму в Рос- 
сії почали зводити па слова, ,демльаї вольа.?") Тут зложилась 
в Ввропі ,Всесвітцьа спілка робітників" (Азхосіайоп Іпіог- 
пайопа! Чоз (гауаїПештя), звісно, па тому грунті, котри) був 
виготуватиі усі)сіу історіе)у Бвропи, і почастно соціальним 
рухом ХІХ ст., і між па)головніщьими думками своїми ви- 
голосила, шло шувольа робітників (соціальна револьуціїа) 
мусить бути ділом самих робітників" Бакунін і россі)ські 
соціалісти пристали до тпісії спілки, (з 18963 р. а шче 
більше з 1870) -- ізараз же за)авили, шчо руськи) народ, | 
-- то б то всо таки сельане, -- тепер вже готови) до того, 
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з) /акомало в Россії розумі)угь вагу городового яштьтьа з іого «ой 
осібшоїу праце у, дльа котрої потрібно шчось пише, а зовсім не У 
земльа, показууть між пиших і думки ки. А, Васильчикоза (Землевладб- 
пів п землеодбліо п Россі по вь другихь епропейских государотвахтьс) 
про те, шхо ,.робітницька спрата в Європі угсть в корні справа апрарна", 
«--шчд змародиьтя омутьт, волиующія совромонимя общества, имбють 


стараго світа", -- і шчо шнародцьтя маєсьт хотьать власне здобути 
шуклочоюь земли, коль п дзорво. Гак мов би то все городсько госпо- 

даротво зовсім і це було | по |есть потрібце льудім. Цікаво 0 було 

побачити тепор і хлібороба, такого уакого хоче ки. Васильчиков, 

мапр. без мапши, або | без дапгарів, а шчо робив би напр. тондонсь- 

киї, або женовськи і машишишчик, або дзигаршчик (про лікаува, математика, 
або мальора жо ми | но спомицаїсмо), коли б )ому дали ,вольу з 
замлоїу", шКлочокт земли", -- котрого зак де в Европі, то нісдо вже 
дльа воїх взьати, так |икоб Восковичий, іакоде, то він нічого ) по: 
вартиі,-- Ми думаїсмо, шчо |ак датио жо пора змінити думку, шчо 
Россіїм тільки кра) хліборобськи), так давно вже пора закишщути і 
звичку опати пародом -- тільки сольац-хліборобів, а признати паро- 
дом усіх, хто робить кориотпу громаді працьу, то здобувати всім 
Оїм ді)спу польу: топариську працьу, ; Речаг 


шчоб приложити до діла программу спілки, і перш усього 
о до повстаньньа за ії думки. ах на доказ -- вказували 
зна Ст. Разіна і| Пугачова. Треба, казали, тільки пустити 
впарод організаторів, котрі підібіуть поведуть парод до то- 
го, шчоб повстаньвьам розбити державно-попівсько-панські 
пута,--а тоді соціалістичні, та шіче по думці Шрудопа-Да- 
куніна еодерально-ан-архичні (безпачальні) і павіть без- 
попівські порьадки, -- сам собоїу зложить наш парод. Та- 
ких організаторів Бакуніп вбачив в наші) молодіжі в школах, 
котра тоді (коло 1570) зпог почала виступати проти рос- 
сіїських казенних порьадків і бажати служби дльа народу. 
Бакуцін став кликати ту ,револьуціїну молодія кипути 
школи і ути замінити народові От. Разіпа ) Пугачова. 7) 


7) Дивись більш усього Бакуніча Наука п пасущиос ровольуціои- 
ное бло". 1370. Отор. 1-- Зедпшствешно ньші полезпос п спаситель- 
пос дбло--буніс..."  .Поздравляю молодожь сь тбмт, что прави- 
тельства гонить се поь ушіверептетовуь п школі ві народа". 22--95: 
-безграмотньшй, по умньії человікь пзь народа серьозийо и глубже 
соціаливть, чізмь вьї (мьі) сами." шрусскій мук зо згогь уроз- 
денньй соціалисть" 26--,паь вебхь свропейскихь пародоїь папме- 
нбе религіозень пмецно наш реликорусскій народь," 27 ,Русогій 
народь по преипмуществу реальшьтї народ. 29: .Нельол сомийлаться, 
что русскій народе єпособонт ко революціц. Со времепі Ля:е-Димит- 
рія по настоящеє время у нась только одинть пенаміишиай бунтовиита; 
против» государства, зто креєтьлискій народь п городекіє м'зщане... 
Народь никогда не переставаль буптовать. Буптовалт опи побідопос- 
ньтми маєсами два раза; одинь разь подь Стенького. другой разь 
сь Пугачовьімь" ітд. Впизі .Госуцарстванность п апархіл" (1878, 
Прибазленіє А, 19). рьадом з дуже гостроїу крітікоїу узатемпятощихь 
народній илеаля, чертта 1) пагріархальность 2) поглощеціо лица міром', 
2) вфра вл, царя, ко которьім', можта бьіле би прибанить христіан- 
о скую віру, офриціально-православную, пли сектаторскую," -- Баку- 

о ний каже шіче більш рішучо: .мьі вбримла, ть путь бушторской и 

только оті, него илемт, спасепія. Пародаь нашгь паходитсл р таком'ь 

отчалином положеній, что ничего пе єтойть подиять любую деревшо. 
Но хотя и ведкій буплт, какт бу неудачент она, пи біллт, веогда 
 Полезень, одпако частих вопьішекл педостаточно, Падло поднять 
вдругу, вої, деревни. Что зто розможно, догазіллаютя, нам громадньш 
явиженід народиьля поді, предродительсткомі, Отеньки Разина п Пу- 
гачова." Ми павріад багато помилимось, коли скажемо, тічо біль- 
ша частина россіїськоїї молоді і, котру судили за соціалізм з 
1811 по 1878 р, мала лумки близькі до тих, уакі нашисаг Гакупіп в 
Йх писашьтах 1870--73 р.-- Друга частина московських соціалі- 

ги», котра видавала, Впередаг" рейльувалась посталитти ппахоши | погльад, 
ша науку | у загалі рдержати більше ззападиму" погльад па соціалізм, 
«Вперед т. 1 1813. ,Знапів и революція, зОчеркто разпитія 
омеждушародиой аєссоціацій рабочихт, і др.) -- тільки ж патріотізм і 
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В виписаних в пизу словах ЩБакуніна і , Вперед," ко- 
трим подібних ми б могли набрати великі купи з москов- 
ського соціалістичного письменства, видно перш усього 
арьаче серце, котре рретьсьа до діла дльа парода, та при 
тому видно, шчОо ропо вірить в те, шчо речі так стощать, 
іме |ому хочетьсьа, --рвидпо, значить, і послідки богослов- 
ського ) метатізиттого погльаду па історіїу, а до того шче 
і те, шчо в московських інтернаціопалістів зосталось шче 
доволі старого патріотізму, а в соціалістів і ан-архістія 
доволі шче звичок монархізму, арістократізму, дакобінства, 
і те, шчо вони шче пе до кінцьа втьагли в себе соціалістичну 
думку про малу силу осіб (воропів) ) передових льуде| 
(оргашізаторів) перед сплоїу куп, пародів. Х) Почастпо тут. 
же видпо малу увагу до того, |ак привіазуд)єтьсьа зріст со- 
ціалізму в Шоропі до зросту всіх ії порьадків іміж ними 
до городсього житьтьа. 


віра в скоро повстацьньа свого зНароду,"-- теж таки сельан, -- при- 
тела до того, шчо |, Впередь" такоже само величав Пугачівшчину, а 
воуті діла так само ціпив і науку. Так в статьті .1773--18136 р. посрьа- 
чешу Півпічно-америкапській) револьуції (Прошедшег) і Пугачову 
(Будущее) , Впередь" говорить, шчо зЮсповнье (господарські) вопрос 
справедлитаго общественнаго строя пе нуждались в научной п Фи- 
лосотокоїй обработиї. Они бьмли даступньт доисторическому человбку. 
как» й крестьяцшу ХУ в. Но шхь отложила (через лічо ж?) на 
будущов политически впработашнал мьтоль пгріода политическихь ре- 
воліоція," шчо ум маниеестахь безграмотнаго козака біло болбе 
кріикихт залогогь, шеотвратимьіхь грозшьіхь пророчествь для бу- 
дущаго, чім', во вебхь гуманньхь »Наказахь, даже во вобхь ли- 
боральшокь п радикальньхо» проповідях против алтаря п престола, 
раздававщихся па берегах» Темаьт, Сецьт, Делавера. (262) По .Впе- 
роду" ,Пугачівшчина? тілько через те не взьала гори, шчо особи 
)їйї верховодинків ше мали ,подчинтющаго, организаторокаго ума, 
хорошо-расчитацноїй воли, шчо ,єсмЕльйї самозванець не свумбль 
организовать возстаціо," -- шчо Пугачов справди був швороненокь. 
а по ворошь." -- Гаї же лотаєшь ть предсказанцьй (Пугачов но 
предоказував, а казав, шчо ,ворона,--то б то правдиви) царь, - -летаєтть") 
ожидаомьії ворошь? Долго ли русскому пароду ждать свое будущее?3-- 
так кіпчав своїу статьтьу ,,Впередь. З : 

(" Про патріотичну зплосові)у історіїу московських гегеліанців од 
Торцепа (Старьії мірь по Россія, цот. п.) до К. Аксакова і др. сла- 
вуаловілів московських, -- поруч з патріотізмом кельтофілів і герма- 
мофілів в ХІХ ст. ми мали случа| говориск в сводї) киизі ,Вопрось 
об поторическом значені римокоїї пмперін". Там ми показали, |ак 
в таких случа)ах богословська думка про вибраши) богом чарод, -- 
стмиці ма грунт огаросвітського викльучного пагріотізму, -- пе- 
ропорпулась в метатізичну думку про зміну передведушчих народів | || 
в усьому спіті, 


удо 


Бакунін був за надто вчеши), терти) і западині чоло- 
вік, шчоб не вбачати слабих боків своїсії віри в москов- 
ськи) народ, -- Тілько він сам собі | другим заговорьуваю 
ті боки | поспішавсь пролетіти над темпими хикцами, ко- 


У 


трі думка наводилаца небі ого вірп. Я) А мала вдумка в 
дрібні «акти історії Московшчии поматала іому так пе- 
релітати, або знаходити ) там ,городських мішчац,? котрі 
бунтовали також, іак і кроестьано, за народи (соціалі- 
стични)) ідеал! 77) 


З) Так Б--по сам казав (Наука и цасущиос революпіошио діло. 
25). «Вь народб нашемті, кт несчаєтьшю, ещо но миого политичес- 
каго смімета пойбгь еще ляєпаго поплтіл о политической свободі, 
Трохи вишче віп каже: (дна пов важифішихь причий долго- 
терпливости массь. несомиїнно, закліочаєтся вт пародпомо, певі- 
жестві. ВелБдствіє отого пегїл чаї народа ше обиймастть себл, 
каюль солидарпую пою» своєй солидарности всемогущую массу; опт 
развединеня вь своем» попатій 9 сх такиго, какть под рлія- 
ніемь гистущехіь ого обстолтетьстоіь. опт раздблейт, ва, жизни" (14) 
Тільки Б--н дума обіуги сво)ї поготьади ца парод, -- такими словами, -- 
так .Оставимі, пока вопрось обл, отпошеній парола ль царю п» сто- 
роні.. Народь требусті, теперь только широкой и полной свободи! 
ув ожиЗни а Ч 10 того, будетя, ли ого спободная жизнь 
ст, императором'ь пли б гратора (24. 28), або: Но дайте только 
народу втру вь єго собе грениуто сплу, покажито ему только позмож- 
ность вьтрвать круг. ге! даїге! Так ов тім то р спла шчо ,Все- 
євітньа спілка робітпиків" не дурно сказала,--шчо діло волі робітпика 
мусить (може) бути ділом (тільки) |оГго самого! 

77) Справди згородські мішчано", подібпі тім, з котрих з часом 
виршли в Европі соціалісти. були задавлені в Московшчийі шчо ї початку 
своїему, в ХІМ--ХУ ст. Ті ж мішчаше, котрі буптовались за царка 
Олексіїа -- проти ос іб начальства. а не проти порваді ів. власио упо 
мішчане, так само ак більша частина .сословіїдб мішчанського в Рос- 
сій р у ХІХ ст. |ак і ті, шчо і в ХІХ сг. робили холерпї бушти, або 
так і ті баби матроскі. шчо робили карантиний) бунт в Севастополі 
і т. и. Звісно, Лак петербурськи) холери) бупт зійчивсьа викликом 
царіа М иколара Ї па коліні" А виє моєгорськ чі бунт проти чи- 
норииків царьа Олексі|а окінчиврсь викликом .миогія літа великому 
государю! Какт уголио богу и царіо, пусті, такт, побудетль." -- Тілько 
в пековському бунті за царра Олекеїа мойша бачити зерно твердоїї 
| засно вільно- городе ькоді думки, перо, через те, нічо р Пи кові 
марменше було розігнано ст арих городі. "а тілько зерно то дуже 
рис слабе | пе має великой ваги в суді про мішчаї во Москов- 
шчийі навіть і в ХУЛ єт. -- На патріогізмі ж і па малі) увазі до 
подрібних фактів дериситьсьа | думка про ап-архізм (безпачальство) | 
про тедераліам москотюткого народу. Прапла, тепер піче в селом в 
Москоршчийі залишилось  0бшина-мірли і там, фо д пі), пе заделись 
кулаки, томовона вправльа)єтьсьа добре а тому, шчо ії) доздолено 
орати. Тільки ж, шчоб москоромії сельцио були безепачальці, 


точно 


1 


) 


Трохи більше  позітівпо) уваги до всіх тих річе), до | 
котрих торкались писаньньа таких льудоі), ак Бакупін,-- || 
і по країні) мірі такі льуде, уак сам  Бакунін. ппакше б || 
гльшсгули па рсьу єправу соціалізму в Россії, ) сама та 
справа далеко більше б виграла, ніж тепер. Правда, сам 
Бакупіп наперед виступав проти тих, котрих віп називав ||| 
зпопами пауки, аристогратами  нителлигенцій" і т. и. ) 
проти тих ,позітівістіо" і ,револьуціонеріо доктрінерів' в 
Россії, котрі казали (по словам ШФБакуніпа), шчо ,шпародь 
развиваєтея точно такжо, каль и все живов и существу- 
ющев ють мірб, по нензмиимуь закопамь природьх. Разви- 
тів всякаго парода обусловливаєрся причинами топогратри- 
ческими, зкопомическими, историческими, пожалуп полити- 
ческими, по отнюда пе зависящими оть пройзвола одного з 
пли ніфоколькихь лиці. По зтому никто пе можеть ни 
ускорить его, пи устаповить. Народь двигаєтся пезамбтно 
сам'ь собою п освободится, когда прійдеть его время. 

Ми зовсім пе стодімо за всьаких попів науки, доктринерів- 
позітівістів і т. д., а особливо за россі)ських, котрі, дума- 
іучи тако, приходили, по словам Бакуніна, то того, шчоб 
зпе тратить єпль по пустому в тщетньхь усиліях', 
отказаться оть веякой револтоціонпой дбятельности, пре- 
даться пекліочительно дблу своего собственного развитія, 
движенію науки и сколько будеть возможно, распростране- 
піт необходимьхт зпацій юь пародф." (Народнос Діло. 
429 1. 1863). , З25к 

Ми павіть по думаіемо, шчоб крадіна, котра так зосталась | 
позаду іак Россіїд од Европи, безпреміпно мусила так же 
довго проходити всі ті ступиі, іакі проходили передні кра- 


та шчо | водералісти, цього ніїак сказати не можна: перш усього і 
мір -- начальство та шо | зуске! А потім в сімії в них само -боль- 
шакл? -- зовсім деспот. Далі дльо справ пигршших, ніж справи одного 
сола, -- дльо волостийх, земських, державних і в старі часи шче но 
вепів скластись в Московшчшії справді впорьадковаши) зедералізм, 
(Костомаровськи уледеральни) укладо на добру дольу видумати)) а де 
далі вомоскопськи) поріод брак гору все більшо монархизм, котри| 
оклатоь цо образу зболінака" в сімуі і де лалі в народі вкріпльалась. 
пошата ) уакась артістична льубог до начальства -- з2розного і лас- 
копого, кажучи словами  шбмлинь, а то | просто до шгрозного, 
навіть такого, ук Іван ГУ. Багато з цього, шчо ми зараз сказали, | 
папр. про патріархальність, про деспотіам міра," про то шчо ці 
зміриб оо усосдилются можду собою только цосредотвомь царя-ба- 
мошки" сказано у самого Бакуніна П'осуд. п апархія, Приб, А. 10-17). 


«зола 


діни,--ше думаємо, шчо дітьам тидоі країни по слід реа- 
тись до самих на)передніх думок па)дередніх країіп. 

Ми тільки в корні проти того .субіектівізму," котрлі, 
почина)учи од згаданих стато) Бакуніпа, почали рвиста- 
вльати проти ,попів науки і доктрипорів" россі)ські соці- 
алісти 5 зНародники" ЄВ заграчичиі) і середпі) початі, соток 
само, )ак ми проти проповіді викльучиох способів слу жби 
прогрессу пародцьому, --,едишетвенно спаситоелььфьть, па- 
сущньх» дбль,» чи буде то школа (та шче | казенна!) 
чи буде то бупт (та шче ) пугачівськи) !) 

Ми пе бачимо користи ні дльа іакого ,діла," а шче 
більше дльа .народнього" в тому, шчоб но бачити того, 
шчо справди було | есть па світі, а бачити те, шчо пам 
хочетьсьа, шчоб було. Ми пе бачимо також, шчоб дльа 
громадської праці безпреміншо треба, було, шчоб чоловік 
мав безмірну віру і) у свої сили, в то, шчо од одніії тру- 
би ого впадуть стіни /ерихопу. Ми думаремо, шчо в за- 
галі думка моральна |акого небудь позітівіста Мільльа про 
те, шчо кожип) путні), чоловік мусить поставити собі ме- 
птоїу зробити так, шчоб вміраїу чи, міг сказ зати, шчо він хоч 
одну частину справ льудських лиша)е хоч трохи в ліпшому 
стані, ніж він застав Дії, з--далеко ліпше забезпечу)є павіть і 
вірність і пості)ність праці павіть кожпоїї особи, ні віра в 
чудесни) | скори) послідок од праці особи, або ;| цілого 
гурту. Ха) кожни) вибера собі таку верьовку, шчоб тьаг- 
ти поступ громадськи), |ака ому до способи, чи біль- 
ше, чи менше передньу, аби тільки вона вела то пра- 
змі) дорозі дльа поступу | користі усі|е й зромади, та ха) 
не обманьууе себе | других і про те, шчо він тьагне, | про те, 
на стільки віп може потьагнути, та ха) зпа, шчо не ода, 
тільки іого верьогка іесть на світі, | розумі)є | тих, хто 
теж тьагле туди ж, куди ) віп, та тілько за ипшу ве- 
рьовку. 

Тільки ж може | справди, до таких думок в Россії можна 
було діїто навіть не стільки теорітичноїу паукоїу шро по- 
ступ громад европе)ських, скілько гірко)у наукоїу тактів, 
страт, смерті ) т. и. Такої гірко)ї науки багато випало падольу 
московським соціалістам з ,,револьу ці) по) молодіжіє з 1870 р. 
"Та молодіж кинулась рв народ" ру)пувати пад-пародні 
порьадки, але ,парод'" і не ворухпувсьа, і власно то) 
народ, котри) в Х УПІ--ХУТПІ ст. на)більше бунтувавов 
з Ст. Разіним та Шугачовим -- сельоне. Логичним  по- 
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слідком того було перш усього роспорьадкуваньньа соціа- 
лістичного групту в Россі, -- ) шче гірше певпорьадко- 
вашшість (безсістемпість) праці соціалістів. Так одпі з с0- 
ціально-револьу ці)по)ї молодіжіч, котрім мало було слова, 
проповіді соціалізму, котрі рвались до ,ділаб, та шче і до 
діла з окорим кінцем, -- 3 усім сводім народпицтвом і со- 
ціалізмом, -- пристали ма)же викльучно до руху противу- 
царського серед вільподумпого папства, а зовсім пе до про- 
тивубагатирського руху серед мужицтва. (Усьакі демон- 
страцід, убивства жандармів і т. и.) Тілько па цьому, по- 
літичному полі, серед папства, россі)ським соціалістам важко 
витремати перевагу, між  ипчим через те, шчо дїм важко 
взьшти собі перед в науково-письмешські) праці, котру так 
було запеха)али післьа стате) Бакуніна. З другого боку 
ті, хто памуата, дах шче педавно в россіїських соціалістичних 
гругах висмі)увано усьаку працьу пе серед ,пароду," а серед 
зтеллігенціїї," а особливо працьу політичну, ті бачать 
в цих нових виступах московських рекольуціонерів зраду 
ді)спо-соціалістичому, ді)сно народньому прапору. І справди, 
коли судити по печатні) праці, то не видно, шчоб тепер 
в Россії багато робилось дльа ,пародаб ) серед , народа. 
Певно, шчо робота та пе зпикла, -- та тілько іде вона 
вже дуже глухо, безписьменно. 

З другого боку де-іакі з соціалістів московських, котрі 
все таки хотьать вдержатись з револьуці)поуу працеїу 
серед народу, зробили навіть шче кілька ступнів по дорозі 
патріотізму далі тих, котрі вже зробили Бакунін і , Впе- 
редь" Так в недавно по)авившемусьд в Петербурзі листку 
у»демля и Воля! Соціально-револьуціонноє обозрінів Х 1.: 
бачимо, шмчо ,Пугачовь, Разпиь й нхь сподвижниких 
звутьсьа вже прьамо ,шародпьітми революціонерами соціа- 
листами, котрих ,шпрограмма остаєтся и теперь для гро- 
маднаго большинства русокаго народа. Позтому, -каже пе- 
тербуреьки) листок, --еб припимаємт м мь, революціонерь- 
народники. Петербурськи) листок щих ,револьуціонерів- 
пародииків, почина) учи історіїу соціалістичного руху в Явро- 
ці тільки з ,Всосвітцьоії спілки робітиицькодї" (1364. р.1ї),-- 
пита: чому ж в Россії соціалізм не так дужиі, іак в Европі, 
хоч вій би то | почавсь в то) жо час?--і одповіда, - -шчо 
тільки черео те, шчо він приходив в Россіїу но в наро- 
дий) одожі. ОСоціально-роролюціошнос обозрінів" завидуїв | 
Тим ,жмалограмотивім», шеразвитьмь, шпогда далеко не- 
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нравственньтиь отставньтиь солдатам, деревенокимь ба- 
бамь и мужикамь, дбиствующимь напр. вв расколіб, гдб 
они такь часто поднимають массьт парода и ведуть их» 
за собою во пмя какихь нибудь диких», пи сь чбм' пе- 
сообразньтхь дей, привлекательньх"» для народа лишь 
какой нибудь каплеїї правдь, которая таптся в цих." 
Шчоб і собі притьагувати пе ,отдбльнья личности пзь 
народа, а массь,"--,демля и Воляб радить: ,Бросимь ту 
циноземную, чуждую нашему народу Форму нашихть идей.." 
Пять ять тому назадь мьі сбросили пбмецкоє платьс и 
одблись вь сермягу, чтобьі бьть принятьми народом» в» 
его среду. Теперь мьт видим», что зтого мало, -- пришло 
время сбросить и сь соціализма его німецкоє платьє и 
тоже одбть его вь народную сермягу." 

Рада цьа трохи темна,--і тілько показ на Пугачова, та, 
на роскол, та гарьача похвала ,,пові) чигиринські) справі" 
зСтетановича сь друзьями" трохи проаспьа 4). От же 
іак чуть, тод. Стетанович з друзьіами говорили чигирни- 
ським крестьанам, шчо царь хоче дати іїм земльу, та па- 
слідник пе хоче.) Сводїми словами листок , пародпиковт-ре- 
волюціоперовть," коли за тими словами піде | діло, заставльа 
ждати цілого рьада вчинків вже зовсім емпіричного бун- 
товства, в котрому не тілько Форма, а ) самі оснівпі по- 
літично-соціальні думки европеуського соціалізму будуть 
не тілько затемнені, а і) просто зламлені. 

До того треба придати, шчо, коли судити по праці рос- 
сіїських соціалістів тільки по печаті (а по другому трудпо 
і судити), то побачимо, шчо в остатні роки цілі дуже вваж- 
ливі боки думок перших россіїських соціалістів-теоретіків, 
(Герцена, Огарьова, -- котри) перши) написав: ,пароду 
нужна земля и воля," та прибавив: ,,и образованів, "--Со- 
временниковців і самого Бакупіпа)--думки про зміну тепе- 
рішніх порьадків в сімії, про заміну віри науко)у і т. и., 
залишили ма)же зовсів без уваги нові соціалісти-практіки 
в Россії. 


я) Говорьучи про справу д. Ст--ча, тільки по чуткам, ми може | 
помильа)ємось. Тим більше бажа)ємо бачити скорше початни) спис 
ти)єії справи, котри) обіцьала дати ,Петербургокая волькая ти- 
погратфіяч -- ,Земли и Воли." Тоді можна будо докладпішче судити 
хоч про те, шчо прибавили ,револіоціонерьї изт, интелигонцій" до 
того, шчо сам , народі вигадав в часи звісного ,чигирицського діло" 
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Колись то сістематично і через те широко здумана 
справа ,ового громадського житьтьа," або, |ак стали казати 
потім, ,соціальноїї револьуці)і" в Россії почалась ставитись 
зовсім емпірістично ічерез те вузько, частинами і навіть 
противурічисто. ") На решті з боку ,боціальних пазоанеу 
ціонерів"" почулась рада поставити ,пародньу револьуції у" 
іажось вже зовсім окремо од всесвітнього громадського 
поступу, окремо пе тільки од всебічньо) пауки, а навіть 
од науки самого господарського соціалізму. 7") 


ч) Про недостачу в россі)ських соціалістів і револьуціонерів сістеми 
) рівноїї праці проти старих державних, громадських, господарських 
і церковних порьадків ми вже говорили в шЛистку Громади? Ж 1, 
па)більшо в статьті., Коли битись, то вже не миритись."" Хто прочита 
підрьад писано тими соціалістами ) револьуцінерами за остатні 10 років, 
навіть статьті одного автора, напр. Бакуніна, то) побачить, ак не 
пості)ио говоритьсьа в ших навіть про одну ту саму річ. Покажем 
тільки оди примір: в , Народпомт дбліЄ чита)смо: , Кто хочеть бьтть 
овободень дбйствительно, вт жизни и в дблі, тоть должень устремить 
всль усилія своп ца упичтоженіс народной религіи" (Нар. ДБло, 1868, 
25 1 13) ,Мь хотимь разрушешія всякої народної религін и ея за- 
мінеція народцьтм знаціем»... Наша задача состопть по зтому прежде 
всего, вь упичтоженій народнаго невбжества" (там. 19) ,,Мьт должньх 
устромить главньшм образомь всю свою пропазакду против царя; 
должиь прожде всего уничтожить в сердці народа остатки (1) той 
песчастної вбрьш в» царя. которая вь продолженій столь многихь 
вбковь обрекла его па гибельное рабство." (там. 23) Незабаром післьа 
того Б--кн писав: ,Бьтла бьт большая ошибка со стороньт людеїї, пек- 
решио желающихь освобожденія народнаго, еслибьт они открьтли пря- 
муло войну против» народцьшь предразсудковь путемь книжної пли 
словесної свободомьтслительної пропагандьт.. Основатели Интерна- 
ціональнаго общества поняли ото превосходно. Если бьт они вьіставили 
сь перваго раза аптирелигіознов п антимонархическое знамя, огромног 
большинство работишковь не пошли бьі за ними і т. д. (Всесвітньгії 
револіоціонцьтії сотоь соціальної демократій, Русское отдбленіе. кь 
русскоїї молодежи 17). Подібні ж псзгоди можна 6 було показати | 
по другим річам, напр. по таким, шчо таке справди , революціоннов 
дбло, шчо може ) чого по можо робити револьуціонер і т. д. Не- 
вигода од таких омпіричних вчинків і ваганьньа шче вбільшу)|єтьсьа 
тим, шчо маїжо усьака думка виголошуд)єтьсьа виклвучно-рішучим 
робом, а часом то ) нмонем змпартій," хоча в Россії не ма | моги 
ціакі) парті) впорьадкуватись і докладно вмовитись не то про спо- 
соби праці, про утактіку" па іхку небудь хвилину, а | про самі оснівні 
думки (її. 

хх) Порьад а тим, |ак вбільшивсь в ,Земля и Воля"? патріотізм, проти 
»Впорода" і писацьшь Бакуніна 1868--1873 рр. вбільшилась в ньому 
і зновага науки і самоїі думки, Тоді було положено, шчо | безграмотни) 
сольаних і павіть доїсторични) чоловік може просто пристати до , Їнтер- 
націоналу," ізтого виводилось, шчо , організаторам" треба одложити на- 


Дішло до того, шчо тепер, місльдй всього писамшого про со- 
ціалізм на московські) мові од часів Герцепа і Огарьога, ледве 
чи пе треба в Московшчині па пово починати розмову про те, 
шчо тако справди соціалізм, таки), уаки) іесть вій в Европі. Ма- 
ло того, пе буде нічого дивного, шчо, коли по)авилась між мос- 
ковькими соціалістами думка про те, шчоб ,зцьати з соціаліз- 
ма німецьку одежу" і прицьоти між соціалістів і Пугачова 
тілько за тим, шчо віп вмів підньати ,народ,--то це буде 
дивного, коли між пими по)авльатьсьо впіать купи, котрі 
помирьатьсьа і з Романовим, аби віп впіать зробив шчо 
небудь дльа народу". Та таки | у всьому пе буде нічого 
дивного, коли ) з пового московського соціалізму вилупитьсьа, 
нове московське славіанофільство, |ак вилупилось старо 
(Кірьеіевських і бр.) з руху ліберального і Филосотського 
20--20 рр. а молодче (од Ів. Аксакова до Коельсііева, 
Мартьіанова, а далі | до Вол. Ламанського, ,, Голоса", , Нового 
Времени" і т. и.) з демократичного руху 50--60 рр. 

В такі то глухі кінці завели коли не всіх, то добру 
дольу, ) ледве чи не самих гарьачих соціалістів россі)ських: 
1) недостача в громадах Россії практичиого ) теорітичпого 
грунту дльа соціалізму, такого грунту, іаки) івсть в го- 
родські), ремеснично-фабричні), письмепні), вільпо-доржавиі| 
Европі, котра бачила, почипауучи з іакого пебудь Х--ХІ ст. 


уку на шісльа револьуці)ї. Тепер, коли удогородськиі,-" пе кажемо вжо 
здоїсторічни) чоловік" в Россії цо зробив сподіванно)і соціальної ре- 
вольуціїї? тільки буцім то через те. шчо зоргапізатори" ме вміли 
шбдьагти )бму німецьки| соціалізм в рідпу сермьагу,--,,револьуціо- 
нери-народники" р ,,демлі ми Волі" мусили сказати: ,0ставьте катихи- 
зисьт и учебийки," -- мабуть вже | самого соціалізму. -- Погрузитось 
вл великоє море народно... уловиге ту струїо, которая прямо брьіз- 
жеть нут сердца пароднаго....."" 
- Тут пе манічого дивного, або уако|ї побудь особистої хиби самих ви- 
давців ,Земли и Воли," |ак колись но було (ії і в Бакупіша | у видавців 
амВпереда. Б--н був чолові, котри) на сво)ому віку вчивсь мо мопшо 
усракого другого з тих, хто боронив науку; видаюці ,,Впоредих і в 1873. 
написали статьтру ,,9нанів и революція." А все таки | то), і другі 
написали те, шчо ми бачили вишче про науку, доісгорічного чолоріка 
гору ї соціальну револьуціїу. Певно, і видавці ,емли и Роли" цо тільки 
-  ошедурнішче других, а вчилисі, по менше хоч напр. середнього вивченого 
чоловіка в Россі), коли не більшо. Порио, вопи пе менше пі кого 
- другого поважа)уть науку ю ,шісльаревольуціїни) час," А тільки вони 
записали те, шчо ми зараз виписали. Ї примусила уїх написати це, 
закі про , рідну сермьагу," ломка, раз, коли воци стали па ті думки, 
котрі ми показали вишче, та раз, коли соціалістични| рух в Россі). 
поставлено було ма ті підвалини, котрі ми назвемо )далі в токоті. 
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безпереривии) прогрес через громадську працьу, 2) мала 
увага до всіх боків того прогрессу і) до грунту іого 
3) недостача сістематично)і, а пе емпірістично)і, прилагоди 
овропеїських думок до житьтьа власпо)і крадіни ) 4) падіїа 
зразу зробити в Россії соціальну револьуціїу. 

Тілько ж, шчоб там не казало, або "робило, хоч би 
і усе теперішиье коліло московських соціалістів, а все 
таки соціалізм в Московшчині піде сво)віуу природньоду 
дорогоїу, подібноїу до европедськоді, -- бо все таки, |ак 
не на іссть, а Московшчима вже стала на европеуську 
дорогу. ,Городьане" в ні) вже побавились, а з ними ) 
письменство, і ремесло, -- а між письменними робочими 
вже поіавились і соціалісти. Само начальство ) грошовите 
папство, табрікапти, вирошчуд)уть грунт, на котри) пада 
соціалістична проповідь -і по всьому, шчо ми зна)емо, за 
остатпі роки пада вопа на)більше на городських ма|стрів, 
Зак і слід було ждати,--і, певно, од них піде | незамітни- 
ми дорогами в села. А в тих селах, коли складетьсьа пра- 
вдиви) соціалізм, то на такому ж грунті, ак 1 в городах 
в Бвропі: па групті письменства, наукового господарства, 
вільподумства ) безвірства, то-б-то зовсім пе па тому, на 
котрому стоіали Ст. Разіни, Пугачови і т. и. Ї таки) со- 
ціалізм, зчеплени) з широким всебічним громадським про- 
гресом, хоч би віп виступив на перших порах і не дуже 
сильним, а мусить піти ) у Московшчині, іак і в Европі, де да- 
лі все вбільшудзучись, тоді |ак старі крестьанські рухи ішли, 
де далі все вменшудучись од часів ,Смутпаго времени," в 
початку ХУІ ст., до наших, 

Далеко пе так запевнена справа соціалізму на наші) 
Україні. Далеко більше пебезпечности в ті) Україні, шчо 
тут розум соціалістичного руху зузитьсьа шче більше, 
шчо тут закорінитьсьа на довше думка про те, шчо соці- 
алізм у пас позаду, або коло кас, серед нашого сельанства, 
а пе попореду, в европе)ських городах. Окрім усього ип- 
шого завести украдінців в таки) глухп) кінець може і те 
само, щчо справди наші козацькі рухи ХУ ст. мали в 
собі більшо прогресивного, ніж московські, -- бо наші ко- 
заки всо таки були близче до тодішньої Европи, -- ) те, 


шчо в пас справа соціалізму мусить ітти поруч з справоїу 


виратувальньа сво)сії породи, з новим нарождіньньам на- 
ціоцальним,--і шчо в нас більше шче, ніж в Московшчині 


може взьдти онлу по вільнодумним, противудержавним 
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гуртам думка про ,овоїу одежу," ,,своїу хатуЄ і т. п. Думка 
зробити з Шевченка, а далі, зпачить, і з іого героїв, 
козаків | га)дамак, соціалістів, -ісоть вже одпа з озпаків 
такоїї пебезпечности. А іесть і другі озпаки! 

Зовсім пе ма нічого дивного, шчо в Шевченка папр. пе 
було іасноїі ) міцної думки про широки) прогрес гро- 
мадськи); -не було ії в пього не тільки через те, шо віп по 
мав европеісько)ї науки, а | через те, шчо він був патріот, 
українофіл. Україїнська історі)д шче більше обірваша, піж 
московська, бо в ні) пе ма навіть і поступу паціопального 
збору, і країево)ї пепідлеглости. Ми вже показали в І т. 
»Громади, іак по всім бокам історії Україпи з кінцьц 
ХУП аж по кінець ХУПІ ст. видно перерив і павіть 
рудіну. З кінць» ХУШІ ст. деуаки) прогресс і па Украіні 
ішов не тільки під огидливоїу покрівледу державного вчип- 
ку і неволі громадської, а | в ,чужі) одежі," московські), і 
де в чому, напр. в школі, до останку руупував те своє, 
шчо шче зосталось од старовини, і шчо, коли б пе було 
зру)новано, то, певно, поступало б вперед далеко скорше 
і ліпше, ніж чуже та шче | казенпо. Не диво, шчо укра- 
Зінському патріотові, коли він безпереривно пе огльадавсь 
на Европу | у будушчі часи,--пічого пе зоставалось, іак 
вперти свої очі назад, в Х УЇЇ ст., та в сельашство, котре 
маїже одно тільки ) зосталось україінським. Не можна пе- 
речети, шчо в украрінському ХУЇЇ столітьтьу було чимало 
такого, шчо | тепер би згодилось в Россії дльа громадського 
поступу, ) того,шчо в пашому сельанстві |) ХУПІ--ХІХ ст. 
потроху протьагалась нитка самосторачоїі історії) україїн- 
ських льуде). Одно і) друге ми старались доповпити в І т. 
»Громади. "Тільки ж таки) перерив і така руда, іакі 
пережила наша Украіна з кінцьа ХУ1ЇЇ ст. дурпо по об- 
ходьатьсьа навіть і без такої централізації, в (аку дісталась 
Україна з ХУЛІ ст.) -- та | само сельанство без городьан 
далеко шче не заходило пігде. ШІчоб пе далеко заходити, 
зпинимось хоч на соціально-політичиих справах, то і по- 
бачимо, цак з кінцьа Х УП ст. почала по тільки вменшу- 
ватись в украдінців сила вільного вчинку, а | затомпьативсь 
одумка про корні | послідки громадських порьадків, думка, 
котра було в ХУ ст. уавно почала рости і виіаспьатись. 
Так од часів перших порстаньнь проти Польшчі за Конпі- 
ського ) Налива)ка до Гадьацькоді комиссіїї 1658 р. росла 
4 заснішчала думка про національну вольу і своїу вправу; 


й 
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од тих же часів до Хмельниччини--думка про вольу кре- 
стьосську і рівність усіх украдінців, про право всіх На 
земльу. Між украдіпцьами почали подавльатись льуде, котрі 
шчиро стодали то за ту, то за другу думку, іак папр. Пе- 
ребиупіс, Дашило Неча), Тан Богун за спільну вольу ) рів- 
пість; тіж і багато других за вольу Україіни од Польшчі, Бо- 
гуп же, Немирич, впорьадчик у» Гадьацької комиссіді" 1608 р. 
і др. за своїу вольу ) пепідлеглисть ї од Польшчі, ) од Москви. 
Спільна прихільність до тих думок заполопьала душі і та- 
ких льуде), котрі більш думали про себе, піж про громаду, 
дме папр. Богдан Хмельницьки), і висувала па перед гро- 
мадського руху льуде) таких, іак він, котрі все ж таки 
пе були самими ,разудалимі добримі молодцамі," ,рвора- 
мі--разбодпічкамі. Вза)емити між всіма шарами громади 
української од паноько-козацько-мішчанського попівства 
до сольанства робили те, шчо між тодішніми козаками бу- 
ли льуде, котрі могли виложити ті всі вільні думки, демо- 
кратичні ) ма)же чисто республіканські, )письменно, ) на- 
віть з примірами з історії сво)є)ї 1 чужої, напр. голлан- 
дськоїї. В другі) половині ХУПІ ст. вже тільки в Січі 
держатьсьа скілько небудь іасно ті думки і навіть ростуть 
аж по часи повстаньньа вана Петрика (1692) Тільки 
ж де далі думки ті ста)уть все більш непості)ними, а ви- 
голошувати діх берутьсьа льуде все більше подібні до 
уборов-разбо)пічков,"" такі, дак Івашко Бруховецьки), де- 
магог ,чорної ради," поки не став гетьманом, а потім 
»бояриит н холопь его царокаго величества," а потім 
Зого унзмбиніки, -- або ) сам Тван Петрик, все ж таки 
проідисвіт, запроданець татарам, зак Дорошенко туркам. 

Видно, шчо по українським головам в кінці ХУП ст. 
посились добрі думки, та рідко доходили до серцьа, а шче 
рідче окладались в іасні плани, в міцні заміри, - а тільки 
і) служили струментом, на котрому граїуть проідневіти, або 
льудо, котрі тільки ) здолі)уть, шчо зворушитись ними на. 
час. В ХУЛТІ ст. тільки в універсалах Мазепи післьа 
знзміиь,Є а шче більше товаришча іого Пилипа Орлика 
(1711--39) видно хоч іасну республіканську думку, та іто 
мабудь чи по просто переложену з польського і впставле- 
пу па)більшо напроти Петра І з іого царотвом. Та ті 
упіверсали од тих льуто), котрі полизали в сві) чао ,руку 
ого царокаго пресвітлаго величества" та попанували над 
упростими льудьми,: тах і зостались ,голосом вопі)ушчого 


нота 


" в пустині," Фаниі велики) рух українськи)  -га)дамацьке 
повстацьньа Жоалізпьака ) Гонти 1769 р. вже мало чим 
одіішло по темпоті думок од бупта Ст. Разіна ) Пугачів- 
шчини, 

Га)дамаччина і рух 1768 р. дуже вважливі Факти, |ак 
протест проти польських державних, панських і церковних 
порьадків. Тілько ж убсьа справа 1768 р. показудо, з закім 
лісі і безладьдьу були державні ) громадські думки тоді- 
шніх верховодів українського повстацьпьа. Вони (архи. 
мандрит Мельхиседек, запорожець Жалізпьак і сотпик укра- 
Янських воіаків па польські) службі Гопта) підпьали льу- 
де) ,золотоїу грамотоїу, котру мов би то дала царицьа 
Катерина і сподівались, шчо та царпцьа, котра за три ро- 
ки перед тим знесла Гетьманпшчицу па лівім боці Дпіпра 
і вже придушувала і Січ, та царицьа, котра роздавала 
крепаків своїм слугам,--потерпить пову Хмельниччину па, 
правім боці Дніпра! До такої ,,темпноти" треба придати, шчо 
повстанці 1769 р. все таки показували таку ж вузьку цер- 
ковну ненависть до католиків і жидів, іаку польські кон- 
«едерати мали до благочестивих, (звісні слова: льах, жид 
та собака -віра одинака) та шче і) те, шчо післьа різпі 
в Умані Гонта (по Шевченку ,мученик правиі") і Жалі- 
зньак (по Шевченку душа шчираЄ) поробили себе пе 
тільки перши) гетьманом, а други) полковником,-- а шче 
і кньазьами Смільанським і Уманським, поділили здобич по 
чинам (при чому Жалізньак продав в Київ три скрипі з 
сріблом). До того це все нове козацтво одрізпьало себе 
од тих хлопів, котрі думали тепер, побивши панів, стати 
самі всі рівними з тими вільними козаками: коли треба 
було ховати ті трупи, котрих побили в Умані, то га)да: 
маки не зхотіли того робити, а примусили мужиків, зігнарв- 
ши іїх з навкола. Післьа цього всього уманськи) рух не 
тільки не можна взьати за прогрессівни) рух дльа все таки 
европеіськоїї країни в ХУПІ ст., а навіть за рух по 
шчиро запорожським громадсько-товариським думкам ХУТІ 
ост. Коли до темноти | безладьдьа, |акі показались в руху 
1768 р. шче прибавилась невольа | салдатчипа царсько- 
гроссі)ська -- то не диво, шчо багатші наші сельдшпо стали 
думати тільки про бариш на копіїку, хоч би з свого брата 
- сельанина, а біднішчі | у наїгарьачішчі часи (з 1850 р.) 
 втішались темноїу мрі)є|у про те, шчо, мовльав, царь 

жличе всіх в козаки, або буде земльу ділить між мужика- 
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ми, -- або про зажи)сь ,слушни) час," котри) хто іого зна 
звідки ) аж настано. і є 

Ось па таких то обірваних та затемпених думках на- 
ших сельан, па спомипах таких темних рухів, уак уман- 
ська, різпьа 1768 р. зрів Шевченко ) переніс іїх в своїї 
поеми, поклададучи надііу, шчо пові ,Гоптиє підпімуть- 
знову правду ) вольу" па Україні. До такого то темного 
і хисткого групту при)детьсьа спуститись украдінським 
соціалістам, коли вопи, призпавщи Шевченка  соціалістом, 
захотьать уодьасти европеуські) соціалізм в одежу" думок 
і мрії українського сельапства. І в Московшчині тепер 
тої, хто б захотів, пе вважа)учи на те, па чому виріс со- 
ціалізм европеіськи), опертись тільки на само теперішнье 
сельсміство,--то) мусив би покинути все те, шчо вигадала 
Европа па вжиток льудім з ХУ -- ХУЇ ст: все ремесло, 
фабрики, пауку, ) па решті, мабудь, чи не зостатись з цар- 
ством, а павірпьака і з попівством. На Украіні то б було 
шче гірше, бо па Україїпі пе ма тепер і того городового 
житьтьа, іахе (все таки вже завелось в Московшчині за 
остатиі двісті років і іаке все таки пуска корні ) у села. 
Звісно, це все даремпа розмова, -- і тепер все рівно ні 
Пугачівшашни, ні Уманьшчини пе може буте, а шче менше 
може бути, шчоб вона розі)шлась по всі) Россії | узьала 
гору пад усім. Одно. шчо може бути,--це те, шчо ті со- 
ціалісти паші, котрі б важили тільки на Пугачівшчину та 
гаїдамаччитпу даремше б потрапили ево)ї сили, павіть і тоді, 
коли 6 їм пошчастило зробити кільки невеличких бунтів: 
бо повстатцьшьа тоді тілько пуска)уть по собі слід, коли 
вопи робльатьсьа зза незаплуташних, |аспо-поступових ду- 
мок. Тоді | маленьке повстаньньа, котре буде на сві) час 
роздавлене, все таки стапе одиим з показчиків наступаду- 
шчоїі великої зміпи, чи револьущії. 

Тільки ж хоч би | усі московські соціалісти, залишивши 
приміри европе)ського широкого соціалістичного руху, вда- 
рились па саму проповідь і почин ШПугачівшчини серед 
сельой, (чого па"самому ділі пе може стати)--все таки з 
того по може вніти тако) шкоди дльа соціалізму в  Мо- 
сковшчині, іа у пас, коли б ми, то слідом за ними, то 
подоладу зрозумівши думку про те, шчо соціалістичну 
справу, ім усьаку всосвітньу справу і думку, треба 
прилагодити до усьако)ї країни ) породи дльудськод, та | 
вбачивши, шчо в нас на)більше непорушена україїнська. | 
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цорода в сельанстві,--сами обернули всі паші сили тільки 
на те, шчоб підбивати наших сельмі до повоїї гаїдамамч- 
чини, 


Ми вже сказали в І т. ,, Громади," шчо московські соці- 
алісти можуть спеціалізувати свої сили, зужувати  овоїї 
програми далеко більше, піж паші, бов Московшчині дльа, 
поступу громадського працьу)уть далеко пе одпі тільки 
соціалісти. Тепер ми шче скажемо, шчо московські соціа- 
лісти можуть робити проби скидати пімецьку одежу з 
свого соціалізму ) одьагати )ого хоч в ,,радьельпу сорочку 
роскольників, або) у ,Качтай самозваного крестьдпського 
царства,--бо все одно европе)ство і европеїськи соціалізм 
прирде до них і в села з городів, котрим од Квропи вже 
пе одірватись. 


У нас не так. У пас піхто не дума)е про пашого му- 
жика, окрім мало) купи одвертих украрнольубців і паро- 
дольубців, та і) з тих тепер виступа)уть скільки небудь 
пості)но тільки отверті соціалісти. На руках цих украупо- 
льубців і соціалістів лежить на Україіні всьо купа кулі- 
турної праці, без котрої тепер пе може вистодати піодпа 
льудська порода, без котрої не може обі)тись піодна евро- 
пе)ська громада. Українські громадівці мусьать стати до 
того, шчоб поправити все те лихо, іаке зробила пашим 
льудім дольа, увірвавши паш історични) поступ па всіх 
боках житьтьа: державного, громадського, господарського, 
розумового. Україїнські громадівці мусьать взьати на себе 
страшенну працьу--поправити страту пашоїу Україїноїу 
сводіх тгородських шарів громади з дїхньоїу наукоїу, реме- 
слом, більшоїу рухливостьу, вільшим духом, оміливим ви- 
ступом словом і ділом проти всьако)і неволі | неправди 
громадськоїі і т.и. Ми пе станемо тепер говорити про це 
докладнішче, бо ми вже сказали свої думки в Ї т. ,Гро- 
мади," де ми зачепили всі справи громадські, до іаких, по 
нашому, мусьать стати українці громадівці, -- од азбуки 
до оругісного повстаньньа громадського. Тепер ми оспи- 
лимось па тому, шчо тільки дуже коротко зачеплено було 
нами в писаному ранішче. 


Скрізь в Россії соціалісти мусьоть звернути велику ува- 
гу на сельан, шче більше, ніж звертали доси,--бо доси в 
. Россії більш говорилось про ,деревшо," про уаграрцьтй 
соціализиь" і т. и. ніж справди робилось шчо дльй них. 


нео тоне 


Все таки Россіуд переважно сільська крана, -- а також 
все таки в цілі) купі сільських льуде в Россі|ї залишилось 
більш і товариських звичок, і руху до волі, ніж в цілі) же купі 
зовсім вже забитих і розділених один од одного мішчан, 
і простих, а часом і самих підпанків. Гріх було б не по- 
користуватись такими забутками хоч старосвітсько)ї, до- 
державноїі і) допашсько)ї волі ) товариства в сельап русь- 
ких, а між цими таких папр. |ак громадське обладуваньньа. 
полем, вигопами і) т. и. Одже ж покористуватись дльа 
поступу громадського тими всіма забутками старосвітсько)і 
волі і товариства між сельанами, а також і споминами про 
старі вільні рухи ) протести, можпа, тільки тоді, коли по- 
ступові гурти пе будуть підлагожуватись та спускатись 
до них, а коли вони тільки вчепльатьсьа за ті забутки | 
спомини, шчоб потьагти сельан наперед, підпьати їх до 
себе, зчепивши їх до тих нових зростків, котрі все таки 
вспіли поравитись серед наших поевропе)ених городів, ів 
котрих все таки лежить тепер надбільша поступова сила, 
в Россії, ак і в Квропі. 


Шаче більше це все приклада)єтьсьз до України і до 
праці українських громадівців. 


Виступаіучи серед паших сельан, -- цих безперечних 
українців, - приміром европе)ських городьан,-- україінські 
громадівці мусьать приложити ово)у працьу | до того, 
шчоб вмепшити одміну, )ака тепер )есть на Україїпі між 
городьанами ) сельанами і іака буде де далі вбільшуватись, 
коли нір)дка сила не виступить проти того з сістемати- 
чноїу працеіу. 


Лак тепер росходьатьсьа городьапе ) сельане на Укра- 
Зіні, це можна б було іасно показати, |ак би в нас був 
шчот городського і еабричного льуду по породам, мовам 
та освіті по всі) Україіні. Алетого не ма. Скільки небудь 
здібни) до цього шчот ма)емо ми з однодневного перепису 
ХКиіїва в 1874 р.) Там ми бачимо між инчим ось шчо: всього 
льуду в Київі 127,451. З них родилось у Київі 36,005, 
в Україіпі обох боків Дніпра (ТОгозападньії краї, Мало- 


ж) Кіовь поого продмістія по пореписп 2 Марта 1374 г., пропз- 
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россія, ШНовороссія) 27,860, -- вкупі родом з Україйни: 
93,870--73,859/0,--з Московшчини 16,879, з Білоїї Русі 
10515, з Польшчі 2,371 іт. д. А по мовам записало себе: 
української мови (малорусекое парічіе) 38,553, казепноїї 
руської (общерусское наріміо) 48,437, мужицькоїї москоп- 
ської (великорусекоє парбчіс) 9,736, (вкупі цих двох 
038,113) білоруської 1,179, польської 7,863. З цього ми 
бачимо, шчо української мови записало себе в Київі пе 
73,959о, а тільки 39,260/0, та |і то, мабудь, шче ака до- 
льа іїх записалась так через те, шчо перепиечики питали 
пе про ту мову, іако)у тепер говорить хто, (Іапашо рагібс) 
а про рідну мову, (родпоїї язькоь), а багато з тих, в кого 
рідна мова була українська, потім зміпили Її па другі. 
Порівньа)мо з цим, іак держатьсьа своїсії мови польаки: 
ми бачили, шчо при)шло в Київ з Польшчі тільки 2,371, 
а говорьать польсько)у мово)у 7,963 (з пих православних 
186, католиків 6,963; католиків руської мови тільки 1479). 
По шчотам киівського перепису важко судити про пись- 
менність шчирих українців в Київі, але можна думати, 
шчо між ними власпе паібільшое неписьменних і шчо в 
них і українська мова задержалась власпе через їх пе- 
письменність. Можпа думати, шчо мужицькоїі московської! 
мови записали себе на)більш пеписьмениі 5) шмчо, значитьсра, 
з 16 тисьач льуде) з Московшчини пеописьменних у Киціві 
не більш 9 тисьач. Всього ж неписьменних у Київі 66,219, 
ї між ними православних 53,953, а киіап родом 35,603. 
На)більше ж ки)ан над пекиранами в тих частьах: (Курі- 
нівському кварталі, в Лукіановському, Плоські), передмі- 
стьах), - в тих, де па)більше записалось льудеі і укра- 
Лиськоїї мови, і де падїменше | письменних. Коли ж між 
ки)анами письмешних тільки 2615 0|о, а між пекніанами ЗД0/о, 
то можна думати, шчо приршовши) в Київ льуд, хоч би 
з украрпців, ста|є письменним і вкупі тратить українську 
«мову. Окрім того велика купа письменних мусить бути | 
не з Украіни. Коли так, то | виде, шчо в Київі укра- 
Їнська мова | кеписьменство ідуть поруч! 

По перепису київському 1874 р. пе можна зробити до- 
кладного шчоту ремеслового навіть і в загалі. А до того 
шче переписчики ) зводчики шчоту льудеі (д. Чубінськи) і др.) 
не зробили таблиці ремеспиків по всім мовам руським, -- 
і через те пе можна зовсім бачити, чим працьуіуть і жи- 
вуть киіане украцінськоїі мови. Тільки ж зваживши па то, 
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шчо на)менше украдінськоїї мови показано в тих частьах, 
де па)більше ремесликів і в загалі дідсних  городьан (в 
Дворцові), Старокиівські) часті, --па)більше па Крешчати- 
куу-тр Подольські)), то ви)де, шчо украділська мова і ре- 
месло зовсім пе сходьатьсьа до купи, Дак ї украдінська 
мова ) письмеиність. 


По цьому шчоту Київа можна судити, уаки) то слаби) 
тепер групт українського соціалізму. Ми скажемо навіть 
ширше: по цьому шчоту видно, іаки) слаби) грунт соціа- 
лізму па Україні в загалі, павіть коли б усі письменні. 
льуде і) ремесники в тамошніх городах прихилились до 
соціалізму,--звісцо московської, або польської мови--або 
в других городах, - -жидівсько)і, коли б таки) заложивсьа. з) 
Між городами ) селами скрізь ідо незгода, і павіть в такі) 
землі, дак Фрапціда, післьа того уак Париж 1789--93 рр. справ- 
ди дав вольу і) купу землі сельанам, все таки села не ідуть 
за парижським і в загалі городським соціалізмом, а помага- 
іуть душити не тільки соціалізм, а ) республіку, --і між 
пими пе тільки сельане в іакі) пебудь Бретані, дльа ко- 
троїі мова «ранцузсько-городська зовсім вже чужа, а | в 
усі) північні) Франції шчиро-ерапцузсько! мови (Іапаше д'оці) 
Шчо ж буде, коли городи на Україні зовсім видільатьсьа 
з українських сел і з сво)еїу обсвіто)у, із пеукраїінськоїу 
мовоїу? Про це б варто подумати ) соціалістам москов- 
ської, польської і жидівської мови, -- котрі б мусили в 
проповіді серед льуде) їїхцьо)ї мови нальагати на те, шчоб 
ті льуде уах мога близче держались до українського сельани- 
на, ) мусили б помагати україїнцьам в проповіді соціалізму | 
на україїшські) мові серед сельан, і тих, шчо зоста)утьсьа в 
солі, | тих, шчо пореходьать в город. 

Тільки ж ми западто привикли, шчо украрінцьам ніхто 


з) В закладі соціалістичнодрї цроповіді серед жидів в Россії ів 
Авотріїські) Русі, )ссть волика потреба | на)головнішче діло т. зв. 
зжкидіосько) справи" по тих сторонах. В книжецці ,Про те, |ак 
маша зомльа стала по наша, ми зробиди щчог жидам і праці діхні)і 
ца паші) Украуїні, з котрого виходило, шчо жидів усіх у нас 1.300.000; 
з цих чотвертица робітинків, а решта шахраїв (куцців, закторів, 
шицкарів і т. д.). Треба ж, шчоб хто небудь поніс до них думки 


соціалістичні, а па)більше до 400000 робітииків, котрих троба ж | є 


одірвати од шахра)ів і звости з другими робітниками. А цього ніхто | 
цо оробить так, |ако соціалісти з жидів і ца ті) мові, котро)у тепер 
говорьать паші жиди, й 


оон 


не помагав,--то і па це) час будемо довольні, коли в цьому 
нашому бажаньньу, шчоб соціалісти неукрадінських мов 
серед України вменшували ,націопалізм4 і вбільшували 
зінтернаціопалізм' кожни) серед льудеї своївії мови, пе 
побачили ,кузького націоналізмуЄ в пас самих. Все таки 
на)важчі тьагарі соціалізму на Україїні мусьать взьати па 
себе самі українські соціалісти. Ніхто, (ак вони, мусьать 
взьатись за те, шчоб не дати в кінець розділитись горо- 
дам і селам ца Україїні на дві, чи три, чи чотирі породи. 
Дльа того вопи мусьать тільки звернути більше уваги на 
тих льуде), котрі переходьать з сел українських в городи. 
А таких чимало. 


По перепису київському видно, шчо в Киіїві окрім при- 
родніх 36 т. киідн живе 57 т. льуде| з України і між 
ними з киуівськоїї губерній 32 т., з черниг. 8 т., з полт. 
4,372,--то-б-то на)більше з тих губернії), де українська, 
порода на)чистішча. От у тих то льуде) треба задержати 
українську мову і думку, через шчо задержитьсьа ; спіль- 
пість фїх з украрінським сельанством. 


Наібільш усього тут може стати в пригоді письменство 
і школа. Треба, шчоб українець, коли він схоче розшири- 
ти своїї думки, міг зробити це за помічьчьу украдінськоїї 
книги, --йнакше він або зостанетьсьа таким, іакі був, або 
візметьсьа до чужого, хоч з стратоїу часу і з переривом 
ниток, котрі віажуть іого з сводїми. Вже ради ціісії страти 
часу і цього перериву хтось та мусить постаратись, шчоб 
украдінськи) сельанин, виходьучи з теперішньодї сільської 
темноти, а надто переходьучи в город, міг здобути собі 
всьаку науку на українські) мові. В тих породах льудських, 
котрі ма)ууть хоч державну непідлеглість, в такому случаіу 
-все таки помага ) казенна школа. На Україні, (викльуча- 
іучи хиба трохи Галиччину), про поміч казепноїї школи 
нічого | думать. На Україіні, шчо в Россії, тільки післьа, 
того, (ак пастане в Россії хоч уставне царство, можна 
буде сподіватись хоч волі закладати неказенні украдінські 
школи, та, | то не без противенства моосковсько-всероссі)- 
ських централістів, |аких чимало зпа)детьсьа і між прави- 
ми, | між лівими россі)дпами, між отвертими московськими 
націоналістами і між псердо-космополітами. В усьакім разі 
устав державпи) (копстітуцііа) дасть хоч основу волі 
дльа українсько) школи в Россії, і тоді тільки | зможе 


-о 223 -- 


виступити широко-впорьадкована, працьа українська дльа, 
того, шчоб попести українське письменство в села та 
вберегти дльд, украдінства письменних льуде) і городьан- 
ремесників та техпиків усьакоїї, користпоїї теперішні) евро- 
псіські) громаді, праці. От через шчо, кажемо шче раз, 
і дльа украбішців-соціалістів справа зміни державних по- 
рьадків в Россії, і в пих справа волі усьакодї породи | 
громадського вчинку, зовсім не посліднье діло на, тепері- 
шньу хвильу.") Справа ж українства серед городьан, звісно, 
така справа, котра потрібу)є впорьадкованноїї праці не 
одпого часу. До педї треба готуватись і ставати | тепер, 
і далі,--) до констітуціїї в Россії, ) післьа неї. В деіаких 
частинах пашо)і України, шчо в Австрії, напр в Галич- 
-мипі, на по) можна пальагти і зараз же. 

На)першим ступнем вці) праці мусить бути впорьадко- 
ваньньа, гаромадівсько-укра)їнськихг товариств між льудьми 
усьако)ї потрібно)! громаді праці по городам на наші) Україі- 
пі, (согр ЧІе5 пабіег8) --а далі впорьадкуваньньа праці над 
тим, шчоб виробити потрібне іїм письменство на україїн- 
ські) мові. Ї з тим, і з другим треба поспішатись, іак ів 
загалі з поправко)у усіх хиб старшого, до соціалістичного, 
укра)нольубства, котрі ми показали вишче ; у П т. , Гро- 
мадиї"" таких, |ак розрив з европе)ством, замкнутість думки 
і праці в Россії, провінціальність, невпорьадкованність і т. и. 

Не забува)мо, шчо дльа нас, іак дльа льудеі, котрі ма)- 
же цілком поставлені під чужі рукн, страшна не тільки 
чужа певольа, а | сами) поступ чужих льудеї, коли з ним 
поруч не іде | наш поступ наперед. Треба нам тільки 
трошечки впинитись на однім місці, -і зараз же ми зоста- 
)емось позаду, а поступ наших субідів і чужих льуде) на 


7) На всьаки| случа) ми мусимо сказати, шчо наїдужчі виступи 
проти самодержавства більш усього можливі ) користні там, де си- 
дить коріць ого, -- в столицьах, -- івжо через то украішцьам більш 
способна працьа соціальна | культурна, ніж політична, і всього більше 
серед мужицтва сільського ) городського. Це особливо мусить так 
бути, поки в Россії усвьакі противудержавні внступи будуть робити 
самі тільки молодші льудо, теоретики, студенти, -- а но старші, прак- 
тики, зомці | т. д., Звісно, коли б напр, земства ) зпровінціальні" 
зиступили проти самодоржовства, то тоді б други) був 1 послідок, 
піж тої, уаки) виходить з теперішніх виступів молодіжі. Та ) тоді дльа 
україіцців, |ак ми вжо казали це раз, менше буде ваги в тому, |акиї 
апр. в Россії парламент, ціж в тому, шчоб було на)менше само- 
державства, царського | чиповиицького, та державно) централізаці)і. 


паші) землі розстроїїть нас па кілька часу пе дуже моньше, ам 
і невольа. Ми могли б це допевпити десьатками примірів 
із нашоїї історії) з ХУЇ ст. та приводемо тільки кілька 
їх з новішчих часів із того кругу, в котрому доси всьо- 
го більше приложили праці укра)польубці, --з письменства. 

Нове письменство українське, післьо перериву )0го в 
ХУПІ ст. підньалось між ничим на групті всероссіїського 
руху проти ,високопарноїї" посзіді, з бажаньньа перенести 
очі од столиць до сел, -- котри) рух і котре бажаньньа 
заішло з кіццем ХУПІ ст. і в Россіїу. Думки ті зпа)шли 
у нас наіліпши) грунт, і в пашому, тоді шче пе великому, 
поділу льуде) на стани (класси), в нашому повому папетву, 
шче тільки педавно перевернутому з козацтва, котре в)а- 
зало шче наше панство з мужицтвом, (і в паші) мужицькі) 
словесності, котра, будучи мужицькоїу, все таки добро 
погладилась і тими вивченними классами, дакі в ХІІ -- 
ХУШІ ст. шче не одірвались од мужицтва. Коротко ка- 
жучи, то) нови) передови) европе)ськи) дух, при)шовши до 
нас через столицьу, зна)шов у нас, власне р пащі) тодішиі) 
провінціальності ів наших забутках з старовини, добри) 
дльа себе грунт. Тільки ж в тім то сила, шчо ) забутки 
нашої старовини ХУП ст, тим то | були добрим груптом 
дльа нових европе)ських думок ХІХ ст. шчо в сві) час 
наша старовина письменська (напр. театр, вірша, приказка 
і казка, сама дума ) пісньа) або ) громадська (братства, 
всеспільне рицарство козацьке, котре почало становитись 
республіканським і по думкам) були близькі до колишньої! 
новини европе)ськоїї. А заділа наші добрі вчинки власне 
провінціальність ХІХ ст. котра де далі все більшо одсурала. 
нас од европедськоїі новини. Нови) вееевропе)ськи) письмон- 
ськи) рух на нашому групті дав такі дльа свого часу добрі 
вчинки, іак Котльаревськи), Василь Гоголь, Гулак і др.-- 
котрі показали такі початки , простого" письменотва, ажих 
не було тодів Московшчині, через столиці котро)ї при)шов 
до нас і рух то). "Тільки ж ті початки пе буди підпорті 
іасноїу пауковоїу думкоїу ) громадським впорьадкуваньнаом, 
 -- і через те, хоч на початках нового украшського пи- 
| (сьменства зріс Микола Гоголь, та зробив він копечиу зміну 
письменства не в нас--а в Московшчині! Ми ж зостались 
позаду! А зоставшись позаду, мусили далі всто)увати по тіль- 

ки проти казенпиих порьадків, а ) проти громадського поступу 
в Московшчині, котри) теж повернув нас в провінціаліг. 


о 


Те ж саме сталось і з нашим всеславіанством (про ко- 
тре ми говорили в Ш т. ,,Громадиє), з пашими початками | 


науки про мову | житьтьо мужицьке, з усіма добрими 
вчийками харьківських і київських укра)польубців 30 і 
40-х років. 


Те ж саме сталось ів 60 роки, в часи ,,Основиє 5 опісльа. 
Ми хвалились тоді, шчо в нас все письменство ,просто- 
пародіьс,"--котре однаково заміпа всіх паших льудеї ,од 
паїпростішчого сельанина до просвішченного европеуської у 
паукоду папа? (Передпье слово д. Куліша до , Хати, іого 
жо,О простопародности украйнепой словесности. Оспова, 
1862 49 1) Ми хвалились, шчо в пас паївченішчі льуде 
па)більш усього зверта)уть уваги па мужицтво, берутьсьа 
за іого освіту ) шчо тим вопи заложать міцпу основу 
пашому письмепству. Москврини, шчо видавали ,Современ- 
ликь, питались і собі: чи може бути самостоїаче укра- 
Їиське письменство? а одповідали, шчо чому ж пі? і спо- 
діва)учись, шчо украбінці па)більше пальажуть па кишги, 
котрі будуть попульаризувати пауку, нагадували, шчо на 
цьому полі так мало зроблепо | у московському письмеп- 
ству, шчо україінцьам пе важко буде не тілько пе зоста- 
тись позаду, а ) випередити ,старших братів. 4 


Ми зпа)вмо тепер, шчо у крадіпці зостались позаду, --стільки 
ж через себе, скільки через ворогів, противенства котрих 
треба було ждати наперед, і паперед треба було пригадати, 
іак обі)ти іого. А колись то ,Осповабось іак похвальалась 
словами ,уживо-прочувествованной п задумашцої статьи моло- 
даго учепаго," автора статьи , Русскій патріотизм: ,,Ма- 
лорусекал литература (н теперь) доказьшаєть, что она 
создается не па пескб, а на твердої почьб, и вь овоемь 
настоящемь нмбеть прочиьюе залоги будущаго развитія, 
что опа достаточно опредблилась для того, чтобьі пе за- 
теряться в» журпальномь хламб, подтв вліяніемт цивили- 
заторскихь впушецій Русекихь патріотовь. Сомпібваться 


зо зтомь могуть только опи-- патріоть скептики, Но вся- | 


хому своє: пм'ь--теорія, нам'ь--жизнь; нмь-- проповідь, 
пам'ь--діло; нмь--ораторское мскуєство до самоосліпленція, 
памь--зрініо ни слухт..ї 


Тепер маврьад хто стапо поречити, шло не тільки зАвО | 


жа и жизин," а павіть ,зрбнія и слуха"? не дужето дм 
показали в боротьбі проти ,русокихь патріотовьє і вод 


| бі украйнському народові, -- ) шчо по про)шло року післьа, 
того, іак оОскова? папечатала щцьу похвалку молодого: 
 українольубцьа, - ак настав в Россії впіать перерив ма)жо 
всьакоїі української праці на кілька років. 

Тільки з 1868-- 69 рр. змов стали показуватись праці 
россі)ських українців, -- першо етпогравичні, а потім і 
другі, пе такі спрі,-- а трошки згодом можта було поба- 
чити нови) вид українства, частина котрого асно покає- 
зала вольу пристати до самих передпіх европо)ських гур- 
тів. В цьому, а також і в тому, шло тепор вже дужчо 
виступа на помічь россі)ські) Україні галицька, де укра- 
іїнство може вільнішче впорьадкуватись, есть вжо трохи 
поруки, шчо на це) раз українство витрема, більше. Тіль- 
ки ж напевно цього сказати пе можиа. Нове, громадівсько 
українство підпіма пе один меч проти теперішніх. порьадків 
ї проти нього мусить підшьатись теж це оди мом. Наступа 
імуєпть шче наступити, кажучи словами Шевченка, ,вре- 
міа льуте!З Під натиском соціалізму в Швропі наступа 
час заміни царств республіками,--в Россії кіпець самодер- 
жавного царства, в Россії ж і Австрії до того прикла" 
даїетьсьа суперечка породного федералізму з цептралізмом. 
Далі скрізь все чистішче буде єтавитпсь і громадівсько- 
господарська справа. Старі поррадки ше подадутьсьд ж без 
спору, -) не буде дивпого, коли Нвропа пе забаром зпову 
переживе 20-ті роки: Метерніха, Касльрі і т. п. а Рос- 
сїіа-- Аракче)ева. Новому україйнпству, -- з ого громадів- 
ством і федералізмом, -- прирдетьсьа витершти всі радари 
старих сил, а до того висторуати в перетьажці з поступом 
ліпше впорьадкованих поступових сил у сусідів. Україін- 

о цьам треба товариства та товариства, праці та праці скрізь 
од Кубані до Тісси!... 
--- Ввісно, ті думки, до котрих тепер приста)с пове укра 
| йнство, витрема)уть, бо то думки всесвітні. Тільки ж дльа 
(того, шчоб вони, зак слід. при)ньались па паші) Україіці, 
- треба, шчоб хтось та прилагодив ціх до украдійського льу - 
оду ) країпи, а це ніхто по зробить так, (ак свідомі собо 
; р украдінці, та ) не кілька чоловіка, а цілі впорьадковали 
отурти. А таких гуртів може і на це) раз но зпа)детьсьо 
в, наші) Україні, |ак не раз пе знаходилось рамішчо, 210 
зна)шлось в 1845--46 ів 1859--63 рр! А час тепер 
ь потреба на такі гурти | |їх працьу велико і. 
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по селах, і по городах на паші) Україіні, -- а де в чому 
павіть вціать час тепер не менш ригодни), папр. дльа украг 
дйпоького громадівства перед московським, захо було з спра- | 
воїу »пародпіх книгЄ тоді, коли покладав на нас надіїу || 
»Современийкт.! : 


г і 


Так, коли обернемось напр. до стапу, до котрого діїшла | 
громадівська справа в Россії; то побачимо, шчо він ро- 
битьсьа дуже спосібии) дльа україінської праці. Окрім то- 
го, шчо тепер вже дуже підорвалось всероссі)ство в соці- 
алістичий) праці ) виідснилась потреба кра)евого впорьад- 
куватьньа ДІЇ, - -послідки руху пащо)ї молодіжі , в парод," | 
видшли пе зовсім такі, |аких ждали напр. в ті часи, коли . 
Факупін писав свої поклики до тієї молодіжі. Рух ,в наз | 
род звернув па себе увагу | у так звані) ,іптеллігенці)ї," 
па котру дехто з россі)ських громадівців радили махнуть 
руками, дак по менші) мірі на трутів. Ї в одних вінзвер- 
пув па себе увагу, більш навіть іак рух противудержав- 
пі, піж господарськи), -(з того виходила напр. всеспільньа | 
прихільність до вчинку д. Засулічеводі)--а в других вла- || 
спо сводм широким звіазком зсусім прогресом політичним, 
соціальним і пауковим. Далі, тоді ах де-хто з соціалістів 
З уіптеллігенцід" одкидав науку теорітичну і техничну і т. 
ипші вигадки ,буржуазпого світу," або одкладав іїх на 
»післьо револьуціїни) час," льуде з самого ,народу" пока- 
зали, шчо вони напроти того раді здобути в своїй руки 
ту сплу, | між ними показались такі особи, котрі навіть 
кпижноїу науко)уу -не кажучи вже про ремесло, -обігла- 
ли багато з тих проповідників" соціалізму і ,юорганізато- 
рів з зіптеллігенціїї, так шчо вже час мабудь покину- 
ти цо старе слово; де далі все більше виіасньа|єтьсьа ||| 
власне серед самих мужиків недостача голої проповіді ||| 
мужицького поветатьньа. м 


Треба сказати, шмчо іакі б не були хиби прихільників 
українства, -- а в них ніколи не доходило до того, шчоб 
рже зовоїм так вузько | голо зрозуміти ,,народньу" або 
усоціальну" справу, ак вона розумілась чималоїу долеїу 
россі)ських соціалістів недавніх шче часів. Навіть, коли 
вона по розумілась україінцьоми доволі іасно ) не стави- 
лась широко па ділі, --то чулась все таки не зовсім вже вузько. | 
Тахо і українці часом не зпали, чому вчитись: в загалі 
напр. науки природні, техничні, реместова працьа не дуже 


то прихильала до себо украї польубців, -- далі маже завше 
здибуіеш, шчо хто з українців зпа своїу мову, то) пе зца 
чужих і навиворот; -- та піколи ма по чули б українських 
кругах ради одкинути зоб сім науку, або ) одложити Її 
ума другпі депь револьуціїі" . В остатні роки одпоїу З па)- 
більших пезгод між украї ськими громадіїщьами ) велико) у 
долеїх россі)ських було також і те, шчо украдіпці хотіли 
поставити в себе соціалістичиу справу па ширших підва- 
липах: поруч, і з волеіу державної, із зростом усіх пород 
льудських, та науки, ремесла, умілости. 


Тепер увесь ход житьтьа приводить більші купи льудо) 
до тих думок, іаких ДЗБАон АХ ь певеличка ку пка, У країінськ их 
громадівців. Хто дасть добру страв у цим думкам па У рас 
їіні, тої поведе за собоїу передові АТ гурти і з паншотв за, 
| З мужицтва, Замітимо тут, шчо папу. ишоьменстрво рос 
с)ське, дозволене ) педозволене, середньо ) закордонне, пе 
може па це) час дати ти)е)і страви: дозволене через те, шчо 
царська цензура іого заїїла, педозволопе -- Через Що; шо 
зревольуціті"" кру жки росеіїс ькі мало дбали про такі речі, 
іак письменство ) шчо павіть бу ли ніче подавно між ними 
такі, де, іак каже одип із товаришчів Яхпіх, дивились на 
письменство маїже так, іак колись рицарі середпіх віків. 
Россіїське письменство теперішцього часу страшетно зоста"- 
лось по заду од цілої купи пових думок по справам по- 
літичним, соціальним, культурним -- так шчо важко виб- 
рати ліпши) час, шчоб поборотись з ним в живих гуртах 
на Украіні. 

Навіть десьатка два-три поважно, та правдиво ) вільно 
написапих кииг про Україну, ака ропо була, )є і му- 
сить бути, про Россіїу і) миши славіанські крадіши, -- про 
промалоькі рухи в Европі з ХУІ ст: ремеспицьки), дер- 

жави), розу мови), умілостни), а почастно про рух соціає 
лістични), а також кпиг, котрі б давали Хоч по широки), 
та докладни) образ повішчого европе)зького пау кового пог- 
льаду на природу, і книг ромеспичих, --ці кілька десьатків 
книг, коли б по)авились незабаром, зробили б велике діло: 
Вопи зпипили б втікачку паших молодих льудо) од Украіни 
1 україяства, давши дім могу пізпати осв оїу країшу й 
породу ) причепитись До веесюі ітпіх думок і іптеросів за 
помічьчьу українського письменства, і показавши Зх, зак 
можна служити всесвітнім июторесам па українські) пиві. 
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Діло тепор за тим, чи зпа)детьсьа на Україні, а на) 
більше серед українських громадівців доволі льуде), котрі 
б зараз же стали до подібних письменних праць, а коли 
пі, -- то чи зробитьсьа хоч частипа цих праць, котра по- 
служить приміром дльа молодіжі, шчо тепер вчитьсьа по 
вишчих школах. В ті) молодіжі старші мусьать вкоріньати 
думку, шчо тепер тільки льуде з спзціальноїу наукоїу 
(всо рівно, чи ромесловоїу, чи теорітичноїу) можуть зро- 
бити шчо побудь міцие дльа громади, а шчо почастно дльа 
українства про)шов час, коли можна було вдовольпьатись 
добрими словами та працеїу на гульапках. 5 

Од того, чи більшу, чи меншу працьу, ) у загалі, чи 
більше, чи мепше впорьадкуваньньа ) у Россії, ) по за 
Россіїсіу покажуть украдінські громадіоці власне в тепе- 
рішні маси, поки в Россії шіче ламлетьсьа самодержавство, 
заложить 1 то, ЧИ ристоралть украринці, дак шчось самостодаче, 
котре безпосередно іде до велико) мети прогресу евро- 
псуських громад, чи пі, -- чи підуть вопи фах прихвостні 
за сусідами, скорше всього за москоннами. Безперечно, 
копстітуціїа в Россії дасть вольу чималі) купі праці укра- 
Зінськоді, па)більшо породно-наукові): тоді заложатьсьа на, 
Україні заклади подібні славіанським Матицьам і притьаг- 


") Теторіїа породиього руху, напр. славіан, показу)є нам, іакодї 
твердої праці Фуноманів, Шазариків, Палацьких і т. и. вопа кош 
тувала. Коли б треба було допевнити примірами Европи, шчо такої 
ж праці потрібу)о | рух соціалістични), то ми 6 нагадали, прошус- 
каїучи старі приміри, хоч натр. те, шчо в Веесвітиі) спілці робіт- 
ників" були такі льуде, ак К. Марко, -- з перших вчених еконо- 
мистів, б. Рекльу, -- з перших географів в світі, -- шчо з т. зв. 
робочих, котрі були членами Громади Парижської (Коммуни) багато 
таких, котрі паложали до надліиших в своієму ремеслі, напр. Спатдоп 
-- котльар, (Спапгопіог), Сіотетсо і Хагіїп -- перепльотчики, 
Бигапаї -- шосць, Ріпду -- стольар і ріжчик на металах, Бапхіег 
мальар па стоклі, Оці -- мальор па Фареорі, Хугіаї і ІГапосеуіп 
-- моханики і т, д. Міжо ними деуакі, |ак напр. Сіоплепсо, ато, 
Маїоп (колись чорнороб -- потито Че реїпе, -- тепер редактор 
Зосіаїязто ргостдзвіуо), КгаспКоеї, ріпу і др. злобули собі доволі 
високу тсорітичну науку, СПат ог, Гапоохів, Ріпду і післьа виг- 
маньшьо зверпули ма себо увагу ) пеприхільшиків великоїу дотепностьу 
з свої) праці; -- баслеїйпа, -- бропзовшчик, но члоп коммуни, а 
діроктор мопотпого двора за ії часи, вопів навіть залишити по собі 
політшатьньа зиробку сплавів монотних, котре признав урвад і 
пшольа коммуии. - 5 чо 
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нуть до себе опокі)пішчих льудо) з укра)нольубців з пашц- 
ства, котрих працьа буде боком, а шподі | просто, користиа 
і дльа громадівців українських. Тілько таж копстітуціїа, 
дасть шче більшу вольу | сплу московським льудім, і вони, 
певно, посунуть сво справи так, шчо потьоагиуть За, со- 
боіу велпку купу помосковлениих льудеі і па Уораціні. 
Україїнство не згине до часу, ало зостапетьсьа зпову про- 
винціальним родичем", прихвостпем. А коли хто згодивсь 
з тим, шчо піхто так ме послужить чоловікові, іак сам віп, 
-- то і мусить же згодитись і з тим, шчо піхто так пе 
послужить і льудім іакодї краднт, ак сами вони, А з 
.прихвостнів іака ж служба!.... 


М. Драгоманов. 
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М НІЛЬКА СЛІВ ПРО І. М. КОВАЛЬСЬКОГО. 


; ) 3 1 «Листка Громади» ми сказали скілько слів про Ї. М. Ко- 
ральського. Ковальськи) був таким чоловіком, про котрого можна і 
слід сказати дечого багато, через ще всьаки), котрому дороги) розрі) 
руських кружків громадівців і розі) руськой револьуціїної думки, 
повинен би сказать громадівцьом все те, шчо зна про жизнь Ко-го. 
і Шам звісно чимадо льуде), котрі дуже близькі були до К--го; на 
і пих ми ) окладаїсм падіїу сказати спо)в слово про свого товаришча, 
друга | старшого совітиика. Ми не близько сторали до К--го, алеж 
со таки зпаїсм |ого шче з половини 1573 р., а з половині 1816 р. 
й і до початку 1878 р. приходилось нам дуже часто бачитьсьа | бала- | 
кати об тім, то о сім. Спомьанем же де шчо з того, шчо ми бачили 
своїми очима | шчо чули од самого І. М. Ковальського. й 
, Ковальськи) поступив в духовну низчу школу в ті часп, коли в 
" 


духовенстві почали говорити про реторми По" духовно-учебному | 
вбдомству." По ці) ретормі вчительам надбавльалось жалованьньа, 5 
школьарів же освобождали од «березової прочуханка, в самому 
духовецетві говорили про «виборне пачало." Хто слідив за газетами 


б |) журналами 60-х років то) зна, шчо духовенством і справлі пеклу- 
: вались усі руські льуде; хто ж жив тоді в селах і був близьки) до | 


попів, тор шчо більш зна. Гак самі попи по всіх усьудах і при 
всьоаких случаїах говорили про будушчі свої резорми. Не без того, 
розуміїотьсьа, шчоб це) увесь дух часу ме мав свого виливу на нер- | 
возного, розумпого хлопцьа Ковальського, хоч ми ) но ма)ом ніраких | 
фактів з житьтьа Ковальського в цизчі) школі, з котрих би могли по- | 
бачити, |акиї вилив мало на Ковальського все те, шчо говорилось вон 
ті часи в батьківські) хаті, в хатах родичів, сусідів, в школі. ВбО рр. | 

семицаристи почали частішче |ги до універсітету, а з виходу «зУсогій 
ва духовиьшо» соминарій що училищь" в 1365 ро котри) давав пра- 
во семинаристам поступати в уміверсігот з 1 классу, чи з зилосозійі, 
іаж казали поршо, талшчо до того о одному легкому окзамену, сем 


паристи з початку одиночками, а потім цілоїу гурьбоїу кидали 
ух 


АР нів п САТИН 


мипарії ) ішли до упіверсітоту. В авіазку з цим, по нашому, почавс 
по сомицарії) в цоловимі ) у кінці 00-х років «нігілізм,» котри) туді 
5 зацосили студонти 2 семишарнотів і тодішньа руська літературе 
о В тіж годи в соминарі)ах попада)утьсьо вчител заражоні. «нігілі 
Про зако здпого вчитольа зодого оаминаренло прооковуда 
Чу Ю. ХЛ Х г; 
ї - 


У 


ко Учитель був гірки) піаницьо ). завше в классі давав раду се- 
зицаристам кидати духовис звані)с і |ти до упіверсітоту, шчоб по 
 вробитьсьа такими пікчемцими льудьми, уак сам учитоль. Їак почи, 
| було, учитель лаїзти всіх і вова | себе самого, то в учоників аж 
сльози па очіх виогупа)уть. Доставалось од учительм | пашам і ца- 
о рам. Ученики дуже льубили вчительа ) брали в цього чигати Бьо- 
. лінського, Писарега, Помкаловського, Решотиїкова, Черпишевського. 
- Про тодішні) семпнарськи) пігілізм Ковальськи) росказу пав, Шчо Со- 
минаристи луже були раді тоді, ік одо неврмивачьньа Її попереміни 
шматьтьа на чл заводились тільки кузки, шчо куди по ткпи паль- 
цем, там їі Й пардеш. Сміливо можна сказати, шчо К-т) шчо в 
рамонерії: додумавсь до де чого такого, шчо робилос ьо ви долигонько 
в універсітетських городах, і цьу думку ого піддержу ваві розвивав 
сказаши) учитель і ввесь дух часу, 
ковазаськи; прирхав до універсітету в самому початку тОзх рроз 
в 18722 році, зак раз тоді, коли руська молодіж збірались їсти «в 
чарод,» Ковальськи) поступив вільним слухачем і через пів року 
покинув унізерсітоту--в цьому К--му було душно рісно ) віщо ду- 
мав розвернути свої спли; |ому сорісцо було вчитьсьо там, звідкиль 
виходьать прокурори | усьака друга ночість. У одеських сту дептів 
була товарі цська стелогба, Б котрій він 1 зостав заправльаїу чиму там 
була і бібліотека, котроїу він тей: заправльдо. В столову У біблі- 
отеку зходилось чимало льу леї роьакаго стану)--х. лопців і дірч: "г, 
тут то Жучн) і другі ) заводили своїї кружки. В І513 р. ми застали 
вже скілька кружнків, в котрих були | студенти | песгудепти | ціль 
котрих була через свого предотавительа говорить па сходці об ділах 
сгологої, бібліотеки | нужді члошів, а тож 0 ес регольуці)ло)і 
проповіді, про котру вже тоді проршла чутка сі грізь. Шчоб скільки 
небудь позпакомить кружки з тим, чо робилось нозі льу ціїного в 
Россії, К--и) почав видавати шисани) журпал, в котрому були різпі 
звістки | картини з житьтьа робочих) це) журпол був продточоїу 
«Впереда.» Е-члі же перви) і сорігував послати двох долегатів в 
Самарську губ. коли там був голод. На оходці асігпували 200 карб. 
о і делегали подіхали. Меж кружковими льудьми було чимало гуль- 
тва) пуапиць, -- і Кози) мучив фіх своїм гострим словом, своїми 
гнасмішками) скілько душ кружковиків посчитали себе «вегетеруан- 
цьами» | приходили в столову (їсти квасольу та лузать насішьніа; 
вели тей: спори про «вегетеруанство,» - - доставалось жо од К--ого 
цим «вегетеруанцьам І» Доставалось і рові: чошиі) коміссії  столопоцї, 
о коммісіії, котра при ревізідах пранствувала па шчот столової. Случи- 
лось так, шчо столова збапкротилась, потім вже воча | неоправилаєр 
аж до 1877 р. 
Кози, гакоми сказали в перші) дописі в 1 М «Листка Громади» 
мав наубільш радікальни) кружок. Віц пс проповідуваю в сістомі ово- 
їж од думок, а різкими красками малрував бідності і голоту народа ) 
ц Доказупав, шчо молодіж повинна кидати школи | ітти в народ. Шмоб 
ло сити приміром  дльа своїх кружковиків, вій і сам покипуп 
рань виїхав В Микола)св, коло котрого в сслах було багато штуп- 
ДІВ вій шчитав па)більш годними дльа того, шчоб іїм про- 
про вольу, про ліпшо ніж тепер житла. І Миколаєві 
сві) кружок, і дуже шчиро почав догльадатись до штундіт- 
слово правди ) науки. Поліціїа застала уакось 


того, 8 пштупдами ма оходці і) це привело ого в Микола)свську тьуро. 
му. З тьурми писав вій послашіща ло ш: гупдів,--примір такого послацііа 
можна, бачити в статьті К--го «Раціопа, лізм'ь ца лог; Россін.» ШІгун- 
ди дуже поважали Ю--го ) шчитали |ого трохи це мучеником, зак 
віп сидів в тьурмі. 

Ми пе зпаїємо; (ак ї па |аких условірах вій виршов з Микола)ер- 
ської твурми; тільки ми ветрігили дого вже в Одесі в половині 
1876 р. під т амілі|зїу Бопчковського. Вій висо скривавсь од поліції 
|; по мав посгоуанноїї кватирі, а ночував то в одиого, то в другого, 
а літом--па бульварі, то в садках за городом. Він був тут головоїу 
«бунтарського кружка.» Завідував віп книжками заграничного ви- 
ланьима, добув печагти) станок і печатав «прокламаціїї.» напр. післьа. 
кари Лук «анова. Часто пам приходилось говорити з К--им об тім, 
шчо тако буптарство, радікальс тво | другі назвіська регольуці|них 
кружків і віп завше з усмішкоїу одповідував: та чорт Цїх зна, на. 
шчо вопи повидумували такі пазвіська. По морему, каже, збери собі 
прихі. льних льу леї і роби З ними, ПІЧО собі намітив, --тілько и: роби, 
з опе говори. Дуже велики) спор мали ми з Ковальським з породу 
затьаганьшиа в кружки молодіжі; деракі з кружка К--го говорили, 
шчо ропи можуть зробити радікала в І час. Ко-иї, напроти, гово- 
рив, шчо віцопе хотів би таких скороспілих помішииків, але ж він 
пе може відказатись 9д того, шчоб яобільше набрати «протестуїу- 
шчих» льудої; всо таки сила силу тамаро, каже було К--п). Ла, каже. 
мо довірьу окороспілим всіх оворіх ді) і думок, ато ж зможу погово- 
рити з ними про то та ) зможу з нами зробити де чого більш, ні 
сам один, або з дома, трьома товаришчами. В своїм кружку Кози) 
піколи не вмів потакати, або шчо, де)аким кружковикамі--він ла)ав 
своїх кружковиків, коли треба було ларать за бездільльа | за дешчо 
лруге) тільки лараю по їж старш). чи шчо там, а |ак роботьашчи) 
чоловік. У К--го ше було пі Дідноді мипути свободного часу: вінабо 
бігав з одного кінцьо города в друг) по ділам свого кружка, або 
писав, а всі 6 років, так їа ого зпаїу, завше бу і голодни) і хо- 
лодии|. В рого руках були сотні рублів, зібрані од продажи книжок 
ії дашо на другі діла, ало віцокопіки з цих гроше| не візьме було 
собі па їжу, хоч би вмирав з голоду. Голодна | холодна жизнь, ски- 
тацьшьо з одиого кінцьа города в дру ги), з города в село, досліди 
поліції, завші копспіраціїї--зігнули вому постать Ковальського в три 
погибелі, --постать |ого од усього цього була така, шчо хоч би | но 
знав |ого хто, то сказав би, шчо цього чоловіка треба заарештувати, 
бо в цього | поступ, і погльад, і річ, і одожа, і весь віцоне таки), 
ак льудо. А річ щогої справді бувала змюко дуже тьажка: нодоста- 
ча погрібноїї теоритичноїї плуки, конспірації, більш думок, ціж діла 
цубео цо мало сві) вилив на річ Ко-го, котру він завертав в 10 па- 
перів, і поговорити з ним 2 години об суррозному ділі, -- то можна 

було добро таки втомцтьсьа, 


Копальськиї міс зпати шро таки) пошчаєши) ові кінець. ого шу- 
кали вжо давно, ) він, чи в дек. 1577, чи в гонв. 1378 р. говорив. 
мам: пу, |ак в цьу зіму но спіїма)уть, то ме знаїу вже коли | спіїма- 
їуть. Ало ж, казав віц, но буду дурним, не дамеь сплоха в руки, 
буду битись, доки можна. К -- п) дуже домогавсь у всіх кружків, | 
шчоб сдуччо зореадкувати діла плову бони льудо) з тьурем, 


з Хо Кук ода 


«безсудіїа. Цим, мабудь, і можца шордонити то, щчо вік она суді ота- 
вив овоїї докази так, шчоб пе було омортольноїї кари, бо заощо ду- 
мав, шчо |ак це вбіуть, то вточу, хоч через год, дпа, а вос таки 
втечу. Кочп) кожо раз говорио, шчо всьаки) «по. чісичниї» повипоп 
старатись вгікать до суду |післьа суду, бо роботи багато, а робочих 
мало. Чи навчу їз жандармовку | цоліцеїську публику в суді чому 
доброму споїіїм сердошним рооказом, -- цього ул по зпаїу | цьому не 
вірьу, а зпа)у, шчо сам зробльу до шчо, |ак втечу ша вольу. 
Ковальського дуже поважали всі, хто |ого зпао, а ого зпала чуть 
ме половина всього робочого льуду в Одесі ) Микола|еві, ) коло Ми- 
кола)ева; знала іого і всьа інтеллігенптиа молоді, Було в пього чи 
мало | ворогів. більш впрочім теоретичних, ці роботьашчих, ало ж 
і вороги повазкали )ого за шчирість, |аку ві показував у всгакому 
ділі, за котре бравсьо. Ми дуже жалку)вмо, шчо так мало зиаїомо 
про чоловіка, когри) так багато зробив дльо діла ровольуці)ної про- 
наганди в Новороссіїї, | дуже бажаїем, шчоб льуде близчі до Ко--го 
сказали про цього більш, ніж ми. Ко-го знали ) укра)повіли, і «раз 
дікали,» і мирні процасапдісти, і вегетеріацці, і констігуціоналісти, 
і штундісти, на)більш же буптарі, (котрі, сказати до регі, післьа суду, 
зак мали читати приговор, ходили по пу блиці ) совісували це робити 
шііакоїі демонстраціїї) мовльав, вопа «повлі)д» ша приговор). Це че- 
сно було б з стороци всіх знавших К--ого по сказати про нього 
всього того. шчо хто знав;--це була б дуже цікава каргиша з жить- 
тьа руської ровольуціїноїї паргіій, цо теж бувби ) цікавий) урок дльад 
руських громадівців. Будем жо сподіватисьа, а сами ми, скільки могли, 
стільки | сказали про незабутцього Ковальського. 


бета 


ГРУНТ, КНИЖКА ТА ,ПРЕПЯТСТВІЯ. Є 


(листи 1 УВАГИ ПРО повини на Украйні.) 


Стари) грунтови) чоловік і нови, |убіле) «ст, препягствіями» (столітні 
роковини Квітки в Харькові, Петербурзі ) Київі). -- Нови) рух грун- 
тових льудеі і поклони «препятествіямь» (адрес харьківського земства 
до царьа).-- Па спомпи груптовим льудім--про користь з єпрепятствій» | 
дльа України: бар. Н. А. Коре про школи в Бельгір ;) на Україні | 
одеському господарському зііздаві про господарство в «козацькі) землі» Я 
в ХУП ста ки)ацам, шчо дивились виставку нпатретів дльа школи 
я. Мурашка, -- про кирївське мальарство ХАТІ ст. 

Льудо кипжиі ) поліціїа: студентськи) рух в Харькові, Петербурзі. 
ХКидїві ) Одесі; рух за права льудиши, студента і кухмістерські; козацька 
магаїка | помпадурська брехива, професорськи) сон і іазикомельство; 
маші шровесори ) Гервіцус. -- Поліції, опріч поліції, в жіночих 
курсах в Киціві. 

Всім груптам групт: спілка праці ) книжки (кружки робочих в Одесі - 

Поки сонце зходиті: Лист з Одеси про тамошні справи; розбі) рос 
сіїских шпіонів в Румиші)ї; удк одплатити за цього? у; 


Нам прислано кілька листів з України про ті новийи, 
котрі в пі) звортали па себе громадську увагу в остатні 
місьаці 1813 р. По всьому видно, шчо льуде наші прожили | 
то) несчасии) рік ме дурно: скрізь прориваїетьсьа думка | 
про нпедоладпість тих порьадків, в котрих приходитьсьо | 
жити Дім, і в першому рьаді тих, котрі можна назвати 
здопартаментомь преградь п препятетвій.» Проти них 
виступаїуть і льуде грунтові, котрі бачуть, шчо далі не 
можо дихати громада при таких порьадках, ії льуде, котрі 
могли спізпати циші порбадки по кипрах, Звісно, зарей 
ствілЄ по пода)утьсья | держатьсьа тим міциішче, 
ворогів. іїх пе питробнвацй шче сою в праці, 


віть доволі іаспоїї думки про те, |ак іїм себе доржати. Не 

будемо загадувати, коли виробитьсьа іаспа думка і до іаг 

- кого ступиьа можлива спільність праці всіх, кому тісно в 

| теперішиіх порьадках,--а постара)ємось передати земльа- 
кам нашим те, об чому нас звістили товариші, - -дода)у- 
чи місцьами паші уваги, 

Почнемо з розмови про -Сшолітні - роковини Гриюріа 
Квітки- баковіаненко. (19 поіабрьа, 1778--18178). 
--баз ми печатадемо лист з Харьківа про срьатку- 
ваньньа там столітцьоїї роковини од нарождіньньа Крітки- 
Основіаненка. Льудину ту було за вішчо споміанути: три. 

-книги українських повістів і комедії, дльа спого часу до- 
волі талаптливих, кілько стате) про старовиту, павіть коли 
пе згадувати слабших творів ша московські) мові, працьа, 
шчоб закласти в Харькогі дівоцьки) йстітут, театр, пу- 
блічну бібліотеку, клопотл про притулок дльо скараних 
судом нпедоростків, -- ) виша працьа дльо сво)є)ї краіни 
і города, -- це все не часто спітка)єш у пас тепер, та 
шче ) в одті) особі. Про ту всьу працьу Ковітчину варто 
б було поговорити докладно, -- та тільки р пас тепер па 
те нема ні часу, ні місцьо. Ми скажемо тільки небагато 
Зак про самого Квітку, так і про те, чому павча і іого 
працьо | свьаткуваньньа Її в Україїпі | цептрі. 

Ми пе маїемо пі крихти охоти дуже величати Коітку 
ні дак поета, пі |ак чоловіка. Ми коли б стали говорити 
про Квітку докладно, то сказали б шчось терикішче, піж 
суд про цього, сказапи) Далем, а шле більше д. Пипишпим.?) 

-  Погльади Квітки па письмепство | па громаду почали вже 
ставати старосвітськими ) у іого час, --і ми вжо сказали 
в статьті про Шіевчепка, шчо безмірпа перевага  Крітки 
знад украрнськими писательами була дльа пих пе боз шко- 
ди. Тілько ж і ми мусимо сказати, шчо Квітка пе тільки шчо 
заслужив убіле) далеко більший, піж то), Заки) )ому епра- 
или, а заслугу)в великої уваги ) тих льудо), котрі ма)уть 
о зовсім ипакші думки про поезіїу | громаду, піж мав він. 
з ре Натоажнішча одміна Квітки лежить в тому, шмо він був 


Ре 


лучшихь расказчикогь на родном'ь нарбчій свосмі. Миогословизя 
лтовия его на природном'ь язілкї всегда простодушиа и умипа, на. 
сском'ь же нерідко пошловала.!: (Данилевокій, Украйпокая Старипа, 
228) С Пишита зна)дете в Истор. Слав, литературт, пов. вил, І, 361. 


З 
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груптови) чоловік. Ні звідки пе видно, шчоб віп мав ве- 
лики) розум, широку о0вігу, або навіть гарьаче серце | 
опоргіїу -- котрі б )ого виривали за кра того тіспого 
житьтьа, в котрому |ому довелось жити ) вмерти. Наїдо- 
рожчо, шчо мав він,--то було живе сорце, котре притьаг 
гало ого до всього живого | перш усього до того групту, 
ша котрому вій зріс і жив, серце, котре витьагло дого з мана- 
стиру, хоч і пе порушило іого богомільства. Вопож завше 
підбивало дого до праці дльа того грунту, |аку тілько тоді 
можна було робити. 

В писбашьньах іого пе видио широкої думки, або | па- 
віть того широкого зачерпу житьтьа, котре да)е чоловіко- 
ві талапт, ак папр. у Гогольа, -- а всо таки віп писав і 
писав про то) групт, шчо бачив коло себе | потрапльав 
ворух до ,натуральнод школи" ранішче, ніж теорітична р 
думка сті)е| школи запанувала в більш ого освічених 
льудеі. Квітка далеко пе був демократом: віп навіть ми- 
ривсь з крепацтвом (дивись папр. ,Сватацьньа на КГонча- 
ривці«), а все таки пе міг гордувати над сворїми креца- 
ками і павіть слухавсь свого старого кучера, | будучи на 
геперальському місці, предсідателем губерпського суду, 
сидів сам з кіцьми серед базару, покп іого кучер вибірав, 
щчо їому було треба, в лавках,--то б то державсь з сво- 
ійм крепаком далеко більш по товариському, ніж багато з 
теперішніх лібералів з своїми вільними слугами. Мало 
того, за довго до ,дДеревпи? Григоровича і) ,Записокь 
Охотпика Тургенева, творів, котрі породила соціальна 
школа в столицьах, Квітка став писати ма)же викльучно 
про мужиків і без того жарту, котри) був в Котльарев- 
ського і Гогольа-батька | сина. Прешчириі піддаци) все- 
рассіїського царства ) шчири) прихильник ,державноїї, пап- 
ськоді мови," або, уак казав Коітка, , общаго язьща," Квітка 
писав па)більше мовоїу мужицькоїу ) недержавноїу. Він пе 
так гордо, |ак потім Шевченко, одкидав раду писати пе у 
тільки панської)у мовоїу »про Парашу радість нашу," -- | і 
павіть ,про султан, шиори і т. п. 

Ні! Квітка дуже ради) був подобатись тим петербур- 
ським кружкам, котрі смакували ,,Шарашоїу Сібірьачкої у 
і романами Марлійського. (Дивись листи Квітки до Пле- 
тиьова ) листи до Квітки од Загоськіна і) Дальо в книзі 
Г. Ш. Дапилевського ,Украшокая Старина.) Коітці, 
мавіть, не подобалось, коли Асапась)вв-Чужбінськи) на- 
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писав про нього, шчо ,українські повісті іого безмі- 
рно вишче тих, шчо віцо пищо ,по руськи. (Дап. Укр. 
стар. 225). Пристав до українського письмепоства ) втьаг- 
сьа в нього Квітка но зразу | навіть маїжо по повмиспе; 
україінськи) грунт сам втьоговосебе Коітку. 

Ось, шчо писав Квітка ШПлетньову нпайвпими словами, 
в котрих видно падуаспішче, уак віц став і ,патуралістоме, 
ї україйнсько-смужицьким писатолем: 


«Миї біло досадно, что веб лбтають подт пебосами, изобрбтають 
страсти, создають характерьг; почему бь1 по обратиться пшитраво, на- 
ліво, попе писать того, что попадется па глаза? Живя ві, Украй, 
пріучася кь нарбчію жителей, я вмучился понимать мбісли ихт п 
заставиль ихь своцми словами пересказать ихл, публикі. Вотт, при- 
чина вниманію. копміь удостоепа Маруся" п другіл, потому что 
оии списань сь цагурьт безь велкой прикрасм п отгушоліи, 1 при- 
знатось вам', описьшая .,Марусю,  Галочку" п проч. пе могу, пе 
умію заставить ихь говорить общимт язьшомь.... 

«По случаю бьгіь у меня спор'ь ст писателом'ь па малороссійскомт, 
нарічій. Я его просилт написать что пибудь серьсзпос, трогательног. 
Он миб доказьікать, чго язьшо нсудобень п вовсе пе способент... 
Злавь его удобство, я паписалт, ,,ЛМарусю" п доказал'ь, чтд отт ма- 
лороссійскаго язьтка можно растрогаться. ЗдЕшиіс предлагали мий па- 
печатать, п я, предохрацял себл оть пасмібшект русских, журна- 
листовь, написалть .Солдатскій потреті. Ішигопродавець просиль 
составить цілуїо часть; я паписаль Мертвецькій в анко-день. Й такт, 
пошло далбе, пменно для одної забавьі себі, веселаго чтопія ст же- 
пою и видя. что землякамт зто правится.... Шзвідстиость моихт 
сказокь разохотила здбшнихь нпереложить их'ь порусски, и совер- 
шенно порусеки, точно какт вьі желасте. Слушаємь р» чтеній: и что 
же? Малороссьї, не узнаємь овопхь земляцовь, а русскіс.... збраютт 
и находять маскарадомт; вьтраженіл, це єсвойственимл обмчалмт, 
извясненія -- паціональности, дЕиствія -- характерамт, мміслящим» 
по своєму. и брошено!--хотя, правду сказать, перевод бьїля, сдблать 
и вьічищенть отлично. Я предложиль свої пероводь, буквальньшй, пе 
позволля себї, слова смістить, и найдень спосцьїтмт, по пе переда - 
тющимт вполні (ну, право!) вефхт, красотт, малорусокихт оборотовть... 

«Точно также вьт видите, что я пе могу, по нмцішнему, писать 
очищенньїмоь слогом'і, подобрашимми трграженіями, и всегда буду 
сбираться на свой тошь, малороссійскій. Слідовательно, пе беруся 
исполиить, по совфту рашему, впушенному добрьмл, вашимт, ко миб 
расположенієм»ь. При веемл, усилій, при всем'ь старашій, буду волі- 
зать на ходули и, оть неумінія управлять, зашатаюсь п упаду. За 
чбмл, же приниматься за то. что вьшше силі)? Притом'ь, почтониТишій 
Петра Александрович», потрудитесь вникнуть вт видиму разпицу 
нашихт -- ну, именно, язілковт, русскаго и малорусскаго, что па 
одном будеть сильно, звучио, гладко, то па другомт не произподотт 
никакого дійствія. холодно, сухо.» (Укр. Старина, 2059--954), 


»Шисавь Марусюо," -- каже далі Крітка, я узпал'ь, что 
могу такь писать, "--іде далі нео більш іому трудно ста- 


ло (писали ,по русоки,», ,по пмибшпему, зочищенньти: 
слогомт...." Бачучи, шчо Квітка ,добри) голос мав," шчо 
іого улІОдИ поважадуть," молодчи) і гарьачи) Шевченко, 
котри) вже починав спипьатись думкоїу па, ,,волі козацькі," | 
--думав привернути па льубу іому дорогу ) цього омир- 
пого чоловіка. ,Спіза) же їм, мі) голубо, прохав Шев- | 
ченко: 

Про Січ, про могили,.... 

Про старицу, про то диво, 

ПІчо було, минуло... 

Утни, батьку, шчоб пехотьа 

На ввесь світ почули, 

Шчо діралось в Украіні, 

За шчо погибала, 

За шчо слава козацька|а 

На всім сріті стала!» 


Крітка пе вир)шов па ту дорогу, -- але все більш при- 
тьагувавсь до українського групту. ому вже пе досить ||| 
було списувати то) грунт: він хотів вже і помагати |ому 
підпіматись в гору -- пауко)у. Думка та була вже дуже 
по звичаїноїу дльа іого часу,--) по самому Квітці ледве 
проскочила. Через кілька часу Її) підньав Бьелінськи), -- 
та і то), іак ї Квітка, пе злумав, шчо , народу," мужикам 
треба пе самоїї моралістики, або тісно-потрібпих (утілі- 
тарпих) проповідів, а таки широкої науки про всі боки й 
житьтьа. 7) Тільки ж в усьакім разі од Квітки зосталась 
перша в ХІХ ст. піспьа рудіни нашого старого письмен- 
ства, проба писати по украдінському наукові книжки. 

В 1839 р. Квітка видав книжку ,»Листи до льубезних 
земльаків," про котру згаду)є Бьелінськи). Скоро післьа 
того Крітка діїшов до думки писати по українському істо- 
З ру церковну ) світську ) т. д. ; 

і А тут шче центральна крітіка Бьелінського і Сеньково 


| жу Ось шчо писав Бьолінськи) в 1819 ро «сли господа кобзари 
думають припести пользу низшему класу своихь сооттичеїй.... (то). 


для такої ціли бло бі лучшо, отбросивь всякос притязанів на. 
титло поота, раоказьтвать народу простьтм ть понятньтм ь ому язьткомь | 
о разимхт полезньхт предмотахь гражданокаго м семейщаго бьта, 
кають ото прокрасно начала, (п жаль, что не продолжаль) г. Основя: 
» понко в брошурі; спосії Лети до лобезньххть землякшь." (От. Зап. 
1849, ки, 5. Пьшиша -- В. ГТ. БЕіиомій ПІ, 924)0----о99о 0400 


ї 


су бууууай 


-оького почала дуже скубти повісті ,провіцціальногої  пи- 
сательа, особливо писані) па провіпціальні), мужицькі) морі. 
ФРозсержепні стать|єїіу Сепьковського Квітка шавігь попро- 
хаз редакторів журналів і збірок зверпути |ому всо, шчо 
ві послав,-- а сам. видимо, в кіпець спипьоюоь па думці 
працьувати викльучио дльа групту, та шче | дльй самого 
нижчого дого шару, дльо мужиків: остатні роки свого жи- 
тьтьоа Квітка працьував над тим, шімоб павчити украбінське 
мужицтво про те, про шмо віп вважав користиим ому 
знати: про свьату історіїу, про історіїу Україїши, про су: 
ди.) Далі ми приводимо слова прое. Орезпевського, котри) 
тоді був гарьачим укра)польубцем і близьким до Крітки 
чоловіком, з котрих побачимо, шчо в кружку Ковітци вже 
почала вкорільатись думка про потребу давати народові": 
на іого ,живії мові шнетиць религій и пауки:" 
»Грунтови) чоловік" ступив вже шче крок по пові) до- 
розі --на котрі) він мусно спіткати шче пові терпи, вже 
не самих тільки ,цеховьхь оскалозубовь критики," а ) 
знесравнепиого пастьгря," іак зве д. Срезпевськи еп. Пипо- 


з) Про ці праці Квітки, вже просто дльа гуртових мужиків, іакось пе 

в одно кажуть льуде, котрі б мусили зпати це докладио. Так в книзі 
д. Данілевського чита)вмо на стор. 2341: «А между тРмт, кокть критика 
шутила и подемілвалась, Основьлнснко не переставалт, работать. Вслід 
за брошюркою ,,Лист до ліобозии сь земляковгь" (сді, в» продисловій и 
четьтрахл листахь посланій кь цоселянамт, опт, разбираєгь хорошія 
и дурня стороньт ихт жизий), поддержаниьіх одобрепіомь мботиаго 
начальогоа, онт, задумаль продолжеше ,,Листовт вт болбе обширномт, 
виді. Р» начал 18412 года, по словамь Її. М. Соментовокаго, опт 
написаль на малороссійском'ь язьткі , Краткую свяценную цсторію,"" 
которую тогда же передаль проосвящошному Иишокситію. Рукопись, 
по смерги авгора, обгалась не издашною.... Послідисю завітною 
милольш єго, также не нсполиенною, бьгло составленіє для просгоца- 
родія ,Краткаї свода ушоловнить законовь" ст цільо твхіяснить 
поселяципу послідсгвія пресгупленій и проедупродить горькія ошибки 
левіжества.» А па стор. 283 читаємо: «К. М. Сементовокії паз 
васть тахжо неизданцов сочиненів Осповьлисика: Юраткая малорос- 
сійская исторія, на малороссійском'ь язьткі, для просголюдиовь.» 
в 981 2. Новаго Вромзни" за 1878 р. в замігці ,Чесгвованіо памяти 


"Критки-Юєчовьянснка" сто|їть, буцім то д. Дапилевськи) ,,сдблалт ми- 
чу 1 


тереснос заявленіс 0 том'ь, ЧТО Б бумагахт Квитки найдено им'ь с0- 
чиненів Гр. бзд. па малорусокомь язьлкі -- сочиненіо, пазпачатшеося 
нокліочительно для народа, вт видахт руководотва ого в мракюі 
тогдашийхь судебньтх учрожденій," Певно, теперішиї харківські 
видавці творів Киаїски розшукаруть, шчо зосталось післьз цього | па» 
печата)уть вес. 


кептіїв, котри) по міг жо пе задуматись пад тим, чи мо- 
жиа дати росказувати мужикам по простому про біблеуські 
речі, а надто тоді, коли був заборопени) переклад Біб - 
лій і па уочищеншияй  язьсь. Певио, омприй), але шчи- 
ри) груштови) чоловік мусив би задуматись і пад тим, аж 
то писати тшиги дльа тих, кому пе то шчо це ма школ, а волі 
од кропацтва.. Та па шчастьа дльа цього паш груптови) 
чоловік скоро вмер. 

Думка іого пе вмерла, а хоч по малу, дуже по малу, 
а росла в молодших укра)польубцьах. Ли же випало ) по- 
колотись дужчо об ті терни, на котрі ледсе наткпувсь 
Квітка, 

Грітці ж довелось справди торкатись сво)еіу рукоїу 
більш до квіток, піж до терпів за житьтьа ого: фого по- 
ражали земльоки, котрі одпі величали ого ,батьком ота- 
манцом, -- іак Шовчешко, Гребіпка і ипші писателі укра- 
Зішські, - другі вибірали па почестиі служби,--іак дворьане 
харькірські, - поважали ) чужі, зак папр. писателі столичні, 
--Погодіп, Даль, Плетньог, Жукопськи), та ) сам Бьеліп- 
ськи), котри) все таки хвалив і Марусьу, ) ;-Їнст до зе- 
мльаків. Є В кпизі д. Дапілевського знаходимо лист Киїтки, 
з котрого бачимо, шчо Корітку читали |) хвалили в самому 
зімпьому дворці: ,Малороссійскія пов'сти, писав вішв 1840р., 
поміщаю вь переводб вь ,Совремепиик. Перваля Мару- 
сл била читапа пхь Н. Віисочествамь, В. К. Марів п 
Ольсь ШНиколаєвпам». Госадарьшя Шмператрица изволила 
присутетвовать при чтопія и удостопла єго особентого 
виимація. Государь Цесаревичь, читал присланпое ему в» 
Вепеціїо, поволиль читать сь послаждепімь. Такь писали 
ко мив (Плетпевь со словь Жоуковокого). Вев повісти 
разпьсть родовь и больщетю частію малороссіїскіл, сь со- 
храпепіомь всоді оборотовь и ханерь вь повлешеніи"..... 
Мои герок н геропни все вь квриткахь и запаскахь, все 
здьшнихо лиьстб. 


Так бачите, Кпітка сказав не разу, шчо віш завще мав 
угорячіійшос желанів шользьт краго,"--і кра) і чужі вша- 
цували іого за житьтьа ) пошапували по смерти іубіледвм, 
котрого і пачальство пе заборопило навіть тоді, коли за- 
боропило льубу Квітці мову -- в печаті, в театрі, в копо | 
церті... Справди,--тої сами) міпістр, Тімащею, котри) був 
члецом пріспоцаміатиого комітету катів украдшського схо- 


и 
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-ва (Тімашев, Потапов, гр. Дим. Толото), Лузофович) дозво- 
лив іубіле) Квітки! 

Тепер роскажемо, іак свьаткувавсь то) іубілоі. Про харь- 
--- ківсько свьато нам роскозуіо паш дописуватель ось шо: 
3018 Ноїабрьа 1878 р. одбулосьа в Харькові 100 літнье 
свьаткуватьньа зі дпьо парожденьпьо славного україїнсь- 
кого письмовцьа, Григорпіа Хведоровича Киітки, Грицька 
Основуаненка. Перша думка про те свьаткуваньтьа пало- 
жала харьковському земському ді)дмеві, Хведорогі Павловсь- 
кому недавньому студептові харьк. упиверсітета, обивательу 
8 давна города Карькова і за остатні) час зомцері. Сроїу 
думку вніс він в земськи) збір шче за півроку до іубилеіу. 
Дораду Павловського земськи) збір шчиро привітав. За дльо 
ціеї мети збір обрав межи себе спеціїальниі комітет, котри| 
складавсьа з чотирьох душ: маршала харьківського повіту, 
д. Ковалевського, у секретарі до цього запрохато сього ж 
добродії)а Павловського; далі до комітету палежали шче 
пан отець з с. Основи під Харьковом, де рік срі) звікував 
покі)ниі| Квітка; четвертп) був тех один земець. 

земська) збір, ухваливши дораду свьаткуватьньу іубілеїу 
Квітки, рдабсь за дозволом до мипістра посередпіх справ 
заспувати в Оспові рукомеспу школу имени Коітки; при 
ті) школі ма) читатисьа і паука про садовииціво і го- 
- родництво. Поруч зтим з апитацьпьам, земськи) збір прохав 
оминістра дозволити славити день 18 Ноіабрьо по зло- 
жені) програмі Програма тара зпамепуваласьа так: зрапа, 
18 Нощабрьа в 9 годині, мала бути одправа па могилі Корітки, 
шчо на Холодпогорському кладовишчі. В 1115» годиці днра, 
отаку я: панахиду призначено одправити в Упиверсітотські 
| щеркрі. Другого дньа, у недільу, тей: панахида в Основ- 
- іанські) цергоі. По полудиі 18 прильудиа (публична) лекціїа 
пр. А. А. Потебиї, в парадиім залі упиверсітотеськім: ,Гри- 
зори) Хведорович Коітка (1778--1843). Де-іакі біограчічні- 
річі про покі)пого.-- Оглрад літерату риоії дідальности Корітки. 
-- Так відпосилась до нього критика 40-х років. -- Квітчина, 
мова у писаньпьах.-- Чого стоїть Квітка в історії свого 
аїу.73-- Грішми з ти)е)ї лекції орудудо комітет, визпачен- 

земським збором, шчоб завести в Оспові школу имени 
вітки. -- На останці збір прохаю дозволити підписку па 
нові виданьшьа Крітчиних утворів у ті) меті, шчоб виру- 
о чені за продаж гроші пішли теж на користь Осповіанської і 
- школи. Таку просьбу земську мипістр ухвали. Далі комі- 
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відповідпи) часу тому НОГО з котрого гроші теж по- 
вернути на школу. Обіави про то) іубіле) комітет розіслав. ; 
скрізь по українських городах ,тільки, треба додати, дуже | 
пізпо, за тиждень чи шчо, через шчо зібралосьа мало па 
іубіле) чужогородпіх. Харьківськи) тсатер не зоставсь, 
обачалосьа, баїдужим до того свьаткуватьньа. Діректор 
театру; д- Дьуков, колишні) друг Грітчин і навіть служив 
під урьадом Квітки, вдавсь до гу бернатора, хи. Крапоткіна, 
розрішшти дому грати того дива даки) пебудь з драматичо 
ших улворів Крітки. Губернатор спитав мппістра: то) |ому 
одповів: уні слова, пі звука по малорусскі." Мусив д. Дьу- 
ков, памісь української! Зако) звісно) крітчиної комедії, 
ставити певідомиі Фаро па роесі)ськаі) морі зМертвец-шалуну" 
певле в жарт, жа дозві іллі, писапи) Коїткоїу, -- ні талану, 
пі кебіти! Такоїу покидькоїу довелосьа з ласки миністра 
славити ша сцені пміа ,укра,нського" 1 драматичного 
письмовцьо ) то по 22 роках післьа )ого смерти! Таіа 
ж одольа випала ) копцертогі. Комітет вдавсь був з запроси- 5 
пами у Кпіїв до музики, д. Лисенка, просьачи дого приії- | | 
хати ) упорьадкувати відповіді тому диву копцерт. Д. Ли- 
сенко прибіздив у Харьків ітик само і )ому урвано нитку 
зук грауковиоту пародцьоїу музикоду: миністрови) паказ: ,ні | о 
слова, пі звука по малорусскі" зідзав руки концертові | 
паралізував змогу виступити прильудно з пародпьоїу му- 
зико)у ) композіціїіами українськими д. Лисепка. Лекціїа 
пр. Потебні відбулась, |ак згадувано, у параднім залі 
упиворсітетськім. Великиі по)асни) патрет Бвітчин, рисо- 
вами) з оригинального патрета д. Мьасоіедовим, висів межи 
колоп парадного залу, уквітчапи) навколо широченноїу 
гпрльопдої)у квіток. Проміж тих квіток маали заголовки 
різшіх ШКрітчиних утворів (Марусьа, Сердешна Оксана, 
Салдацько) патрет. ШІчира льубов, Добре роби, добре і 
буде, Сватаньньа па Гончарівці ) ниші), видруковані на 
білих шовкових стьожках. Саме більа патрету стоіала ве- 
лика катодра, оточена павкруги цілим лісом коштовших пів- 
допних рослип. Зал був цілком повнці. Білети коштували 
3 карб., і де, 50 коп. 10 коп. Але студентів не дуже | 
одщо зд можо за тим, шмчо ад о саме чиниласьо колот- 


5 ушиворсїт сту. | рівно в час по полудні зньав пр. Потефи 
своїв слово. Вельми зручно | ариатниміацо позу: він зд 
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-леку проводити ово)у мисль, павпроти стаповльучи загально 
всіма зажиті попьотьтьа про елементи револьуціїпі ) коп- 
сервативиі в житьті державиім і пародпім. Віт кажо, 
консерватизм в падліпшім смислі послугу) до захоропи | 
збережішьтьа сил пародпіх, котрі тим або вишим побитом 
вціавльо)уть себе визпокальньам духа народиього, мораль- 
пої іого природи. Револьуціїпі ж сили, піби гиїт, висьичі 
над народом, чи то в ролі державного урьаду, або ) просто 
в ролі папу)учод народпости, руупу)уть, пишчать то) лад, 
важутьсьа зламати, зпесплити міць того духу пародиього. 
У такі) боротьбі, порівпьуів вік далі, склалосьа історічиьо 
житьтьа українського пароду. З ким тільки парод се) по 
жив, хто іїм не обладав, кожио хилилосьа до того, аби 
зламати, підверпути під себо ого сили, воцагаруватн, ме 
то кажуть, виїаси паціопального іого духу ух в доморім, 
господарськім, політичиїм, духовнім і в загалі в культур- 
пім побиті. Квітка сворми украдіаськими утворами пале- 
жить тим до копсерпативпого папрьамку, котро) вотоїу|с, 
боронить, оберіга)е сили пароднїі і в тім |ого велика заслуга. 
Він да)е пам в більші) частині своїх прозаіїчних оповідань 
такі чисті, пепопсовапі тіпи з народу, такі глибоко симпа- 
тичні характери укоддінського жіпоцтва, іакі пе втратили 
шче і доси, в льуті) запеклі) боротьбі з револьуціїними 
силами державними, поваги до себе, загальто льудськоїї 
шани ) почестьтьа. 
зТокоргали Коїтці сучасні уому льуде, шчо він, вжива)учи 

українську мову в єворїх утворах, пише дльа самих хиба 
лакеїїв, дльа простого льуду. Квітка ж у лиєті до дераких 
московських письмогців каже, шчо списувати парод сві), 
іого побит, іого падіїї, горе | радошчі шо па рідиі) дому 
мові -- чиста мука. Шаповни) професор додав від собе, 
шчо Коітка писав сво)ї українські утвори не за дльа ла- 
кеіїв, але задльа тих, шчо обладали лаке)ами, шлоб через 
те закидаласьа межи папотром і мужицтвом та пезмірна 
обезодпьа в житьті ) розумішьньах, |ака постала поміж їх 
і віддалила одних від других. 
Не мипула така неслага | другого пашого письмовцьа, 
: Гулака-Артомовського. Д. Потебньа виводить з погпих 
р оджерел, шчо і) Гулак теж в одно з другими шпигаї Крітці 
за ого пародньу мову. Се тим дийшчо, шчо сам Гулак, 
таки) велики) зпалець народньоїі мови, міг докорьати Корітці, 
авважаручи виклади на украуіпські) мові способиі хиба до , 


сьужетів комічних, жартовливих. Квітка, каже д. Потеблнії 
жив з розумом і серцем у згоді: вій пе шукав собі сьуже- 
тів, по задававсь па предки іакими пебудь мрі)ами, теп- 
депціїами: він, зогріти) шчиро)у льубові)у до пароду, кори- 
стував тими зпадобами уакі виставльало )ому саме житьтьа. 
»Саме вихоратьтьа Крітчине у простому хоч і заможньому: 
домі іого батька, котри) мало рідрізпьавсь від окружпього 
льуду, вражіньтьа молодих літ мали безперечно велики) 
вплив па талапо ого, па дальші симпаті),, па уклад іого 
розуміньків і перекопатьтір. В своїх споминках про мо- 
лоді, дитьачі літа, Коїтка надто льубовио зупипьа)етьсрьа 
пад особо)у Головатого, того самого "Половатого, шчо, упо- 
зажепии) Кошом, ііздив до цариці Катерини засьагати 
ласки запорожцьам у йх вольностьах. 
з То) Головати), верта)учись від гариці, де віп втратив 
всі надії! за-дльо славного братерства, задїздив по дорозі 
у Харьків, гостьував у старого пап-отцьа Квітчиного. 
о постать Головатого, іого мужшье чоло, величенни) 
зріст і огрьадпість льакали малого Квітку. Віндого) бозавсь. 
ї дьубио дуже, бо Г оловати) був собі чоловік вельми чудпи): 
раз полури), сумоввти), чоловік великодї епергіїї ) запалу, 
а в друге благиі, плохи), з дитьачоїу чуло)у душеїу; пе 
раз, каже Крітка, плакав він ревними слізьми, згадудучи 
про педольу свого країу. 
з Озпрадучи стапши льуде) того часу, чужинство ) відріз- 
пепність «У краї інського панства від простого пароду, д. По- 
тебльй не міг обі)ти словом сучастпика Квітчишого, слав- 
пого «плозоча українського, Сковороду, зако славни) прихір 
реликого духа чоловічого під благим, емпренинм видом, 
Такі льудо серед повсьудпого тумапу  світьатьсьа іасно, 
слово іїх ма)є велику вагу |) па дальших потомках, котрим 
звичафто пе сором би поводитись такими свьатими річами, 
іак ці, шчо каже Сковорода: бува в житьті чоловічому таки) 
час, коли підака прихільність, ні льубох на)шчирша, піже 
сіміа пе повишт вдержати чеспого чоловіка | громадьанина, 
від дого обовіазку. Немов у контраст до Сковороди ша- 
новин) читець мусів згадати про другого сучаснього Квітці 
чоловіка, епископа ШМипокенптіїа, потвору московського нпе- | 
патлого, Фапатичного , собірательа," котри) нереносив урьа- | 
дові, іажа вада ложить в тім, шчо слово українське ши- | 
ритьсьо в утворах Квітки | устоїу вав конче в тім, шкоб 
заборонені були Квітчнни украдінські виданьньа. Це) вельми 1 
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всім знакоми) Инпокенті) мав теж освоіу чималу дольу в 
забороні діосертаційї Костомарова про Упі)у. Зачепивши 
далі питаньньа відпосни россі)ськоїї критики 40-х років до 
Жвітки, пр. Потебньа освідомив сроду аудіторі)у 3 огидли- 
вим способом відносин россі)ських літораторір па чолі з 
Бьелінським і Сенковськім, льуде), завважте різних табо- 
рів, до українського письменства в загалі |) до Квітки 
почасти. Бьелінськці) в цілі) низці повісте) Квітки не зпа)- 
шов собі польа критики, іах тільки причепитись до посвьати 
Кріткоїу своїїх утворів жінці. Квітка зпамену)е сво)у кпигу 
такими словами: Повісті Грицька Оспоруанотка, і далі 
посвьата: льубі) мо, і) окінці,--- На цих словах Бьолінськи) 
розводить дешевпі глум і гостросмисліїс: Такт воть что 
значить зто заглавіе, (кепкуде він) Осповряненко п Кзитка 
есть одно п тоже лпцо, такь кають ота жипща (2) пли 
жинпка есть его жена. Ко чему спрашиваєтся, (веде віп 
далі) пригодпо упстребленіе малороссійскаго язьша для 
повфстей г. Квитки? Кто пхь стапеть читать? мужики, 
что-ли? Да развб мужики способльт понимать изящиноє, 
вообще все, вьіходящеє пув стерьт пхь развитія? разоб 
ни об: рбладають ь достаточною топкостьт0о чутья, ко по есть 
| Судіть то: только образованнаго, разви таго общества..." іт. д. 
; Сенковські), ) іако тугоумиішчи) супроти цього талаповитого 
. критика, тим-хиба | пе світить так іаспо сво)єіу критико)у. 
"Не вбача)у жадпо)! долі потреби розводитись про це) пе- 
присто)ни) спосіб відносин россдскких критиків до утворів 
кревно)і літератури, мушу тільки додати, шчо такі часткові 
уривки з діл критичних Щьелінського, відпоспо самого 
Квітки ) безпосередно до українсько)! літератури, вчитили 
відповідне вражіцьньа па цілу аудіторіїу. Скінчив сво)у лек- 
оці) д. Потебньа, виказавши сві) план видальньа, Корітчиних 
утворів, редакціїу іаких він ласкаво взьаю па себо. Він, хвас 
ливсь, зведе до гурту усі українські утвори проза)ічні 5) 
драматичні в один том; дру ги) том складатимуть рого пи- 
саньньа па росоі)ські) мові, котрі стосуіутьсьа до історі)! 
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- окра)у. По сі) мові, котру привітали великими дружними 


оплесками, на катедру зі)шов секретарь. комітету, ласкаво 


- просьочи публіку не розіходитись, бо він ма)с виголосити 


прарітиі телеграмми. 
» Костомарова, телеграма з Петербургу! з»ми, почита)учи 


день се), зібралисьа ) купно шлемо привітачьньа ) поздо- 


ровиаюрно зі днем паміати Квітки. Жичимо розвитку 5 


дикої ваги, але зміст. Тим пропонує пеклуватисьа у шко- 
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доброго зросту українські) (2) літературі поспіль з усіма 
ипшими славіанськими -- На)більша частина телеграми 
паді)шла з Київа; між ними одид на українські) мові: 
»Витаїучи українців, шапу)учих 100-літньу паміать Кві- 
тки, бажаїу, шчоб депь се) ставсьа визволеньпьам пашого 
слова, шчоб украдінське письменство ширилось і квітчалось 
па користь украдінському народові ) всім льудім. Далі з 
Чершигова, Ніжина, Острога, Хвастова, Балти. У б годипі 
в вочері стали зіїздитись па обід у приватпім домі Фило- 
пова. В роспорьадкові місцьами обідальників, Єчиіась дотеп- 
па рука нарізно розмістила дуже до ладу елемент ,Жкон- 
сервативни), котри) викльучно перед вів за столом у рі- 
чах, од елементу ,револьуці)пого," тільки слухавшого, та 
дочувавшогось. Перши) елемент за)мав залу, другиі -- 
гостиший) пок. 

»При кіпцьу обіду зпьав |їден слово. --Промовльа)учи за 
Твітку, ак письмовцьа, котри) підньав сплу ) вагу укра- 
Зішської мови ) письменства, бесідпик поставив на увагу 
ту апормальність, іака постала від гніту урьадового на, 
пародпі) базик у школі ) літературі. Не даїучи собі віри 
шчоб урьад видав таки) закон в іакі) небудь політичні) 
меті, він іасував то) закон і ту заборону іакимсь непоро- 
зуміцьшьам між урьадом і обчеством. Завершив він своє 
слово дорадоїу юбчеству клопотатись перед урвадом об 
одміні цього закола, забороньа)учого українське слово в 
пауці, літературі, сцені, музиці, на)паче-ж радив клопота- 
тись о дозволі наукового викладу по українському в на- 
родпі) школі, почипа)учи з початкової Основіансько)і шко- 
ли имени Квітки. Публіка провела се слово великими, 
довгими оплесками і чулим привітаньньам. Шанівни) ра- 
нішні) читець до слова першого бесідника додав, шчо ні 
кому, іажх земотву, слід узьати на себе ці клопоти у спра- 
ві народцьодї освіти.--На вздогін ці) мові вискочив з ,ре- 
вольуціїного покоіу д. Бьеліков, полтавець, і одмовив: 
форма, мовльав, у справі народньоїі освіти )е річ не ве- 


лі о крашчи) метод наукови) і до того на россіїські), заг 
гальні) державні) мові. - 

уУ залі мертва тиша. Оратор стих і присів. Туж мить 
підскочив до іого фіден од проповідників , вишчої науки | 
пр. Владіміров (іакому між нншим на дого прозьбу запи» 
сатись па обід, одмовльоли навіть зарані,- -3 вами, мовльав, 


у за 


шевигодно і пебезпешио в купі бути), (22) і, стискаїучи 
рухи, промовив: Їм з вами цілком згодоп і солідароп. На, 
таке шинро-револьуці)пе слово устав роспорьадиих дива, 
і у комічнім топі, з гіркоуу усмішко)у, почав викладати 
незпачність мислі без Форми. При тому придодав, шчо зло 
пе так залежить від урьодових репрессалі), (ак від цілком 
апатичиого до всього обчества, прикладаїучи в примір від- 
поспипи міської) управи, до голова | члени, па запросипи 
комітету приіпьати частку в іубіле)ї Квітки, спеціального 
робітника ) дірача жхарьківського, відпеслисьа без паїмоп- 
чої приуазпі, без жадного ниторесу. 
»Немов-би в противпість попередньому зКкраспому" бесі- 
; диикові, шчо взнавав пепотрібність кра)св зоїї мови в шщко- 
лах українських і так тьажко вето)ував за зміст, пехту- 
іучи торму, зньавсь стари), поштиви) чоловік, од вишчоїі 
теж, але иншого розбору, науки ) повідав. шчо він родом 
хоч і москвип, ало всім серцем сводім повота)б проти та- 
кого хижацького гиіту і утиску пад україїшськоїу мово)у 
і літературоїу, котри) утиск павіть з полігичного погльа- 
ду пе ма)е ваги, не кажучи вже про педагогичньу вар- 
тість. В загальні) розмові виводив, шчо таки), уд і кожен, 
утиск пе веде, пе простуїе до зіїдпатьньа, а тільки до 
розіїдпальнва, ремства, Фапатичньо)ї рикльучности. Зміциив 
своїв тепле слово поштивн| бесідник примірами З окремішних 
літератур У різних земльах еоропе)ських. Приводив при- 
мір провансальсько)ї народньої літератури, Фламапдськоїі 
і па)виразнішчим актом завершив пад Шоеіцарськоїу 
Спілкоїу, де кожна пародпість ма)в широке праїо шприти, 
розвивати своїу літературу, вчитись по школах на рідпі) 
мові, викладати науку і таке инше, і шчо з тідсії рівпо- 
правности Спілка не вбача)є собі »сепаратізму, є ало, пав- 
паки, живе в такі) тісні) |едності, |ако)у жадпа ипша во- 
лика держава не похралитьсьа,. - Громови) гук вкрив тепло 
слово старого мужа з шчирим, правдивим серцем упацьким. 
По іому промовльав оди З гостеї, придізджи), ко" три) почав 
з того, шчо вивів з Харькога перши) самогіжпи) україіш- 
ськи) рух, котри) зачавсь в гурту Костомарова з това- 
риством. Поширив далі | розвив думку попередпього бесі- 
дника і на останці зміцпив сво)у гадку пріспоправдивими 
. словами нашого Кобзарьо: 


В свої) хаті сно)а сила, 
Г правда, і вольа... 
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"Треба по помипути того, шчо в проміжку між речами 
падіїшло багато телеграмм звідусьуди: були з Волині | з 
Поділльа, з Лизавету, з Кішепіва. (Слава, тільки на ввесь. 
світ Полтива та Адес у придачу величиье себе зарепреп- 
тували торжествонийм промовком). Дуже приазпо приві- 
тали між иичими гарьачу тереграмму з Київа від самого 
жіпоцтва з 20-ма шчось, коли пе більше, підписами. Одпо- 
стано всі запрохали одвітподї подьачно)і телеграмми, аку 
тут же і зложепо ) одіслано. Передостаппім вирвавсь був 
пижчи) смислом босідпик, з харьківців таки родом, і )ажо- 
Їусь павтіч вбогої)у, павтіт пезграбпоїу мово)у озвавсь з 
дорадсіу просити малого, на)менчого: ,,па што нам, казав 
віп, папове, тара школа украдішська, та освіта, ті великі 
заміри, |аких ми і пе здолії)емо; пам хочаб засьагти ласки 
і дозволу хоч аку кипжечку невеличечку надруковати, 
іаку ба)ечку (і тут же процітугав іакусь недотеппу ба)ку) 
або казочку, а то ліземо бо'зна куди. На шчо воцо? Бог 
з йміє 

уБог з тобо)у! засичали крізь зуби на іого льуде; сідаї, 
мовльав, мершчі), та пе сіка)сь... Сміху, реготу, а місцьами 
диву і) ремству вистачепо доволі, шчоб збептежити всьу 
кумпапі)у, шчо доти пімо)у сиділа під впливом передушчих 
речеі... Чак от підвівсь остатні) бесідних, з прибіоджих теж, 
і, причипившись до благих слів благого оратора, став до- 
водити, шчо обчество паше дарма шчо емі)етьсьа з попе- 
редиїх слів боесідпика, одпатовісенко пободитьсьа у всіх 
сводїх обчеських, громадських справах. Вопо це просить, 
пе требу)в того, в чому ма)є копешну пужду, воно зви- 
кло прип)мати, |ак ласку, те тільки, шчо іому з гори зво- 
льатьсьа дати. Зверпувшись до Квітки, бесідпик почав іого 
трактувати не з національного погльаду, пе іак чоловіка 
певпих заслуг п українськім письмепотві, але став іого 
досліджувати з громадського, обчеського погльаду. Квітка, 
казав віп, перши) завів у ЖХоарькові театр, іому Харьків 
обовіазани) заводеньтьам дівочого Шниституту. Квітка, далі, 
шче в ті старі годи, перши) загадавсь про дольу малолі- 
тків-провинників: він перши) відпов з дорадоїу до вишчо- 
го урьаду -- решту з грошеї, іакі шчо-року зостаутьсьа 
від карпих діл (сам він був головоїу харьківського карного 
суду), повернути па школу малолітків-провипників, де-б. 
вони приміли вчитисьа рукомеслам, письменству. Спасенпа. 
гадка, котра тепор тільки, за нашого часу, в житьті спра- 


оон , 


явдиласьа. Квітка на кінець в загалі був чоловік, котри) 
снлкувавсь збудити обчество | приверпути іого до праці, 
до обчеських ннптересів і з того вже він видававсь па, 
наші очі чоловіком дуже передовим, вплива)учи іак па)ко- 
ристнішче на сучасних іому льуде), котрі | за наших ча- 
сів, доси багніту)уть у бозідедцім ледаретві, індіферентізмі, 
замовльачи часами освоїв пуждепие житьтьа хиба  повіль- 
ницькими адресами, дакім ціпу і) вагу сам урьад добро 
тьамить і зпаїе. | шчо дивнішче, шчо ці лаке)сько-повіль- 
ницькі адреси посипались саме тоді, |ак сам урьод вдавсь 
до обчества за помічьчьу, за порадоїу. Не довго, ало дуже 
талановито, палко, гарьаче розвивав віп своїу думку зем- 
ського самопізнаньньа, самовіжи, просиш у слухачів собі 
одповіді, викликав на шчире слово. На решті оберпувсь 
до обчества з дорадоїу потребувати собі често, сміливо, 
одверто од урьаду прав, коли, мовльав, обчество бажа)є 
прьамувати шльахом мирного, громадського поступоватьпра; | 
коли ж обчество і тут пе зверне з пепочеспого, педбало- | 
го шльаху, то обчеськи) стап по волі, чи по неволі опи- | 
нитьсьа на крівавім розпутьті: з ідпого боку ніж, з дру- 
гого--шибиницьа. Середипа ж пустоватиме.... 

»Не можна списати, іаке вражітьньа вді)ало на всіх це 
слово. Грьукали, тупали, плескали. Підходили далі до цього 
з наішчиршоіу подьакоїу, цілували ого, ало.. одповіді, 
ніже слова коротенького, пі в кого пе зна)шлосьа, мов би 
»прильпе іазик к гортані. "--Обід скіпчивсь. Мов роспуже- 
на отара, мов вівці в літку па тирсі, позабивались льуде 
купками по кутках, де певно | перемипали кутпіми живе, 
але жильаве іубіле)не міасо. За мали) час, але добре розу- 
и чені народні хори та кілька вокальних та іпструментових 
ЗЛ соло завершили па решті день се). -- 
Про те, іак справльали столітні роковини Коітки в Пе- 
7 тербурзі, знаходимо па)більші звістки в , Новому Времелиє 
(20 ноября 1878 р.) Ми приведемо звідти те, шчо було 
науцікавіннюго в тому )убіледу: 

«Вь Субботу, 18 н. вт ресторані, Палкипа-пов., состоялось скром- 
нове торжество празднованія столітней памяти рождопія украйпокаго 
писателя Гр. бед. Квитки. За обїдомь присутотвовало до 30 человіжь, 
жотя тамту, же нфкоторріми изт, присутствовавшихт заявлено бітло, 
что чествованів памяти покойнаго могло бьі привлочь весьма значи- 
тельнос число почитателей его изт литсратуриаго міра, осли б 


заранфе біло извістно місто собранпія. 
з 
Йзь лиць, боліе или мене извістивіхт, по своей литерагурном 


-жм"" 


"Тут пе пазваті ті, хто говорив на тому обіді: дд. Косто- 


и общоественной дбятельности, вь числі гостей мьі замбтили гг. Бо- | 
ровиковокаго, Вадошока, Гасвокаго, Гайдобурова, Жемчужникога, 
(В. М.), Каразина, Лебсдинцева, Надхина, Неронова, Опатовича (про- 
тоісрол), Прохорова, Рубца, Чубипокаго, Чуйко м др. 


маров, Мордовцев і Данпилевськи). 
Говорили ж вони, по словам ,Новаго Времени," обь 
шчо: 


«Почтоениьі шсторикт (Костомаров) напомниль, что Квитка -- 
персьій пз, всїхь русокихт писателей показалт , мужика" пе сь ка- 
рикатурної стороньт и по для потфхи надь его видимьіми странно- 
стями, а со стороцьт его человічшости; что Квитка, такимь образом», 
положилть начало тому народпому направленію русской литературь, 
жоторос вт настоящсе время пріобрбло общія симпатій и постоянно 
сорвершопствуєтся.» 


Д. Мордовцев прочитав лист од д. Срезпевського, в 
котрому вій жалку)е, шчо не може бути па зборі в честь 
Корітки. -- 


котораго он чтиль при жизни, будучи близокь кь нему в юности, 
и не монїе чтигь через» 30 літгь по его смерти, (и теперь) вьтоказаль 
о покойномь то, ,что сказала ему о нем цамлть его сердца." Ото 
бьіло, каже Н. Вр., дбиствительно самос теплое и глубоко трогатель- 
мос помицаців дорогого и незабвеннаго покойника, и очець желательно, 
чтобьт записка ота бьіла напцечатана.» (доси не напечатано) 


Д. Дапилевськи) росказав про ту кумедіїу Квітки, котра 
подібна до , Ревізора? Гогольа. Про цьу справу докладно 
росказано в кшизі д. Данплевського,--а в промові іого на 
петербурському обіді було цікаво почути, шчо ту кумедіїу 
в сві) час С. Т. Аксаковь, ,зпаменитьй авторь ,Воспо- 
миналій," ,Семейцой ХроникиЄ і др. не одобриль кь пе- 
чати. 


Д. Мордовцев «пожелалт, чтобт зтоть день бьшль пачаломь исправ- 
леція той псторическої ошибки, которал, вслідотвіе прискорбнаго 
псдоразумінія ми певбдбнія, допущона бьтла по огнощенію кь мало- 
россійской литературі и послужила шоводомь кь лишецію украшнокой 
"словесности нікоторьїхт, ш при томт, существенцьхь гражданскихь 
правь,» 

Д. Мордовцеїь «вьтразилть увбренность, что веб присутствовавшіе 
ца праздисстві памяти Квитки промуєь рбшеніо -- покренне помо-. 
таль посправлеціїю помянутої историческоїї ошибкі законньмь путем» 
-- путемт ли разтлопопіл ел вь почати, мли цньшми дозволенньшми 
сродствами, и что подобиос ріщеніо послужить началом достиженія 
той практическої пользьт, котороїї украннокая письмонность вправі 
«ожидать оть русокої нителлигонцін,» Слова зти вьізвали со стороньг 
жостеії сочувствопцос одоброніе. 


- 
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На кіпці прочитали телеграмму, котра була послала в 
Харьків і в котрі) говорилось між ипчим такое: 

«Ми, собравщісся вв друхжоскомь кружкбі, почитатели памяти по- 
компаго, ЗТЕхАУво харькогокимь таковьм'ь жо почитатолямь ташт 
сердечимій привіть и горлчео пожелагів усибха нашей пародхной ли- 
тературіб среди другихь, родотвоциьх ей славяцеких»ь литератур»ь.» 

В Київі обійшлось діло шче тихше і не без куріозів. 
Жоли вірити дописувателеві ,Ноділи," га також і других 
газет, то тут павіть те товариство кра)евих учоних 1 пи» 
сателів, «Историческов Общество Нестора Літописца," ко- 
тре мусело факось та посвьаткувати роковини Жоїтки, пав- 
мисне зібралось пе 18 ноіабрьа, хоч па це) день тож пар- 
миспе прифіхали деіакі льудо з других місць, напр. з Ні- 
жена,--а зібралось 19-го на збір, в котрому теж павмисне 
говорепо було пе про самого Квітку. До того | розмову про 
нього почали тілько тоді, коли вигнали зали оглашенних, 
тоб то не члепів товариства, публіку. В кра)свих газетах 
довго не було пі слова про це) збір ,Общества"" Словох, 
в Киіїві, котри) пподі звуть центром Україпи, перш усьо- 
го постарались о3 тім, шчоб прильудні роковити україн» 
ського шисательа і громадського чоловіка ви)шли уак можна, 
мепше подібп) до прильудно)ї розмови ) роковин. 

Ми готові вірити, шчо ці всі куріози рибились в Кидві 
справди мавмиспе, бо паміата)смо, іах в 1870 р- цепзура 
пе дала папечатати в ,Кіевскому Телеграфу"  піодшії 
статьті про Шевченка в 4/2, котри) мусив вити 26 «ов- 
ральа, в рокови) дець смерти "Тараса, -- а пустила йх 
опісльа. 

Чи так, чи сьак, а в Київі таки поміапули Квітку в 
зОбщестьб Нестора," а її ,Кіевлянинф" пакінець таки по- 
іавилась доволі докладпа допись про ті спомипки. Про 
початок тих споминок ,КіевляниньЄ росказу)є так: А. А. 
Котляревскій (проф. слав. филол. в упіверс.) заявилть, что 
18 поября совершилось столітіє со дня рожденія  извіб- 
стлаго писателя и дфятеля па пользу отечественпаго про- 
свбщенія, Г. 0. Квитки, при чем'ь припомиил», как дру- 
жественно отиєслась тогда русская литература вт лиці 
хучшихь представителей кь укранпокимь проигведеніямь 
Квитки, какь и ті, которьїе бьти против отих произрве- 


депій,--бьшли против» них» отнюдь но їь силу подозріпій 


вт неблагонадежности направленія Квитки, а по чисто 
литературимугь оспованіямь. Потім того д. Науменко про- 


т 


читав ,Краткій очеркь жизпи и литоратурньтов заслугь 
Гр. бед. Квітки (Оосповьоменка)є То) ,очеріь" кожи), 


б . о 
Ми візьмомо з пього тільки витьаг з печатпого листу Д. 


Срезпевського до редактора , Москритяпина" (1343, ч. ТУ, 8), | 


--бо з цього видпо ) те, шчо починали думати в кружку 
Крітки пород омертьу, ) почастио, шчо думав тоді сам д. 
Срезпевськи) тепер академих і одна з зірок центральної 
пауки в Россії. Д. Срезпевськи) писав про Коітку: 

«Глубоко попималт оп», Какт, псобходимо говорить народу его 
житьмоь язмком'ь, (мекренпимт и простодушитмтмт, бозь всяких вьІ- 
чурь и тробованій мод), чтобт пробудить в'ь нем'» охоту чигать и 
учиться, и ліобовьшо кт кипгбБ--душевидо созпапів. Рсе, чго паписано 
Коиткою--Осповьливикомь на язмки, пашемю края, свиділельствусть 
зго благородиде стремлоніс -- пасгавлять тбхт, на которріхь дфист- 
зовать можеть лзмісь человічоскій только в» той Формб, кь какой 
привькли опи ст дїтогва вт свосмь простомь, сельокомт, бьшту. Мьі 
чигали оти сочинопія, какт пронзведешя хуломжоества, потому что 
худовийцись Писаль их; но увіекалт бопь нась. думая це о нась, а 
о томь мибжеогоб, для которого у паст ощо такь мало написано й 
которому одпако шужио потолкованів нстинт, опраодашиях» рброї 
и паукоїї, правила меісли и ЯЗПИ » 

Так справльало , Общество Нестора? в Київі роковини- 
пороковици вітки, Діїспі роковини ому справила в укра- 
Ййиському центрі тільки --поліції)! 18 таки поіабрьа полі- 
ціїа, довідавшись, шчо в одпі) квартирі зібралось чимало 
гостеі), при)шла туди ) переписала пмена всіх, хто там 
був. Зпаїшлись там: професор універсітету, возлки, лікарі, 
студенти, студенгки, ну, словом, воьакого чипу льуди. 
Звісно, більш ічого і по було, іак тілько те, шчо полі- 
цедськи) чип записав пмена всіх, хто там був,--бо поліце)ські 
чипи в Россії шче пе вміруть читати іубілерчих рофера- 
тів та шчо | про украд)інських писателів,--а все таки по- 
ліціїд київська зробила, шчо могла, шчоб таки дель 18 но- 
іабрьа пе про)шов зовсім звичарто в Київі, шчоб таки хоч 
хто побудь та паміатав іого: ось, мовльав, 13 поіабрьа 
1778 р. родивсь в Харькові Крітка, шчо написав ,Мару- 
сьу," котру і в зімпьому дворці перше з смаком читали, 
а цотім заборошили,--а в 1373 р. в цеї сампі день полі- 
цеїськи) спитав і записав, іако мепе звуть!! І тако буде 
згадувати пе одип чоловік в ЇХціїві 13 поїабрьа і споми- 


палтиме Кпітку,--і хто зпа? може хто побудь падума: а 


лу, лищшець, і 2 попробудуу, чи мо папишу | іа іакоїї ,Мару- 


сі," то і мопо, чого доброго, в зімцьому дворці прочита- | 


кому іого треба, зпа)де вт ,Кіевляині" (1878, 143--:44),- 


й 


У 


буть, а коли і ні, аа бути ) тах, шмчо, не читавши,. 
Заборопкать!) то певно через мепе за ото років вціать 
о поліціїд кого небудь спита, уд звуть, і зхоропить иміа 
- ого дльа потомків хоч ва архивах поліцедських Із Справди, 
- не можна пе подьакувать київську поліціїу, шчо вона тахи 
- не пропустила дпьа 15 ноуабрьа ів кінець поставила зпах 
зна ввесь це) ,,юбилей сб пренятствіями. 

А щчо роковини Квітки екрізь--і в Харькові, і у Киціві, 

і у Петербурзі, -були еправди ,лобилеомь сь препятетрі- 
ями, --це, сподіва|омось, усьакиі вбачив, хто прочитав все, 
шчо росказано вишче. Нам пічого ) розводитись про це 
більше; от через те ми | обернемось просто до того, аку 
науку да)е нам житьтьа Квітки ) іого іубіло). 

Ми бачили, іак природно, по троху в Кпітці, в наїоми- 
рнішчому, на)копсерватівнішчому, а тілько живому, грун- 
товому чоловікові, котри| льубпв ,з3дльшия льста," мав 
»гарячбійшеє желанів пользьі краю," --зростав громадськи) 
чоловік і--поватор. Таких льудеі в Россі) пе було бага- 
то ніколи, ав ХІХ ст. всього мепше могло бути, а надто 
на наші) Україні. Такпі Крітка, |аким віп був, мігу пас 
вирости тілько на такому грунті, котри) шчо по до кіпцьа, 
було порушила рудна краіевого вільного житьтьа, пе зовсім 
порушила державна цептралізаційа з нії чипами, чиповии- 
цькоїу паперово)у працеїу | чиновницьким бродьажиицтвом 

убть Финеких» хладньхь скаль до пламениой  Тавридьт, 
оть потрясеннаго Кремля до стбиг недвижнаго ШКитал. 

Такі льуде, іак Квітка, о це божі бджілки," котрі вичи- 

шчаїуть своїї вулічки, будудуть сво) сцільнички, папосьать 
туди медку собі, товаришчам і діткам па страву. Без пих 
не може обі)тись льудська громада. Та тільки | працьу- 

- вати, (ак слід, можуть вони в справди льудські), то б то 

В товариські) і вільні) громаді. Такими ШКрітками повна, 

історії, городів італь)анських, пімецьких, голапдських, 
 щве)царських, - старих муніціпі), вільних городів, республік, 
федерації). Там на старих плошчадьах, в ратушах, в шко- 
лах, в музе)ах, бібліотеках -зпа)дете іх бьусти, патрети, 
стату). Там такі ,дбджілочки божі" могли ) зрости, іо 

д, і наносити стільку медку, скільки Зхиьо)! сили ота- 

овало. Там паміать об них живе віки, ) їх рокові дпі ста- 

; іуть р 5 федеральними свьатами. 

наші) Україні тілько шчо почали було зростати такі 

бреродех та братствах ХУЇ -- ХУП ст, ім 


зпесла їх завірьуха польської держави і козацької віни ; 

--потім вопи зпову стали рости по місцьах, слободах та: 

козацьких полках--і зпову на ших напавсь мороз москов- 

як поноваді заціїї. В кінець вони мусили гипути власпе 
з ХІХ ст. і де далі од початку дого, тим більше, 


Гльйтьмо і па, Коітку. Заманулось ому будувати свої 
сцільшички, посити срі) медок. Але куди іому було при- 
чепити ті сцільнички? Легко сказати: завів перши) жур- 
нал ов Харькові! А заведіть лишень ого! Та і коли завів? 
--в 18316 рі І це післьа того, коли, іак ми показали в 
Пе »Г ромади," па У країні вже в ХУ П ст. думали про 
упіверсітети, вільні друкарні і т. и. Бджілка ХІХ ст. му- 
сила б вже застати в Харькові ) упіверсітет, і інстітут, 
і журпали! А тепер Її) довелось клопотатись та прохати 
петербурських чиповників,--і па решті довелось все таки 
сісти ша пісок з своїм журналом, котрого і доси не може 
бути во Россії в ,шровінціїах," довелось паріть бачити, 
шчо сві) брат писатеоль, та шче і ,знаменіти)" -- ,,не одо- 
брилль ють печати" іого кумедіїї. , Провипціальному" писа- 
телорі, павіть вже доволі зпапому, при)шлось кланьятись 
петербурським редакторам ії писати таке: ,все посланнов 
їь- Петербургт, там'ь и осталось; пли папечатають, а мнб 
пе только кинижки, и спасибо пескажуть; или затеряєтся 
там'ь, или замолчать; п я уже отложиль веб заботь/, что- 
бо получить что либо, и не хлопочу, а все продолжаю 
писать, то оть почего ділать, то чтобьт пзложить микІсль, 
кокаля памт, сь женої, придется: хоть посмбемся или 
погрустимь вмфстб--и то наше; потомь и пустимь печа- 
тать, кому отдамь, пли такь пойдеть по рукамь п зате- 
рлется. 


у"Тучшему раскасчику на своемь родномь парбчін" до- 
волось тільки по троху на старости потрапити на своїу 
правдиву дорогу, та | тоді шче ,защищать достоннство 
язька, малороссійокагої од самого ,писателя на малорос- 
сійокомь парічін," бояться цеховьтхв скалозубовь," про- 
хати самих своїх ,литературньмх» покровителей, шчоб 
змотрудились вишкнуть вь видимую разницу нашихт -- 
ну нмопно, --язьковь," ,очищать слогь" шчоб тілько їм 
подобатись і т. п. Так, сьак Квітка пробивсь,-- а скілько 
ме пробилось, скілько пропало дльа ,пользьі краю і іого | 
письмонотва! А тепер пам же скажуть, шчо мовльав: А 


винціаль, вв! сами вьі во всемь виповать!.. Й куда 
овамь?б 


Далі,-пу, пеха) уахп) груптови) чоловік, божа бджілка, 
- і пробилась па сво)у дорогу, -- і павіть ,мботиоб пачаль- 
ство поощрило его заботьт о пользб краю" | ,гороямь 
здБшиихь мість. Тільки ж ми ) вишчо вже патьакпули, 
ла іакі терни паскакувала та бджілка, пореходьучи до того, 
шчоб вже не тільки мальувати ,,гороциь в запаскахь н 
квитках», а і павчати їх хоч би ) самим падомпириїшчим 
річам з самими копсерратівними замірамп, 1 по в тажому 
розумі цього слова, іаки) да)є ому пр. Потебиьа.. Груп- 
тови) чологік, смирид бджілка, предсідатель карного суду, 
ставав--револьуціонером, то б то ворогом ,,сущоствутощаго 
порьадкає і| мусив ставати дм, коли хогів робити свої 
діло, поспти сві) медок, боропити свої сцільнички | уліг. 
А Шравдиві бджоли так і робльать: і жальать, і куса)утьсьа, 
і гипуть по одні) і тисьачами, коли хто стапе пе давати 
діїм мед нести, або напада па іїхні) улік. Кусались і прав- 
диві грунтові льуде по вільних городах і в Італії, Гор- 
манії, ШІвеїциріїї,--) одвро)ували собі, а далі | всьому срі- 
тові, вольу будовати собі сцільники ) посити туди мед, 
Дажи) схочуть. Кусались і наші братчики, городьане ) ко- 
заки ХУТ -- ХУП ст. Це тільки в ХУПІ-- ХІХ ст. ми 
одвикли кусатись та боропити свої вуліки. Тим то ми ) 
одвикли з годом і сцільшики будувати, | мед в пих поси- 
ти, -авсе ждемо, чипе побуду)в пам і пе папосить пачаль- 
ство, або хоч чи пе дозволить воцо пам будувати, та по- 
сити та шче | хрести зате даватиме! Ну, а пачальство-- 
не дурпе ж!.. Воно і собі меду хоче та береже ого пе 
і; по пашому! 


Справди, скажіть -чого варти) хоч увесь то) Крітчий 
; 7 
Зубіле) ,Сь препятествіями?" 


Не можпа ж забути, шчо освіт довідавсь про те, шчо 
то) іубіле) буде з звістки, правда, хоч і р столичні) газо- 
ті, та шче ) в оргапі міпістерства пародітьоїї освіти, пас 
мчить в такі), котра двічі ма)є право па темпоту, -- а все 
таки з дописі з Харькова, шчо, мовльаї, будуть справльати 
фубіле) Крітки, котри) доси живе в Харькосі і шчо. мов- 
льав, в честь іого заклалуть банк! Скоро до звістки ці)с)ї 
добивалась друга--шчо Мітка папивав , Наталку Полтав- 
ку.Є--Ї такі звістки обі)шли усі газети, втім числі ) одпу 


одоську ) одпу ту, котро)ї редактор потім був. па обіді | 
в пового Палкипа. З 

Далі, в самому Харькові мі)ська дума ;) усом не мор- 3 
гпула, шчоб спом)анути того чоловіка, котри) стілько по- і 
працьував в сві) час дльа міста. 

Ну, та в Харькові шче сьак-так, а роковини Квітки 
одбулись пе без гуку ) навіть навели декого па думку, 
шчо, мовльав, в пашому освіті пе так то б то, шчоб усе 
ішло дуже добре. 

За то в Петербурзі та в Київі обі)шлось би все більш | | 8 
піл: благополучно, -- дах би київська поліції) пе зробила ||| 
своїсії мапіфестаціїї. Ми навіть дума)емо, чи не кусливи), 


ї. хоч поташши), украртофіл то) часпи) пристав, чи кварталь- 
Ч пи), шчо справи в Київі уубіле) 18 поіабрьа. Общество 
Я Нестора ж зовсім без зубів,--|ак і петербурські прихіль- - 


пики Корітки і) іого праці. Пр. Котльаревськи) пагадав ті 
часи, коли шив в Россі) не ділили писателів на велико- 
руських і малоруських, коли остатніх пе вражали ,небла- 
гопамбрепиями? ) т. п., -- хоч, правду сказавши, такого 
раїу, про іакц) казав пр. Котльаревськи), ніколи не було.) 
Пр. Костомаров нагадав, уак прислуживсь Квітка ,тому 
народному паправленію русской литературе, которое вь 
пастолщее время пріобрбло общія симпатій п постоянно 
совершенствуєтся. Ну, ) пеха)! Тільки ж шпрекрасні дні 
в Арапхуеці? мишулись! Тепер вже Александр Микола)евич 
упе паслідиикь цесаревичт, а Государь императорт," коло 
цього пе Васілі) Апдре)евич Жоуковокі), а Дмітрі) Андре- 
ісвич Толстої --тепер навіть проф. Сухомлінов мусив по- 
хвалити кп. Петра Апдре)евича Вьаземского за те, шчо 
віпо ,,пе писаль допосовь па просвіщенівє, Тепер Але- 
ксапдр Ш заборонив українську літературу, -- і вопа не 
може упостоянно совершенствоваться" в Россі). Шчо ж 
ій) за користь з споминів пр. Котльаревського про ,,8СПсРпе бю 
Тасо іп Агапіпод," або з слов прог. Костомарова про 
зусовершенетвованіс того паправленія в'ь русской литературі, || 
пачало которому положиль Киптка 2" Академик Срезнев- | 
ськи паписав ,теплое словоб про Квітку. А хто ж ому | 
по давав впорьадкувати в самі) академії наук, спомини 


А 
т) Вжо в 17291 р. 0. Оіпод почав 


церковних кинг, 
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про Квітку, Коли то академіїа справди всеруська,"" 7) 
та за одно вже нальагти на ще)і, чому вона ме кіна, 
печатати українського словтика, Ачапась|єва-Чужбінсько- 
го, колишнього приіательо Квітки, до котрого був близь- 
кпі д. Орезневськн)? Чому дружескії кружок, кот- 
ри) зібравсь обідати в честь Крітки до ,,Новаго Палишиа: 
не оповістив хоч писателів про те, шчо буде акось по- 
минати українського писательо? Чому шпакішець в теле- 
граммі того кружка в Харьків пе ма навіть слова ,укра- 
пнекая литература," так шчо навіть неможна догадатись, 
іакі) літературі бажа)е то) кружок зросту серед других 
славіанських ? 

З усіх петербурських зпочитателів" Квітки тільки одні 
з. Мордовцев показав охоту мов би пі)мати вовка просто 
за хвіст -- словами про ,псторическую шибку" ( чому 
зпсторическуюб 22) Тільки уак же здалека махнув віп ру- 
коіу од вовчого хвоста таіаку ді)сно достіїпу того тельат- 
ка, котрому бажали вовка піїмати, надівність показав то), 
тепер, мабудь, пока)авшн)сьа Нептун, котри) шче недавно 
побивав сводім трезубцем провинціальну печать і між не)у 
українську літературу! Він казав про ту ьпользу, Кото- 
рой вправ5 ожидать украпнекая письменность оть русской 
интеллигенцінЄ; він ,вьтразиль увбрениость, что присут- 
ствующіє примуть рішеніе искрепно помогать кь устра- 
ненію помянутой ощибки законцьмь путем" і т. д. (ди- 
вись вишче). А чому ж це на спомипах Квітки пе було 
ніодного з тих редакці), в котрих д. Мордовцев сві) чоло- 
вік? Чому ні в одні) не було ніодній докладної статьті 
про того Крітку? Хиба д. Мордовцев не зпа, шчо вже 
давно про українські, навіть наукові, виданьньа подавльа- 
Зутьсьа ранішчі ) докладнішчі статьті в Лопдопі | Парижі, 
ніж в Петербурзі, де сам д. Мордовцев педавно в »Ново- 
му Времени" не вмів, чи не хотів, чи не смів навіть на- 
звати всіх збірок казок українських ? 77) 

Та і пристидила ж д. Мордовцева ,русокая нителлигом- 


є) Тільки далеко опісльа довідались льуде з рокового отчоту Ака- 
демійі, шчо д. Орезпевськи) колись прочитав в зотдбленій р. язьтка ї 
словесности? срі) спомин про Квітку. 

є) Д їх спеціальних тепер тільки їесть чотирі (Рудченка, Драго- 
манова, Шеусковського, Чубінського)--і з них д. Мордовцев проми- 
нув 2! 
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ція" | павіть ті , присутствовавшів" на, обіді, котрі ,гарьа- 
че плеокали" )ого словам! І післьа ого слов--пігде, окрім | 
київських та одеських газет, піодніїї статьті про Квітку 
--і про украрїшську ,письменность. Ніодпа петербурська, 
газета пе перепечатала цілком слов д. Мордовцева, навіть 
із ,,Йовасо Времопи," пі павіть ,,Недбля," редактор котрої 
був з д. Мордовцевим у ,Новаго Палкина," а, більша ча- 
стипа зовсім пе передали, шчо таке сказав д. Мордовцев. 
Чи пе оміли, чи не хотіли 2--пе знаїемо. Дльа справи все 
одно! А шчо зробили ,присутствующіе,Є котрі ,приняли 
рбшеніе помогать исправлонію ошибкиЄ і т. д.? Нічого! 
Шерш усього кожни) з них мусив написати по статьті в | 

ті видальпьа, до котрих він па)близче стоїть. Ніхто не ; 
написав, почипа)учи од самого д. Мордовцева. Далі--вони з 
члени товариств: ,пособія пуждатощимся литераторамт, 
»Геогратическаго" і др. Чому напр. дд. Гаїевськиї, Косто- 

маров, Га)дебуров і др. члени першого товариства не на- 

стод)дть па тому, шчоб те товариство, котре ж колись то 

бралось купувати земльу дльа братів і сестри Шевченка, 

пе оберпулось до начальства з тим, шчоб ,развяснить" 

іому, шчо іого .ошибкаЄє отніма хліб хоч би в тих же 
братів Шевченка у у загалі вбільшуіе знужду"Є серед укра- 
йнських літераторів, котрі | без того вже, іак писателі 
зпровинціальні," пе дуже то забагатіїуть при россі)ських ср 
цензурпих порьадках. 73 

А може б те все не було шзакониьй путь, дозволеннья | 
средства 28--Може! Так тоді, панове, треба раз на завше 
) вибрати одно з двох: або ,совершенствованіе литерату- 
рь," ,развлясненів п исправленіє ошибокь"Є і т. п. або 
»Закопиьте пути и дозволенцья средства. 

Діс зспомтеп Тасе іп Агапішог зіпд поп г Епае! Благоро- 
дним рицарьам, Дон-Карлосам, котрі так льубльать прекрас- 
цих королев: Україну, письменність, народ, освіту і) т. и. -- 
приходитьсьа або виступати просто проти Пидипа П з іого 
Хльбами ) великими інкрізіторами,- -або мовчать! Мовчать, бо 
між шими пема ) пе може бути ні сміливости, ні наївності 
маркіза Пози! 

Лчо ж до украдінського письменства, то тим з законних 
льуде), хто хоче, шчоб вопо пе замірало пе треба навіть непре- 
мішо дома виступати проти петербу роького Пилипа П, атре- 
ба тілько обходитись без пього. Хто напр, не дае д. Мордов- 
цеву папечатати ого українські повісти, або »Малорус- 
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скій Сборник, ад. Костомарову переклад біблії), д, Опато- 
товичу іого учебники ) т. п.--в Львові? Шачоб зробили з 
д. Костомаровим, іак би віщо переніс капітал, зібрати) 
1863 р. па українські учебники, в Галиччину? ШІмо б мо- 
гло пошкодити потербурських ,почитатолямь Гийткий збі- 
рати хоч би 18 ноіабрьа, 26 «евральо ) в другі подібиі 
дні гроші та посилати іїх хоч би в Львів, шчоб на пих 
тамошньа молодіж переводила ) початала наукові книги | 
повісти, без котрих тепер пе може сто)ати пі)ака літера 
тура? А йй ж хотіли розвити петербурські українці в 
часи ,,Основи," 

Хто ж бажаїв, шчоб література українська справди 
широко розрос лась і в Россії, хто хоче, шчоб росла, 5 па- 
родиьа освіта, і грунтова працьа, подібна ті), дльо котро)і 
в сві) час і по сво)ому працьував Клітка, то) мусить жо 
зрозу міти, шчо тепер те бажицьньо пе епоїиштьсьо, поки 
грунтові льуде пе закуса)уть хоч царсько)ї ) чиновлицько- 
і самоволі. 

А! скажуть, -- так і ви зходите па те, шчоб одкласти 
всьаку будівпичу працьу па други) день револьуціїїє, а 
тепер радити тільки кусатись та кусатись! 

Ні мало! Будьте ласкарі, будуіте, посіте мед,-- та тіль- 
ко лама)те гниле, вичишча)те ваші уліки од багна, боро- 

іте йх од ос івсьаких злодьуг, проклада)те широкі доро- 
ги у робіть, живіть,--та отбиваутесь од ворогів. заво)ову)то 
собі ліпші обставини дльа жштьтьа. Без того пе прожи- 


вете по льудському! 


Коли таку не зитру правду зрозуміїуть паші груптові 
льуде, нашії мирпі бджілки,--а пе самі тільки натури во- 
Зацькі, тоді, може, остатнім нічого буде ) робити. Та чи 
ж скоро зрозумі)уть наші груптові льуде, шчо не пова- 
ливши хоч частини теперішніх порьадків в Россі, по бу- 
дуть вони мати навіть Коріток з дїхпе)у праце)у , для поль- 

-зьр края?" 

Здаїєтьсьа, шчо харьківські льуде почипа)уть вже розу- 
міти цьу правду. Так дума)ємо по дсіаким промовам на, 
обіді в честь Квітки | по тому, шчо недално проскочило 
і у газета про гарикіссько губ ериське земство: 

Газети петербурські дали звістку про те, шчо харьків- 
ське земство поставило прохати пачальство, шчоб в Харь- 


кові можна було печатати кпиги ) газети хоч так, |ак в 
столицьах, --без попередцьоїі цензури. Окрім того, звістили 
газети, шчо те земство похвалило записку гласпого Горді- 
іспка про те, шчо коли земетву не ма потрібно)! ролі в. 
дого країсвих справах, напр. хоч через те, шчо не ма в 
краї вільшодї початі ) зходів, коли пе вбільшені права. 
земства, То тим паче ропо не може зробити того, чого 
педавно прохало пачальство в громади через з Правитель- 
стренший Вістиикь,"--то б то помагати ому проти соці- 
альпо-політичних револьуціопері." Тепер в дописі з Одеси 

бериські) газеті ,,Виші" чита)ємо ціли) адрес харьків- 
ського земства. Ось він: 


«Всемилостивішчи) Государь, Император Рсероссі)ськи)! Хоть наше 
сміливе вісь жо з одержало блеску учі побіди на Балкайському півострові, і 
а велико | славно царство руське не раз потрьасали остатніми часами 
насильш вибу хи пу трьаного нес поко)у. То ознаки, котрі примуєливо 
показуїуть на противииу природі ) болізни) стан царства. Всьа руська 
громада, навіть увесь народ руськи) терпить од того стану. А ті 
сили, котрі хотьать перевороту, безогльодно користуїутьсьа тими 
педоладними справами дльа єводсії цілі. Вони вже довели до того, 
шчо царсько начальство побачило потребу обернутись до руського 
народу. ло |ого патріотізму, когри) він завше показував на ділі. | 
попрохати в народу. шчоб віп боровсь з зростом сошалізму тісним рьадом, 
рука в руку з пачальєтвом, шчоб борошив од погибелі рідпу країну, 
громадськи) порьадок, власпість, сімуу. віру. 

Охотоїу пішов би за тим руськи) народ. -- та (ак же іму до того 
стати, коли віц завше примушениі грати в громадському житьтьу 
тільки паєсівпу рольу, коли )аким би він це показав себе добрим і 
охочим жертвувати себе, -- |ому шіколи пе лаїєтьсьа ділом вступи- 
тись в лодьу сво)сії країни, коли ому тільки у вільно, шчо прино- 
сити великі | кроваві жертви на вівтарь спільного добра, та вкупі з 
тим Од шього загіше Хотьать, шчоб він зостававсь німим і безвільним, 
мов сгрумент? Нам би, закопним виборним з народу, земствам слід 
би було перш усього боронити од папасти тромадськи) порьадок, 
поспіщатись па поміч пебезцечиі) рідні) жраїіні. Тільки ж чи можемо 
жоми? Ні! Нам пе дацо до того засобів. Всі земські виборні без 
останку повиі наїліпших думок, та тільки стан, в котрому вопи стоїать, 
робить |їх безсильшими ) недотепиими до праці. Раді б вони, та не 
можуть, послухати поклику царського начальства. 

ак нашому виборові, так ї всім країспим урьалам конечне не дано 
права ші)дково ветупатись в шпрокі справи, а власно в політичні, 
Зпадено за ліпше тісно обмежити круг праці земства господарськими 
справами, | придумано чисто дракоповські порьадки, шчоб наші това- 
риства по забували, )ак вони мусьать бути в одвіті за всьаки) сту- 
пінь з того тісного кругу. Нам не завше вільно радитись над спра- | 
вами хжраїсвоїі потреби, а право обертатись до царського начальства 
з своїсуу радоїу, котра хоч случа)єм зачіпа всо царство, зовсім ЗУ 8 
нас отиьато. При таких обставипах земства мусьать вирожуватисьл У 
присихати. Звича,но в колом з них це ма нічого пищогом оБрім й 


купки случа)ом набраних. шальакацих 1 через то зроблоцих німим 
льудсі, котрі напроти їхцьоїї, може науліпшої,, охоти шо можуть ці 
на крихту послужити дльа спільного добра, бо їїх примушудуть рік 
за роком вправльались тільки з на)дрібнішчими річами, 

Нам конечне заборонено розмовльаси з нашими виборцьами; пам по 
вільно ображувати наші громадські справи; здавна ;) сіотоматично 
стараїутьсьа 0б тім, шчоб ми зоставались тупими ) без діла; пам по 
вільно ніколи прикладати до діла паші па)безперечий чі права льудські, 
то б то голосно говорити про наше добро | лихо, про те, од чого 
залежить цаше житьтьа ) усе, шчо з цами будо. Даки) може бути пн- 
ши) послідок всього того, |ак не то), хоч жалки), ало безпроміншиу, 
шчо тепер ніодин член земетра, ; у З загалі піодии руськи) пе готови), 
ак слід, виробиги собі потрібну думку не то, шчоб про політичиі, 
а | про господарські, сільські справи, )ак тільки вони виходьать зза 
того круга? Чи треба ж шче росказувати, шчо цо всо поприродииу, 
болізии| стан річе)? 

Ми, руські, в цьому тепер одні тільки і зостались без приміру в 
Европі; ми--викльучка двічи несчастна, бо наш народ завше показував, 
шчо він дотепни) розвиватись, шчо віп може образовуватись. Коли ми 
увільньа|смо других, то хиба ми не мусимо бажати, шчоб і нас 
зувільнили од путів недоладного | застарілого закопу ? 

Всемплостивішчиї Государь! Да) тво)єму вірному народові право 
сво)гії волі (Зе|рз ШФектитито), котре )ому личить од природи; да| 
ому милостиво те, шчо ти дав уже булгарам! Скоро побачиш ти 
тоді, ака буде дужа. уакпроцвіте, уака багата будо Россіа! Бог дав пашо- 
му народові наші) рідні) крадїні все, шчо тільки він міг дати, тільки 
одного він не дав нам і про те ми просимо тебо: да) пам вільні закопи, 
розірви узли, котрі | доси віажуть наші громадські, р опавігь паші 
дьудські права! І коли ти зробиш по наші) просібі, вволиш нашу 
звольу, Всемилостивішчи) Государь. -- тоді ми це то шчо протьагисмо 
тобі руку нашу на поміч, шчоб викорінити парті) у переворотньу | вирату - 
вати рідну країну з соціально) біди, тоді ми сами зможемо то зробити 
діїсно. » 


Нам пишуть, шчо більше, чи мепше подібні адреси по- 
дало в Московшчині земство тверське, а на Україні, окрім 
харьківського, шче полтавське ) черниовське. 

Тільки ж про полтавське земство ми прочитали в уро 
 длЬ" таке, шчо только плюнешь да перекрестишься. 
Земство те вибрало виділ з 12 чоловіка, шчоб віп зклав 
адрес подібни) до харьківського. Виділ і написав так, -- 
та тілько коли хотів читати перед збором, то предсідатель 
(по закону, не вибрати), а готови) -предводитель дворьан- 
ства), д. Мандериштери,--не дар. Тоді озвавсь од виділу 
"д. Галаган і сказав, шчо коли те, шчо написав виділ, 30- 
станетьсьа невідомим, то це може кинути тіпь па думки 
писавших, так виділ просить, шчоб хоч писатьшьа. іого 
зложити в архив. Те іому було дозволено,--і па тому діло 
скінчилось. Бачите, ні сам д. Галаган, звісни) за доброго 
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чоловіка ) цареві,--пі ввесь збір земськи) не зна)шов, іак 
то обіїти таку колодочку між ним і царем, іак од. Ман- 
дерпштери, -- 1 всі не видумали нічого розумнішчого, зак 
оддети послапі)в 12 полтавських апостолів--до мише)! 

Нічого сказать, слава земству полтавському, слава 12 
муишомим апостолам! Будучи сами полтавцем, ми б рад- 
нішчі зложити їм молебен, коли б знали имена, їх, окрім 
д. Галагана. А тепер ми мусимо тільки піднести д. Гала- 
занові иміа Павла Первозванного з мишачит апостолів, 
--і верпутись до харьківського земства! 

Охоче кажемо харьківцьом: В добри) час! Пора вже 
груптовим льудім виступити проти зпрепятствій. " Тільки 
ж пе слід би іїм дуже поспішатись самих лізти в ,пре- 
пятствія," -- то б то, по россі)ському, просто В поліціїу і 
жандарми. 

Ось і харьківське земство збіра)єтьсьа увикоріньати со- 
ціалізм, револьуціїуЄ і т. и. А воно слід би було, хоч по- 
ждати, поки то) соціалізм та. револьуціїа справди при)де в 
Харьків; -- може, чорт ви)де не таки) страшни), іак іого 
мальудуть. Поки шчо, та револьуці)а підстрелила Трепова, 
заколола Мезенцова і т.и. Шнчо ж?--хиба груптовим льудім 
справди льубі ті органи »препятествія," -- так льубі, шчо 
коли грунтовим льудім дадуть »вільні закони, то вони 
зараз же почнуть боронити Трепових, Мезенцових їі тої 
жтрон," котрому вопи служать? 

Скажуть: але ж соціалізм і револьуці)їа: виступа не 
тільки проти трона ) т. и. »препятотвій," а ) проти ,грун- 
туї проти віри, сім, власшости. Довго б про це треба б 
було говорити, -- та ми скажемо Зак на)менше. Ми пора- 
димо груптовим льудім подумати Тільки об тому, шчо в 
Россіїі зветьсьа боропити віру, сімуу, власність: то значить 
сікти штупдістів, глати з школ та од праці (в тім числі) 
од служби земотву) дівчат і жінок, обдирати крестьан, -- 
котрих навіть і недавні) зіїзд сельських господарів в Одесі 
признав осново)у господарства земського. Пригадали б зем- 
ські льуде, фак і земські вчительські семінарій, і дівчата- 
лікарки і сама крепацька вольа. і мужицька волость--зва- 
лись в Россії револьуціїсіу, - То ) пождали б показувати 
охоту боротись з не)у, хоч до того часу, коли поборьать 
зупрепятствія." А потім погадали б об тім, шчо ) без со- 
ціалізму не дуже то забезпечена і власність іх і сімуа. 


Певно, не земським льудім треба нагадувати про те, дак 


б . жассіри та концессіонери. Та вони 
Хо мусил ії о н, шчо те, шчо зветьсьа шпорьадок, ко- 
-три) боронить власність У"--передаїс все в руки тих Сіопі, 
"Струсбергів, Зуханцових, Варшавських, Польакових, і 7. д. 
полу та і) пождати: може ,,соціалізм ліпше забоз- 
- діте) їх та онуків, коли не власпість, то 
сте, на шчо тиіеії власности тільки | треба: чеспу пауку 
і житьтьа! 
Та і на шчо починати першн) про ступець з пе- 
-ущтва, а то і--простіть па слові,--з дурниці?! 
А От ви збіраїетесь викорінити ророльуціїу ) соціалізм! 
Зм ак треба б було, виступаучи в політіку, хоч би по Каї- 
данову перегльанути всесвітпьу історіїу, то ви б побачили, 
шчо ніколи шче нпіодного природнього руху історичнього 
ніхто не викорінив: спалили Гуса, -- а потім побачили 
- Льутера, Цвінглі, а далі Соціна, Мільтона, Вольтера, а па 
решті і Феіербаха) -заткнули рот Галіле|у, та дожились 
-- 1 до Дарвіна і т. д.; -- подавили С(4і8 обпогайх ї т. м., а 
тепер кланьа)утьсьа перед республіками в Шсіцарії, 
Америці | Франції, післьа котрої не мипути республіки 
і Італії, Іспанії, Германії, -(Анпгліїд, Бельгі|а, Голлапдіїа, 
Норвегііа, і навіть Дані)а і так вже маїже республіки),-- 
а за тим діїдде ж черга | до Россі). Оттак же, |до було 
з віроіу ) науко)у, а потім з державоїу, так почало роби- 
тись і з соціальноїу справоїу. Де зросло грошове госпо- 
дарство, там росте ) ,,робітницька справа," а де робітип- 
-дька справа, там і соціалізм. Всі бачать, шчо робітпицька 
- (справа іесть вже ) в Россії, -так треба ж зпати, шчо по 
- викоріните соціалізму | з Россії. А ,земству," котре хоче 
оговорити не в иміа самих тільки панів, або купців, а в 
иміа всіх льуде), ї мужиків, --з0всім вже стидно похвальа- 
тись, шчо воно викорінить то) рух, котри), уак там ле 
ієсть, а турбуі)єтьсьа про добро всіх льудо), і мужиків 
більш усього! 
Коли похвалка харьківського земства, шчо вопо вико- 


юно викорінить )ого при вільних законах, )есть і пеуцтво, 
-- ) дурницьа. Післьа ,вільних законів" рух соціалістични), 
- (так само іак де треба, то 5 республіканськи)) стане дужчим: 
хиба ви не зна)ете приміру Франції, Англії, Бельгіїї ) т.п. 2 
ьким льудім слід би подумати | об тому, чим то В| 
будуть рак ріьяти револьуціуни) елемент? Топер 


вій викоріньа)стьсьа в Россці: з печаті цензуроїу, з жить 
тьа: поліці)вє)у, жапдармами; тепер цепзура, поліціїа, жан- 
дарми росправльа)утьсьа, в имуа царьа. А коли будуть ,вільні | 
закони," фах каже харьківське земство,-- а, простішче ока- 
зати: державна земська рада (парламент), то зостанетьсьа 
таж цепзура, таж поліціїа, тіж жандарми, --чи ні? Зоста- 
петьсьа: то кого буде вона слухати,--земськоїї ради, чи 
царьа, чи обох? Коли цензура, поліціїд | жандарми з0- 
стаіутьсьа тіж, тілько шчо будуть росправльатись в иміа 
земської ради, -то б то в иміа тих, хто візьме в ії) гору, Я 
--того, шчо звуть парламентська більшиість, -- то іаки) ||| 
же бариш буде з того, шчо невольа всіх крадін і льуде) | п 
россі)ських у царьа замінитьсьа неволе)у в парламентської і 
більшиости? А коли цензуроїу, поліціїє|у | жандармами 
У буде заправльати | царь, і парламентська більшність, --і 
певио, па перши) раз більше царь, ніж парламентська 
більшиїсть, -- то хто ж нас, або ліпше вас, харьківські зр 
груптові льуде, запевнить, шчо цензурна, поліцеїська ) | | | 
жапдармська палка не поверпетьсьа перш усього, проти вас! 
От дибітьсьа, Пруссії все таки не Россіїа, та | там Біс- 
марк виманив у ,дземлі і) ,громадиб? закон проти соціалі- 
стів, -- а тепер вже паклада памордиик на всіх, в кого 
іс пе така думка, дак у нього, ) на сам парламент. 


У 
, 
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Але мало того: виступ харківського земства проти ,ре- 
вольуціїних елементів? шче ) невдьачни) і недогадливи). 
Грунтовим льудім не слід забувати, шчо не стрельни 
хтось в Трепова, та пе шпигни Мезенцева, то не запла- 
кав би перед пими ,Правительственньй Вбстникь," а пе: 
заплакав би , Прав. В."--то чи скоро б і харьківці спро- 
моглись і па то) адрес, іаки) вони паписали? 


На перши) раз і тої адрес нічого собі, особливо, коли 

кінець одкипути. Тільки ж не думауте, панове земці, 

й шчоб ,препятствіяє так і подались од таких адресів. 
Ні, -- ваш адрес положать під сукно. Ї вам треба буде 
писати другні, далеко червонішчні, коли хочете здобути 
3 хоч ті права, про факі говорите і тепер. Та | то на- 
й врьод, шчоб і їх здобули, коли б затихло в Россії те, 


шчо ви звете , револьуціївіу. 
п Так чого ж ви поспішаїєтесь .викоріньати" Дії? Хиба, 


думаїєте, шчо ,шпрепятствія" тим задобрите до себе?! Так 


У х 
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ди зложити працьу викоріненьньа па грушпт, па земство, 
то ви б перш усього викоріпили самі ті ,препятоствія, 
Так викоріпьа)те ж ,препятетвія," а соціалізм та рево- 
льуціїу не чига)те, коли не хочете зостатись при тому, 
протів чого ) адреси пищете. А поки приїде до вас одповідь 
на ваші адреси та поки вам впідть доводетьсьа пови) пи- 
сати (по закопу це може бути ) пе рапішче, іа  чероз 
рік)--ми радимо вам, прихильникам ,рільших закопів, та 
шче | грунтовим, країевим льудім, уважпо роздуматись 
над тим, шчо то справди зпачить ,ограпичитиб царську 
(на ділі чиновницьку) власть законом? Того по дуже то 
розуміли і на ,Западі," коли починали ,,копстігуціїпі рухп,є 
подібні тому, у|аки) тепер почина)уть в Россії, по дуже 
то розумі)уть і тепер (окрім хиба в Англії, Бельгії та 
ва Швеіцаріїї), - і через те і ,на Западі" далеко пе одпі 
соціалісти-анархісти прикладаїуть до тамошніх держарвно- 
парламентських змін слова: ,,рійз оп сапсе ре с'с8і Іа 
тадте сПпозе! (Чим більш міньа)уть, тим більш все одпако- 
вісінько.!) Заложити вільпу державу, --це не значить по- 
ренести самодержавство з одного кутка в другиі, або по- 
ділити іого між двома, трьома. То зпачить-- вмепшити,-- 
коли вже не знести,--всьаке самодержавство | убільшитип 
вольу (в слові) праці) особам, спілкам, громадам, повітам, 
країнам, породам,--і дати середні, державні) раді паго- 
ловнішчу мету -- догльадати | боропити, шчоб пі в чому 
Де та вольа не була порушепа. В Россії, котра стільки років 
, терпіла Іванів, Петрів, Біронів, Миколаїв і т. п. котра 
сама в четверо більше од решта Европи, в котрі) 99 іазиків, 
--більше, ніж де небудь, треба паміатати, шчо коли в ні) 
»Кконстітуціїа не дасть волі особам і спілкам та пе пору- 
шить державної цептралізації,--то вопа вже зовсім пічо- 
госінько не буде варта!--То буде: міпістерство Шеувало- 
ва, з депутатами ДБланками, з парламентським поводирем 
Катковим, котре почне з того, шчо одслужить панахиду по 
Мезенцеву, скине казепну недодїмку з , Московських Відомо- 
стеі," дасть по 25 р. московським різникам за ,храбрость": 
проти студентів,--і все піде по старому! 


Р нок 
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Ми не ждемо багато плоду од своївії ради, а все таки 
всмільу)ємось сказати, шчо ,грунтові льуде" не стратьдть 
марно часу, коли роздума)утьсьа про ту справу, котру 
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ми зараз замепили. А. коли харьківські земці пе тільки грун- 


тові і) кра)еві тьуде, а шче | украфінці, то ми, поки шчо, 
радимо дім розважити шче пад чимсь то. Ми роскажемо 
де шчо на розвагу груптовим льудім на Україні з по- 
воду де чого того, чим вони заїмувались в остатні 
місьаці 1878 р. 

В ці місьаці маже скрізь отбулись земські збори. На, 
тих зборах була розмова | про народні школи. В Одесі 
окрім того отбувсь 3/і3д посподарськи). А в Київі, де пе ма 
пі земотва, пі школ народпіх (не ма, так (ак кажуть, шчо 
в Вгипті пе ма зіми), ні здіздів господарських, то грунтові 
льуде хоч потішились виставко)у патретів старих грун- 
товит льуде) па користь мальарськоїї школи д. Мурашка. 

Ог з поводу цього всього ми де шчо нагадаїемо нашим 
труптовим льудім, котрі, певио, хотьать, шчоб і в (їхні) 
країні було, дак у льуде)": і письменність, і добре го- 
сподарство і умілости,--) котрі, певно, раді роздуматись, 
чому це в пас пе так, |ак у льуде). 

Так ось послуха)ге, грунтові льуде на Україїні, шчо 
росказу)є один з ваших же товаришчів, земець Катери- 
пославської) губерній, барон Коре, про народні школи в 
Бельгії, |ак вони показались па Парижсікі) виставці 1878р. 
Не без науки буде послухатись катеринославського зем- 
цьа | полтавському земцеві д. Бьелікову і харьківському 
профессорові д. Бладимирову, котрі шчось таке казали на 
обіді впаміать Квітки, проти потреби української! ,Формиє 
в школах на Україні. Особливо може навчитись тому пр. 
Владимпров, котри), |ак іурист, не вчивсь сам педагогіки 
4) лінгвістіки, а іак чоловік все таки вченпі і спеціаліст, 
мусить же вважати на те, шчо говорьать спеціалісти в 
тому, чого він сам пе зна. 

В статьті 6. Кореа ,Парижская всемірная вьтотавка 
1873 г. ГУ. Педагогическіє отдблью Бельгін, Голландін п 
-ШПоксембурга. (Нар. Школа, 1873, 5 12, стр. 19--21), 
чита)емо ось шчо: 


Необходимо указать предварительно на крайне шнтересную особен- 
ность бельгійокаго злементарнаго обученія. Ота чорта - -поражающая 
пи» особенности русскаго подагога, свьікщагося сь тбмгь, что началь- 
пал школа преподаєть лишь язьткв господетвующеії національности, -- 
состонть в том, чго В такомь незпачительномь государостві, какт 
Бельгія, учрежденія, пекущіяся о качальномь обученін, пмбють дбло 
сь четмрьмя язьтками: еламандокимь, нібмецким»ь, валлонскимь п 
«ерапузокимт, которьтії составляєть язьщкь образованнаго общества ц 


"господствуєть вь краї, какь язьікот, проподаваємьй во дстьдг на- 
чальшькь училищах, еламандекихь по еранцузокихт без  различія. 
Судя по брошорі; протессора Мована, секротарл порі асо  общо- 
ства народиьшь чтоній вь Веркьо близтв Лоттиха, (З0ігС05 (Іс Мог- 
хіега, Варрогіз е(с. рас М. Хохопі; Маї 1878 г), по ерапцузокосв 
маселеніе ШБельгі плохо попимаєть еранцузекій язьиов, такт кають 
«валлошекіїї язьшов составляєть одииствониою падбчіо, вполиї  цопи- 
маємо рабочим» пасолеціомь, шо потому нацбольє приюднос для 
воспитанія его...» (стр. 29). Буквально їь таком', жо отпошоній кт 
русокому язьшку состопть сольскоб насолеміо ма весьма обшириом'ь 
пространствб нашего отечества, ть губерніяхл, малорусскихь, укра- 
ннскихь и ногорусскихь, сь насоленіомь от 10 милліоновіх: чу дитя 
из» малороссогь, судя по монм'» личньїм, опртама вьо пародпоп 
школі, пеоднократно повторениьімо, но шонимаєть, шигр., при соту» 
пленіц вь школу, ни одного (слова ва слблующемь позатіиливом» 
предложеній зв ого же бита: «баба (жкипка) в» поли (ві стопу) 
спрятала (заховала) кувшинь (слечшксь) вь розжь (пи жито)...» Какь 
же отпосятся в» Бельгій кь язьтку маєсь, особому 611» кийяжтаго 
язька ? Бе обучають, п очець усердпо, язьшку образованнаго общо- 
ства по науки, -и преступио поступили бьї мьі, ссли біл по свуміли, 
вт свою очередь, преодолівать вь школі, трудиости обученія мало- 
россовь русскому язьку и не постарались, папротив, луми, усерд- 
ціе заняться в» малорусской школі русскимь язьшкомь, что Язьшть 
ототь сельскимь населеніємт, пе вьшосится пз зісизни. Мо какт за- 
тімь относятся ва Бельгій кь валлопскому язьку, при всом', усердій 
кт обученію массьї язькку Французскому? Такт назьтваємов «Фран- 
клиновскосв общество» вводить в свой «вечера для парода» драма- 
тическія представленіл па валлоцекомь язьккі, а уже назваттоб пами 
«общество Вервье» назначаєтть конкурсью и вмдаєть премій за піспи, 
комедій и драмьт на валлонском' язьікі. желая бесбдовать ст, маєсою 
на лзькф, вполніь ей понлтиом». безь того, чтобьт ото єчиталось 
«валлонофильствомт.» Но в Бельгій извіїстио вьтражеше «фламизмо,» 
и отим'ь словом'ь назьтвають стремленіс поддержать Фламандекій язьікт 
и Фламандскую  литерагуру рядом'ь сь получившим» господетво в 
Бельгій еранцузским» язьшком»ь. Й не смотря па то, что зламандекій 
олементь мога бі бьшь опасепт Бельгін вт политическомь смислі, 
как злементь крайне мидгочисленньшй ; пе смотря на существоватіс 
єрламизма» еламандскій язькть преподаєтся вт начальньх учили- 
щахь п оучительскить семинаріать Фламандской части Бельгій; вь 
вьісШИХт народньхь училищахт города Лоттиха, находящагося вл» 
валлонекой шли ерапцузской части Бельгій, преподаєтся нпимецхії 


язьшоь; вь герцогстві, Люксембургі, 0 котором» будем» говорить, 


ниже, преподаются и еранцузскій, и нірмецкій язьки вь тібхі, мі- 
стностяхь. гдб, населепіє говорить германскимь діалектом, причемт, 
люксембургекая учебная администрація даже заявляєт'ь, что опьітомт, 


1) Ми думаємо, шчо неподібність україінськоді мови до московсь- 
кої шче більша, ніж валонськоїі до еранцузськоїі, б0 валонська мова 
все таки чистима північної Франції (Іаполіе Ф'оці) україшська ж 
стоїїть до північно-руськими, |ак південно-еращіузська (Їапете Фос) 


пгред Їаприе 4'опі. 


дозпано, чго не только пользованів одним» язмкомт, для лучшаго сем 
уразумбиія другаго, но дажо преподаваців двужліь язьшовт р наро- | 
диой школі пе продставляєть пи малійшаго поудоботва, что каса- | 
стсл усифховь дітей. (Ом. стр. 9, Г'епзсієпетепі ргітаїге Чап5 
іа уУЧо ої Їе ЧдисПпб Фе Гліхетошя, 1878 г.). Мі могли бьг доба- 
вить їСь отому. осповьтваясь на аичимхь пабліоденіяхт кь пачаль- 
шихь училищахь Міольгаузоца, что в Зльзасб, гаї маєса говорить 
па гермацоком' чіалокті и не поиимаєті по Фраппузоки, оба язьтка, 
пімоцкій и Фрапцузскій, пзучалогся ль народшихт училищах, и сл 
большимь усиїхомл. Моли зти вопросьт иміотт, сущеєстренцоге. прак- 
тическоє значенів длл руєскато учебного тла, то оно, по нашому 
мий, состонгь ль том, чт9, в'ь иитересї воспитанія м развитія 
дітей, желателько, чтобмі дуги понимали учителя, а учитель попи- 
малі, свой, питОмцовь, й крайно біло бм странио, позтому, требо- 
пать ог малоруєскаї учителя, чтобі опль ва, великоруєской, школі 
говориль только по-малоруєски, пог збу ямая тбмь не вниманіє и лю- 
бозпательность, а только см'ірхь учащихся. Та. напр. вь школах» 
пібмецкой ШШрейцарій учитель, па уроках, очень часто прибігаєтть 
кто омістному діалекту, сорершейно непанятному для того, кто зна- 
сті только по пбмеціи,» 


А мп додамо до того, шчо в Бельгії вже кілька років 
Фламапдську мову зрівцьано з ерапцузсько)у | У судах,-- 
тоді їмо у пас в судах скрізь пану)е -юбрусепіс,? -- од 
чого в судах па Україїпі виходьать курьози, напр. такі, 
іакі подавно росказала ,Недбля" (1878, Лі 49). 


Так от бачите, шчо робитьсьа з кра)евими мовами ,,В 
льудеі, в Бельгії. Шравда, в ті) Бельгі)і вільно збіра|уть- 
сьа і копгросеи  страшиоїї ,.Гптераціоналки, (торік напр. 

Гоиті), )есть аж дві нонокннйтох партій (льу де) рламатд- 
ськоїї мови і рапцузської)): вту Бельгііу втіка)уть льуде | 
газети соціалістичноїі партії, з Германії. Це мабудь тому, 
шчо груптові льуде в Бельгії ) у старі роки, од ХІМ сг. 
пе давали пікому наступати собі па ногу і) удержали во- 
льу городоьку і країеву під усьакоїу державоїу, під аку 
йх ставила дольо. Та мабудь через те ) поважа)уть в 
Бельгії 1 Фламаидську мову, шчо тамошнті) «ламандськи) 
Квітка, Коловівнио шішо пе тілько ,Марусь," а і зФландр- 
ських львів," повісті ) романи про те, |ак еконо фла- | 
мапдські сельдно, мішчане ) рищарі за своїу вольу"... 

Ми дума)ємо напроти бар. Корфа, шчо в Бельгії ша 
пуд)уть «ламайдоьку мову в школах не ,несмотря на «ла- 
мизмт," а власие ,омотря па Фламізмаь, то б то не тільки 
через те, шчо в Бельгії пачальство не таке дурне, |ак 
нашо, а ) чероз то, шчо уоламізм," готовиі показати | зуби | 
урьадові, котрі) би смів довше зпеважати Фламантдську мову 


ооо 


в школі, суді | т. и. ї в країньому случа)у вернутись до: 
Толандіїї- А в нас навіть не всі прихільники Квітки поо- 
міли сказати, шчо вони шапуіуть в пьому украдінського: 
шисательа | учительа,--і сам бар. Коре зкінчив своїу роз- 
мову тим, шчо не слід вчити ,.в великоруські) школі ма- 
лоруськоїу мовоїу"! 

"Ну, та шчо там мова та вольа! Обернпемось до річе| 
вже зовсім невипних,--до того, |ак хліб сіїати, та садки са 

довити, --до річе), про котрі росказувано па одеському зіізді. 
Про зіїзд то) так багато печаталось в газетах і в Россії, 
шчо пам не ма чого шче говорити од себе. Хиба, іак виі- 
дуть в світ повні протоколи іого розмов, то варто буде 
спинитись на тому, ак папи самі призпались, шчо тільки 
крестьапе можуть впратувати господарство коли не в усі) 
Россії, то на південні) полосі 5, па паші) Україні! Поки 
шчо ми скажемо, шчо, значить, одеські) господарськи) зіїзд 
признавсь, шмчо остатні сто, коли пе 150 років історі)ї півден- 
поїї Россі) -- пропашчиі час дльа справи господарської. Ось 
послухаїте, шчо росказу)е про господарство па паші) Укра- 
їні за часи Петра Ї німець Вебер, котри), будучи послом, 
пройїхав трохи не всьу тодішньу ШКвропеуську Россіїу. 
Гніт на душу, котри) виходить од неволі, па стільки, 
здаїетьсьа, затемнив усьаки) розум крестьаципа (москов- 
ського), шчо коли б ому показали всьу користь екопомій 
(ліпшого господарства) і коли б віп сам іаспо бачив ту 
користь од неї, то все таки пе перестав би держатись 
старих сводіх порьадків, думав би, шчо діди ліпше розу- 
міли те діло. Шчо можна б було мати з родьучоді (москов- 
ськоїї) землі, можна бачити па)ліпше, коли передідош із 
Россії в земльу козаків (україну): хоч там групт польа 
і далеко гірше (Вебер рівньа Черпиговшчипу ) Сівершчи- 
пу з московськоїу Украдіноїу) -- і льуде руські, шчо жи- 
вуть на Украіні, будучи козаками (воіаками) вже по 
свої) патурі далеко не такі робучі, та через госпо- 
дарство, котре ведетьсьа в них подібно до польського, во- 
ли далеко багатче тих руських, котрі здобуваууть собі 
хліб під благоді)ним покровом сводіх папів." З) З того, шчо 
о росказано в подорожьжьру па Україну в половипі Х МІ ст. 
Павла Алепського | у початку ХУЛШІ ст. московського 


я) Записки Вебера. Русск. Арх. 1372, Ж 6, 1134 
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попа Лукіанова, а також з актів ХУП--ХУПІ ст. відомо, 
шчо в нас на Україіні садки і огороди були далеко ліпші, 
піж в Московшчипі, -шмчо було чимало | вилограду, шчо 
од пас туди викликали садоводів (зак і книгарів і покрив- 
шчиків домів гонтом і т. и.). 7) Тепер наша Украіна в усьо- 
му господарстві стоїть далеко позаду Московшчини. Через 
шчо? через »благодідпи) покров панів," котрим царська, 
рука московська | петербу рська. помогла вирости в Геть- 
маншчині, котрих вопа вберегла,) вбільшила в ,областяхь 
оть Польшчи возвращенньїхт," панів, котрих царі ) цари- 
ці петербурські посади в т. зр. Новороссі)ї, розігнавши по- 
пероду вільні козацькі ) мужицькі виселки. Приложить до то- 
го державні тьагарі, почина)учи з салдатських пестоїів, ко- 
трими, |ак каже Вебер, Шетро хотів навмисне збіднити 
Україну післьа Мазепи. 77) 

Перше тим всім нашого сельанипа довели до стану 
московського крепака, а наше господарство до московсько- 
го, потім московське перегпало наше, бо все таки ому 
помагали привілегі)ами, тоді ак паше рур)новали перше 
павмиспе, а далі по звичці. І.тепер, коли на одеському 
зіїзді кажуть, шчо тільки мужицьке господарство може 
поліпшити стан польа на наші) Україіні,--то иншими сло- 
рами кажуть, шчо треба вернутись до того стану, про 
іаки) пам росказу)є Вебер в початку ХУПІ ст. От вам ї 
прогрес! Грунтовим льудім на Україїпі слід би подумати 
об цім, та перебрати напр. історіїу акцізів і торгу укра- 
Йнськими продуктами: горілко)у, сахаром, сімуам, шчети- 


ж) ОСбори. матер. для шстор. топогр. Кіева п его окрестностеії. 
1, 86, 119. Акти 10. п 3. Россін, ГХ, 5 6. 1670. (Переписка о прі- 
зувиногріднаго строенія мастеровь'" п садовниковь п о присьшмкі пхь 
в» Москву. 


жк) Вебер росказуїс, шчо україінських козаків, або черкасів давно б 
пжо поставили (Петро 1) на «русскую ногу," коли б не бодались, шчо 
вони оді)дуть в Польшчу, або до татар. Зважитись на те зда)єтьсьа 
побезпечиим московському ) урьадові, ) чероз те він шука других, не 

так видних способів, шчоб зовсім поневолити Україну і одньати в 
шсії силу. Початок до того вже зроблено доволі вдачни), а власне 
тим, шчо од часу ві)ни з турками ) до сього диьа, козаки мусьать 
но тільки давати квартири дива більшої части московського ві)ська, 
а | ставити поштових коне), котрих шчо хвилини беруть і за котрих 
пічого мо платьать, -- через шчо всьу країну їїх так обідрано, шчо 
вона вже но рівца | до тіні колишньої України. (Р. Арх, 1879, 
32 6. 1113--1114,) 


поїу, шерстьу і т. до--то вопи б скоршо пізпали, шмчо їм 
коштуіуть державні , препятствія," 
| Слід би було | тим груптовим льудім, шчо  впорьадку- 
овали кийівську виставку патретів споміамути ) історі)у 
 мальарства на  Україіші, дак частипу історії культури в 
о цьому краї, звісно, коли б хто написав Ді попореду. По- 
окпож хто з льуде), котрі лішшо, піж ми, зможуть те зро- 
бити, падумаїетьсьо на те, ми  пагадаїомо кілько слів З 
о подорожьжьа в Московшчину і) б ,Козацьку земльуу! то б то 
пашу Україну Шавла Алопоького в 1603 р. То) сіріїоць, 
котриї бачив великі городи па морі Середозомпому, мальу)с 
нам Киів ХУЙ ст. городом з ремеслом, торгом, письмо» 
ством, ну, словом, городом таким, змі ми бачимо в Гівро- 
пі напр. ХУ--ХУЇ ст., 7) і між пичим каже: ,б цьому го- 
роді. багато прехероших козацьких омальарів, дотепних 
маїстрів свого діла, котрі вжива)уть багато розумних ви- 
садок дльо того, шчоб зпімати точні патрети з виду льуд- 
ського і дуже вмііуть мальувати муки нашого ШГосподам"" 
По тому, іак далі то) Павло росказу)є про ікопи мук 
Христових в київських церквах, ак там мальовато ) 
Христа, і жидів, Шілата, салдат іт. п. молиа, бачити, шчо 
- і дерковне кціївське мальаретро Х УТІ ст..вже рішуче ступило 
на дорогу реалізму, уах італьуанське ХМ ст., підерлапдсько 
ХУ-ХУТ ст.737) І це було тоді, коли в Москві царь з па- 
тріархом палили їкони, не по старо-різаті)ському пис, 
Проїшло більш двохсот років: і шчо тепер україшська 
церковна живопись?- -Суздальшчина--шче більше мертвец- 
цтво, ніж візаптір)шчина! Де ж паша, срітська живопись?! 
Де наша академіїа умілостів?... В школі д. Мурашка? 1--- 
котрі) одпаче ми юд усього серцьа бажа)ємо счастьа, здо- 
ровіа і зросту! (Тілько ж наврьад, шчоб вопа скоро доро- 
єла до академі)ї ) павіть обі)шлась без упрепятетвій," обсо- 


ояу Між нпчим Павло Алепськи) кажо, шчо в Каціві були дльо 
торгу привозиим товаром зпрекрасні лавки ) дивні магазити, з Ккот- 
их товар продавали жінки; і піхто не дивирсь па них ЄТИДКИМ оком. 
і є) Обюри. мат. для стор. топогр. Ківва. І. 87--90. Порівшь. 119 
попа Лукьянога: ,Града, Кібрл, бгойтт, па Дибирі збло прекрасно; 
московевкоміи, и россійском' царотої; таковаго града подобниаго 

асотою вряді свіскать.. На, Подолі, стровніс узорочиов; тщатольньт, 
Ти много у пихь чудотворньїхь икон'ь, а Письмо НШОС Ка- 


4 ж РА 


кеемогіо ДОЗИ 


блиро, коли вона почне виступати на реальну і, значить, Ю 


пародпо-україінську дорогу. 


Так ось об таких то груптових та культурних справах, 
об тому, чому вопи в нас пе ростуть, а сохнуть, і слід 
би було подумати нашим груптовим культурним льудім 
рапішче, піж збіратись викоріньати ,револьуціїніє сили. 


Доси в Россі)) такими думками чи сьак, чи так, а тур- 
бувались тільки рласпе ті, котрих пачальство звало | зве 
револьуціоперами. З тих часів, коли в нас прибито вільниі 
вчинок груптових льуде), -- всьакими справами, котрі мо- 
гли б вивести паші громади з стану овечих отар, котрими 
запраюльа палка попівська, панська ) чиповницька, турбо- 
вались тілько ті, хто міг довідатись з книг про те, шчо 
іесть і може бути більш льудське житьтьа, - льуде книоіс- 
пі, та |) то ма)же викльучно тоді, коли вони шче маїже 
зовсім пе торкались до групту, поки шче вчились, були 
молодими, студентами ) т. и. По більші) части так у нас 
бувало, шчо ак тільки чоловік --кажучи словами купцьа, 
в Островського, --входив ,.в лбта постоянньтя, так зараз 
же віп і ставав тако)у ж вівцеіу в отарі, іак і всі, - а 
хто пе ставав, того або вбивали, або мучили, поки таки 
калічили зовсім. Ві)паз кпижними льудьми, з молодіжхБжьку, 
періодичиє дітовбивство тьагиетьсьа через усьу історіїу 
Россії в ХІХ ст. ав остатні 10--15 років стае мабудь 
чи пе голобпо)у справо)у ,двнутреньньо)ї політікиЄ Россії. 
Остатиі місьаці 1873 р. цьа ві)на з студентами отбулась 
ма)же по всіх упіверсітетських городах Россії. Ми роска- 
жемо попереду па)важнішчі Факти тііеії ві)ни, звертаручи 
увагу на)більше па паші украдіпські городи (Харьків, Ки- 
їв, Одесу), а потім попробу)емо сказати з того поводу 
де)акі наші уваги. 

Почалася буча з Харькова. 


Про те, |ак справльалась поліціїа (починаїучи з губер- 
натора) з студептами упіверсітетськими в Харькові, газети 
россіїські пе кажуть: в таких случа)ах начальство велить 
їм мовчати, а паші ліберальні газетчики ) слухаїутьсья, 
замість того, шчоб, вмовившись проміж себе, зразу всім 
не послухатись начальства ) сповнити своїу службу перед 
громадоїу, -- (ак не послухались справди ліберальні га- 
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зетчики в Парижі перед іульськоїу револьуці)сіу, 1930 р. 7) 
Не знаїемо, чи товаришчі наших омігралтів із Россії пе пи- 
сали сьуди листів про студентськи) рух, або чи пачальство 
перехапало більшу частипу тих листів, тілько ж туту в 
Женеві, дужо мало звісток про ту справу, -- З чого ) 
можна бачити між пичим, ідк ото мало живих корнів в Рос- 
сійї ма|о наша політична еміграці)а, -- а також, зпачить, 
і те, іак сам із себе, а зовсім но од ,подпольньхь ит. 
рись посторопиихь молодежи ліодеії," виходьать такі рухи, 
іаж торішні) студептськи). 

До пас дійшло два, або ліпше півтора листа з Харькова, 
Один--лист, писанці харьківським студентом (2) в Одоссу 
між пнчим за тим, шчоб покликати одосьців піддержати 
харьківськи) рух; другого листу ді)шла до пас тільки по- 
ловина, та так, шчо ми не зна)ємо, де пропала друга: в 
Россії, чи в Австрії. Ми приведемо Факти з одного ) з 
другого, -- а попереду замітимо, шчо обидва де про шчо 
кажуть не в одно, а першп) лист, то), котрим думалось 
викликати одеських студентів до спілки з харьківськими- - 
трохи не на половину зложепи| не з тактів, а 3 декламаці). 
Це) характер листу. а також недостача ) доси печатного 
докладного спису усього остатпього руху студентського, - 
спису, котри) міг би по)авитись Коли пе Б та)емних по- 
чатньах в Россії, то за грьапищцеду, - - показу)є, |ака шчо 
варварська земльа Россіїа, (ак в пі) самі »передові спли 
не привчились точно запомипати ходу тактів 1 передавати 
іїїх на громадськи) суд. За остатиі) час тільки кпижочкі 
»Мартовскоє двизюсеніс студентові кієвскаго упиверси- 


ж) Наші газети вихвальали недавно Ть)ра. Ми, звісно, цього ро- 
бити не будемо. та все таки пагада)смо, шчо в 1530 р.. коли урьах 
Карла Х придавив вольу печаті, то Ть)ер, тоді редактор газоти 
«Хайопаї» написав протест, отри) підписали 44 газотчика од 1 
редакції, і в котрому стоуали такі слова: ,,В тім стані, в |акому ми 
тепер стоїмо, слухатись начальства перестас бути обовуазком, Льуде, 
котрих приказ начальства перш усього примушуд)є слухатись, писа- 
телі, котрі працьуїуть в газотах, -- і вони то мусьать перш усього 
показати примір, |ак виступати проти незакотод сили... Коли ма- 
чальство ламле закон, то МИ вільні не слухатись )ого. Ми попро- 
бу)ємо видавати наші газети, пе просьучи дозволу, котрого паб при- 
мушудуть просити. -- Ха) пригадаруть паші газотчики, скільки раз 
наше начальство поламало навіть закон про печать 1865 р. та поду- 
маїуть, шчо тільки такими, а то і шче смілішчими виступами, піж 
Тідерів, здобуто в Европі ту кольу печаті, котро)і |їм би так хотілосі, 


| 
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тета 1878 годаб (Львові) виставльа)єтьсьа, іаж свое)у | 
докладностьу, так і самим оводїм показом перед громадами. 3) 
Не вже ж тепер пі в одному універсітетському городі не 
підуть за досто)пим цівілізовалних льуде) приміром видав- 
щів кидбівськоді книжечки, -- ) примусьать увесь світ вдо-: 
рольнитись казенпими зрістками про студентськи) рух 1878, 
або такими уривками, іак і ті, шчо ми печата)емо зараз! 

Початок харькірської) студентсько)ї історії ми зпа)емо 
тільки з , Правительствепнаго ШВіетника", до котрого 
можша прикласти хиба кілька слов з листу ки)івського, шчо 
приведемо далі. -- Тільки ж і з Прав. В." видно: 1) шчо 
проф. ветеринарного ішстітуту Журавськи) завів дльа сту- 
дептів репетіціїі,--шчо противпо звича)ам по всіх вишчих 
школах в Европі ) Россі), 2)шчо коли студенти за те виг- 
поли д. Я з аудіторії, і пад ними наставлено суд, -- ТО 
членом того суду остов і пр. Ж., через шчо більша ча- 
стипа студентів пе схотіла одповідати такому суду; З) шчо 
студенти ветерипарного інстітуту ходили переговорьувати 
до попечптельа, -(д. Жерве) і шчо то) дїх перше не при- 
пьав, а потім звелів прислати депутатів, 4) шчо студенти 
упіверсітету од себе посилали до попемительа депутації у 
прохати, шчоб ветеринарів не карали, 0) шчо післьа того, 
Зак ,попечитель (іакось) постаравсь, шчоб більше безпо- 
рьадків в ветер. інстітуті не було", то студенти універ- 
сітету зібрались на сходку, котра післьа переговорів з рек- 
тором, попечителем і губернатором, прибувшихм з поліці)еїу, 
-- розіїшлась. Діддлось це все з 9 по 16 нодабрьа. 

З листу ж пашого довіду)емось до того: шчо ,починшчи- 
ків" руху ветеринарів, то б то тих, котрих такими приз- 
нало начальство, -- вивезли без суду в далекі губернії, - 
шчо студентів післьа того іак вони росходились 16 п. била 
жоліціїа ) арештовувала. 

Харьківськи) лист в Одесу, од 10 дек. післьа довгень- 
кого рьаду вступних єраз про ,башибузуковт, правствен- 
пьія піртки ) т. п. каже: 

»Перодаісмо акт, іак він звісни) харьківські) публиці(?). 
14 док. студенти, іак звичано, стали збіратись в універ- 
сітет па лекції, але, на велике диво, зна)шли там поліціу, 
котра стерегла недоторканність науки; виставлена, була 
обуава, шмчо по наказу міністра народньоїї освіти уні- 
ворсітет закриваіетьсьа ща зімиі канікули. Зібрані, хоч і 


з) Доуакі помилки Її) ми показу)ємо далі. 


дивувались чудні) прихільності ого" Сірдтельства до вто- 
мившихсьа в спорі (з начальством) студентів упіверсітота, 
і ветерінарпого інстітуту, а все таки по могли зрозуміти, 
зна вішчо приведено поліціїу проти тих, котрі за ціли) мі- 
сьаць мученицького душевного стапу, пічим пе подали по- 
воду кликати проти пих оружпу сплу"). Зібрались в калі- 
цельаріїу універсітетську, де звича)но отбпра)утьсьа, листи, 
і обернулись до ректора, шчоб віп виаснив іїм дьу річ. 
Ректор одповів, шчо упіверсітет закрито по паказу /. Сіато- 
ства, а на вішчо приведено поліце)ську команду, пе зпа, 
бо сам ій не кликав, а в кіпці просив студентів розі|тись. 
На те іому одповіли, ак і кілька тижднів рапішче, (16 по- 
іабрьа), шчо розіїдутьсьа тілько тоді, коли оді)до поліціїа. 
Розмова зкінчилась тим, шчо і студенти, |) ректор одні 
одного пе зрозуміли: ректор обішчав, шчо поліціїд оді)де, 
обішчав, думаїучи, шчо оді)де тоді, коли студенти по волі 
розіїдутьсьа, а студенти думали, шчо ректор обішча одге- 
сти поліцііу ранішче і через те од себе пообішчали розі)- 
тись. Студенти виушли під балкон упіверсітетського бу- 
динку, коло котрого сто)ала вже поліції), в великому  чи- 
слі в купі з безоружними салдатами, | опппились. перед 
Мартенсом (губернатор?), котри) требував, шчоб студеп- 
ти розіїшлись. Тому одповіли теж, шчо і ректору, то б то, 
шчо розіїдутьсьа, коли попереду оді)де поліціїд. На це М. 
одповів: ,пе можу!Є Кілько хвилин тьаглась розмова до 
кого з студептів з М--ом,--потім то) звір став требува- 
ти в иміа закона, шчоб студенти розі)шлись. Ті сто)али 
на сводому. Обіждавши трохи, М. заволав: ,терпіньньа ло- 
паїєтьсьа; роеходьтесь, а то пошльу за  нага)камп --- 
»Посилаїте!Є була одповідь. Поганець страхав не дурно, 
бо післьа того почали підііздити до упіверсітету козаки; 
(проти 100 -- 150 безружного студепства поставили па, 
ноги ціли) полк!). Студенти просили ректора, шчоб ви)- 
шов до них; то) одповів, шчоб вибрали депутатів і при- 
слали до попечительа,--котри), забув |а сказати, шче ра- 
нішче сказав студентам, шчо требовали одводу воаків: 
уви насильствуд)єте цілісіцьки) місьаць, тах неха) же з вами 
росправльатьсьа, |ак зна)уть! Зпа)учиз рапішчого, шчо по- 
слать депутатів до попечительа значило б тільки отдати іх 


жу Не вже харрківські студенти пе знали пі правил про ,позаконні 
сбориє, пі звичаців нашого начальства? 
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під суд за переступ правил,студенти стодали на тому, шчоб 
ректор при)шов до них. Тітра (ректор) справди ви)шов до них 
і хотів вивести студептів в капцільарі)у, але Жерве (попе- 
читель) став проти того. Потім овицер, шчо командував 
козаками, звелів части їх злізти з копеї, а друта стала 
цепом. Озицер сказав, шчо студенти, котрі стоали в тому 
цепу, заарештовалі. Ті спитали: ,щчо ж він буде з ними 
робити: 5--Одішльу вас в казарми. -- Ходім, братці !Є-- 
Піші козаки почали папірати на, студентів і де кого з них 
ритіспили з кругу. Вту хвильу поспіла прокльата записка. 
од поганцьа Мартенса, котра, мабудь, давала право, а мо- 
же і веліла, бити студептів пага)ками. В то) же чаб ко- 
заки почали уак па)грубішче тісиити ) штовхати студен- 
тів, котрі од себе тільки ) одповідали жалобоїу до оФице- 
ра. Коли козаки доволі вже здавили студентів з усіх боків, 
--офицер звелів бити студентів нага)ками. Почалась вар- 
тарська росправа, котра привела в страх і саму різнома- 
стпу публіку (2000 -- 3000). Жінки з страхом кричали, 
чоловіки сердились і ла)ались-- все (2) направльалось проти 
бушібузукотву)ушчих козаків, котрих наперед підподіли, шчоб 
ропи дак небудь ше подались льудські) думці | не пожаліли 
студептів. Всі, в кого було хоч трохи льудського серцьа, 
молили козаків пе за)мати студентів; навіть де |акі з по- 
ліце)ських з плачем прохали козаків об тім же. Один з 
лаборантів, страшенно збуренц) видом ті)е)! башібузукськоїї 
росправи, кишувсь до катів, дума)учи одвести їх безчело- 
вічні вдари,--але сам став цільльу, в котру влучали піані, 
звірьамі, безжалостливі руки. Через кілька часу іого без- 
паміатного внесли в канцельаріду. Увесь город каже, шчо 
між тими, хто попробував солодку козацьку нага)ку; був іпр. 
Владимиров, та, мабудь, )ому мало досталось, бо він зрі- 
каїстьсьа, шчо правди получив при)атотво (|) через те 
тільки, шчо опинивсь там случа)ем. Побиті ) вспівши вир- 
ратись з зачарованого кругу (1) студенти зібрались в кух- 
містерські) і поклали пітти до професорів, шчоб проха- 
ти іхньої оборони, бо вони ранішче обішчали підперти 
резонні требувачьньа студентів. Впушло, шчо проросори 
попоредили студентів, зібрали незвичаїну раду і кликали 
студептів, в котрих зостались знаки од біки, приходити 


дльо огльаду; написали протоколи, а нешчасних покалі- | 
чених жортв прицьато в клініку. Страшно здумати, шчо б 
поробило, козацька цага)ка: тому вибила палець, тому пе- 


Й 
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ребила перенісьсьа, третьому порополусовала вид, шниіу,. 
голову. Страх! варваретво М... На други) день пішлі аре- 
шти: між арештованними, кажуть, )ссть 1 пешчасни) хо- 
рудушчні на танець ср. Вітта студент, котрого Крапотки 
(губернатор) шче при першому виході башібузуків (13 по- 
іабрьа) раз заарештував... Ось слумча), уак він був па голо! 
Чи буде знати про те та певелика купа руської грома- 
ди, котра не може холодно дивитись па звірство деспоти- 
чисії росправи?! Чи зна)уть вже про це, а коли по зпаїуть, 
то чи взна)уть іак небудь наші брати, тов: ришиї по думці, 
по боротьбі, по мукам, студенти других універсітетів. 
Дльа всьакоїї чесної печаті мусить бути  обовіазком па. 
скілько можна (Ї) повідати громаді про такі безобразі)а/..... 
Вам кілька слов, брати студенти одеського упіверсітета: 
пора дружними, сміливими ) епергічними протестами всіх 
дума)ушчих членів громади, а більш усього префосорів Ї 
студентів, зробити кінець таким башібузукським росправам 
деспотичного грубого начальства, котре на СТИД всііеії 
образованноїі думаїушчої руської громади стоїть па чолі 
справи навчаньньа ) суда!!! Початок зроблено харьківським 
універсітетом і, |ак чутко, медіцінськоїу академі)сіу. Ха) 
же і одеськи) універсітет, котри) так чутно озивауєтьсьа, 
проти всьакого неправого утпску школьної молодіжі, те- 
пер з більшоїу енергіїє)у візьметьсьа за еввату справу 
здобуваньньа дльа школьно)! молодіжі прав: вільно розви- 
ватись, прав на пошану в собі льудськоїі особи."--/ ал од- 
повів на те ,одеськи) універсітет," побачимо далі. 

Частина другого листу з Харькова, котра дідшла до 
нас, росказу)є діло од того часу, коли студенти виїшли 
за двері універсітете ) побачили перед собоїуу оружну 
поліціїу | козаків: 

«Тоді студенти посила)уть за ректором. Пів години студенти тов- 
чутьсьа на місці од холоду, бо прибігли на лекці)у легко, одьагиуті, 
-- а протя них стодріть губернатор, дальше козаки ) поліце)ські. Пуб- 
р жіка теж стала прибувати --- подивитись. Губерпатор шче раз требу)е, 

лічоб розіїшлись, а то негарно буде. Студенти, бачучи, шчо справди 
сбірауєтьсьа шчось негарне, згожувались розіїгись, тільки ж більшо 
терті кажуть, шчоб попереду одвели козаків, шчоб це було того, шчо 
було в попередирому ділі, -- 10 б то біуки. Губернатор пе одступа 
од свого. Впіать сто)ать. Накінець приходить ректор. Шче трохи 
подались. Більша частина зібраних студентів були кружок Турістів; 
до них пристали дезакі лікарі, власно ті, котрі хотіли помаголи па- 
чальству проти всраких демонстраці), -з-Іітут жо вони хотіли сказати 
об тім ректорові, та він не дав ім говорити, а прохав послухати 
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іого слога. Він огазав, шчо ради), шчо слово |ого ма)є пошану в 
студоштір, сказав, шчо вони робльать недозволеші вчинки ) прохав 
іїх розігись, Студенти одиовіли, шчо у вони раді те зробити, та тільки 
без козаків. Толі ректор взвав з них слово, шчо розі)дутьсьа,--а ум 
обішчав, шчо поліціїа теж оді)де ) удавсьа за тим до губернатора. 
Па це тої одповів: ,,пізшо!: | подав |ому бумагу, астудентам оказав: 
уви, господа, арестоваші Потім подав знак оФіцерові, шчо стоїав 
перед козаками, -- ї одуїхаю. 

Тоді козаки з обох боків обіршли студентів. Збити) ректор одчиньа 
двері в ушіверсігет, котрі ведуть в капццельаріїу, і кличе студентів 
ітги за шим слідом. Купа кинулась туди; за перу козаки ) тьаглуть 
студентів за волосьсьа назад, при чому топчуть погами, бууть ца- 
гауками | т. и. Офіцер шче рапішче скомапдував: ,,в цагарки! 15 чо- 
лоріка, тьажко порапсших, одиссли в клініку. Декому розбили вид. 
Одним словом злрігнешсрьа, коли спомина)єш про все. Між студентами 
ритьагли з капцельаріцї прое. Влалимирога, а де хто каже. шчо | Шчел- 
капова, ) теж дуже побили. Владимирову перебили (2) ухо. Дехто 
каже, шчо мов би то це) сами) Рладимиров тепер завірьа, шчо |ого 
ніхто пе бив, а другі кажуть, шчо він об:шчав не кинути так цього 
діла. Публіки тей побито доволі. Післьа такого боуу офіцер скоман- 
дував козакам одступ, -- і вопи скоро здіршли, шікого не заарешту- 
вавши. При цьому, кажуть, козаки жалкували: ех! не дали гаразд 
і погрітись'" Арешти поробили вже потім. Росказу)уть, шчо коли 
студенти втікали, то дердкі лавошийки били ціх, а лругі напроти -- 
втрагали іх в лавки ) кликали ховатись у них. Одного студента, 
котри) був головоїу кружка Їурістів. так покалічили, бо віц казав, 
шчо так поступати з студентами беззаконно | шчо |ого ні за вішчо 
бити, | оборопьавсь, -- так покалічили, -- шчо |ого приїшлось нести 
в клініку. Там тепер 12 душ, а тро) вже вмерло. Тут то студент, 
котри) перше стоїав за закон, сказав товаришчам: звважа)те мене 
падльугоїу, коли |а не стапу тепер виступати проти урваду!" Ось 
до чого доводьать такі росправи. Вже 6 отвертішче було замкнути 
ушіверсітет і розстрільувати школьну молодіж, 

В руху петербурських студентів (медід. академії і) уні- 
верситету) виуавились уаснішче ті , права," котрих власне 
хотьать собі студенти в Россії. Вони подали насліднику 
царському од себе прошені)е; в ,Тітез" напечатано те 
прошенці)є, котре, по всьому видно, не видумано корреспон- 
том апгліїської газети. Печата)емо іого по перекладу 
зОбщаго Ділає: 


Ваше Императорское Вьісочество! 

-Правительство думаєть, что движеніє, прошсшедщеє вт нашеії 
среді, вьізвано неблагопамбренньтми личностями. Если В. В. собла- 
говолите вепомиить, что ота агитація продолжаєтся цільтео ГОДЬІ М 
цашла себб отзьшув во вобхь учебньхть заведеніяхь, то врядь ли 
1. В. раздблито ото мийшіс. Частоо повтороніє зтого возбужденія по- 
казьтваєтт, что причицьт его заключаются в невьтносимом'ь положеній, 


шо, которос поставлена учащаяся молодожь вв Россіш. Студентьт вні 


стиль упипорситетомь подчинень полицейокому надзору, тогда какь 
виутри пх», они всо болі м болібо лищаются свонхь правь. У нихв 


отнято право собпраться для обсуждонія собстпенцьхт ділт, имл, 
воспрещоно оспопьтвать кассьт взаимшаго вспомоществованія. два оп 
ззадумають что либо подобнов, мі угрожаєтт полицойокос преслб- 
дованіо вв отвратитольцої формі) при каждоїї сходкб полиція угро- 
жаєгь нашей жизни. Какь только подпиметел вопрось о пашихт, пра- 
вахь, нась разгоплють; ве стінах» упиперситета сть пами обраща- 
| Ютоя какь сь несоворшонпцолітиими, виї же отит, мі ОТДМ ПО- 
о головно пода надзор полицій, Только тогда ша пас» смотрягь какт 
на корпорацію, когда пужно паложить па наст. ощо болів стРБопитолі- 
ньшя условія. Возрастающія преплтетвія кт вмсшому образованіїо оді- 
лають скоро зто образоваціо привилегісїї богатьхт, Оти п подобиья 
притбененія составлятотт единетветньтя причицьт агитацій, Мої зпасмт, 
что пмепно ожидаєть сгудентовь харьковскихт, а примірт кісвекаго 
движеніл еще вь нашей памяти. Личиости по доли біігь паказьі- 
вавмьі, если виновать: оботолтельства, в'ь которьтя опи поставлецьт, 

Осповьшалсь ша ввіще-пзложенномь, мк осмбливаємся просить 
В. Й. В. о посредничестоб за наших» харьковокихь товарищой и 
обратить випмаціє В. В. на положопіо студентовт.» 


Про те, шчо робплось в Київі, в звіазку з другими 
універсітетськими городами, ми маємо поки одип частиці 
лист, писани) не до пас, --а другні, в котрому, певно, всьа 
справа була писана докладно, до нас не ді)шов. Киіївськи; 
лист од 14 дек. говорить: 


«Не так давно харьківські ветеринари вигнали пледами, шапками, 
і щаржавти свого протФесора анатомії за то, ЧО віп почав заводити 
репетіціїі ї страхав недовольних тим, шчо вій їїх притиспо на ог 
заменах. Винуватих засудили (коло 50 чолов.) і порішили з шими, 
ік аз кшуївськими: вивезти в північні губерції. Проти того запрото- 
стували харьківські студенти: зібрались ветеринари ) упіверсітотські 
студенти, та їх розігшало віїсько. Одиш з ветерішарів шриуздив де- 
легатом в Киув, шчоб здобути змаву сімпатіцї ) спільности од ки- 
Нюських студентів, та ) порїхав назад, |ак то кажуть, не солопо по- 
ккоштузавши. Петербурська молоді показала більшо прихильности до 
ціїеії справи. Проузавоїу того було подавацьшьа адреса до Наслідника 
купоїу студентів г 500 чол. Наслідник на то) час був в Царському 
селі, | Зуров (нови) начальшик міста), поручившись чеспим словом 
передати адрес Наєлідиикові, прохаг купу розіїгись, шчо до часу ) 
зроблено. На други) день була сходка в Академії (лікарські); при)шло 
відсько. Начальник требував, шчоб студенти розіршлись; -- коли ж 
о дого не сталось, пустили р ход нага)ки | оружьжьа, так шчо треба 
| було помоги про». хірургіїї Склітасовськогої .,Правит. Вісти. каже, шчо 
тоне правда. Ред. ,Гром.). Післьа того студенти акадомії перестали 
| Жодити на лекції | заїавили, чо це так буде, поки пе будо по уїх просьбі, 
шчо написана в адресі: 1) поки не простьать харьківських студентів, 
9) не перемінрать універсітетського уставу в вільшому розумі. По 
 новішчим звісткам в Петербурзі арештовано до 1000 чолов. Сам По- 
отербург ма)є вид города в осаді: по рогам. улиць сто)ать пікоти (це 
ше за часу смерти Мезенцора), по улицьам Пздьать сторожа (патрулі), 
- (скрізь прибиті обуави, шчо но вільно носити оружьжьо; в будииках 
лік. думи ) технолог, Гистітуту сторать салдати і т. д., і т. д. 


З зовано зенннвустю т 


"оз сой З 


«Довідавшись про те, шчо ровно в Петорбурзі, студенти мос- | 
ковського універсітоту ) Потровськоїї академії зробили схід в 500-- 
600 ч. Не знару докладно діла; знаїу тільки, шчо московськи) упі- 
версітет замкиуто (автор хоче сказать: лекції зупинено до часу). 


«Ів Кщів прислапа була початна повість про пстербурські справи, 
а з листів довідались 06 тім, шчо дірєтьсга в Москві. 9 дек. в Суб- 
боту був в універсітеті єход в 100) з лишиім чоловіка, прочитали 
звістки, Ц|акі хто мав. Коли народу було мало, то поклали зібрати 
схід на 11. В Недільу в вечері вже до хто почув, шчо універсітет 
замкиуть. В Понеділок зібралось чоловіка з 100 | половина вокочила, 
в упіверсітет. Покликали Рахмацішова (проректора). На всі протести 
і за)уави віп одповідав саме одно: .,/а вас прошу, панове, розіудітьсва, 
-- от усе, шчо |а можу вам сказати! Учора тей зібралось чоловіка 
з 200, але Бушго, логи) ректор, ловкир діпломат, -- не попустив 
пірдкоїї лемопсграці)ї; віп шче зарапі через Саська (помічник про- 
роктора), а цер через Боголіїа (2) покликав до себе, мов депутатів, 
душ з 10 1, вислухавши, шчо вони хотіли заавити, обішчав зробити 
воо, шчо можна, то б то передати їх зауави попечителеві і т. да 
словом поки шчо заспокоїв студентів.» 


3 42150 Кіевльанина чита)ємо ось шчо, певно, писане 
самим ректором, д. Бупге: 


«Телеграмма ..Голосаб пав Ківга оть 11-го декабря сообщаєть слб- 
дутощеє: ,По случаю наступающихь праздииковь, лекцій вь нашемь 
ушиверситогі уже прекращець, п по отому ушиверситеть временно 
закрьимь, до начала єлбдующаго семестра. Не смотря на такое закрьт- 
тів ушіверситота, студептьт силою вошли в зданів унпверситета. По- 
рядокь вокорб бьтль возстановлень." 

Вторал половица телеграммьі содержить вь себб неточньтя свбаб- 
ція. Распоряженів о прекращеніп лекцій приведено бьтло в'ь пополне- 
піс вл, поцедбльникь, 11 декабря, п білло вьізвано тім», чо ощо вь 
субботу оказались несомпибиньо признаки обнаруживающагтося волне- 
ція можду студентами. 11-го декабря входь в университеть бьшть 
открьтть св прорессорскаго подріїзда вь канцелярій: совбта, правле- 
ція п проректора, сь 10 до 12 часов утра. Студенть вошли вт зда- 
ців университета не силою, аст открьїтаго подьїзда вь откратьй, 
вполиї доступицьй корридорт, п, по приглащелію проректора Рахма- 
пипова, послі міоколькихь обьлсненій, разошлись, помедленно. По- 
водомт кт. сообщенному пзвібстію послужило, повидимому, то, что 
шбоколько студентовть шпротбецились вь корридорб оквозь незамкну- 
ту, притворошную дверь, кв внутренцему крьїмльцу. ведущому вв 
3-Й отажь,-- цо найдя слбдующія двери запертьїми, возпратились. 

Вступшиції, послі зтого, вт должность ректора Н. Х. Буноо | 
пригласилт ма 12-о докабря вь правленіо 10 сгудентовь разньхь 
закультотовт п воль ст шими, в присутетвій проректора, продолжи- 
тельнуго босбду. 

Заявиот студентам о полпоїї свосії готовиости, при содбіїствіш 
проректора, способотвовать цхть научньмиь занятіямь м входить вь 
ихь пуждь, рокторь старалої обвлонить шаг, что безспліо упивер- 
Зоитоо. дода жать чоракоца повлечоть за собою цензббжно столкно- 


у м 


- не можотт, ш что, по ого мийиіо, можно сдблать много добра в 
предблахт законньмхь, па» которьіх і, опо, вьіходить по вправі. 
Когда студентьі просили лопести до свбдінід начальства, что опи 
желали-бьт пмбть по закопу праго совібщаться 9 ділах, по пм'ілощихь 
ничего общаго сь соціальньтми шо политичоскими цілями, кат напр. 
о касеї, стологоії, Сібліотекії - -тогла ректорл, имип, оказаль, что оь 
ше в» качестої ходатал, а по обязанности должена, будет пзложить 
г. попечителіо сущность того, что шмт, ректоромт, біло говорепо 
п вБісЛлушацо, 

Студонть держали себя прилично ц сдержашо, вьіс лушивали спо- 
койно миїшія ректора, не согласцьт ст их ваглядами, и, повиди- 

мому, убібдились, что пхь це паміброши запугивать угрозами, атімь 
болбе успоконвать ложтьти оббщаніями, что для шха, гототь сдії 
лать возможнос и псполиймос, при существовацій и пастолщаго уста- 
ва, подбіствующихь правиль. 

Распростившись сь студентами. ректорт просилт ихт, перодать 
сказацног им пхь тогарищамь. Послідншиха вв корридорії біло до- 
вольно миого, что естествонио об'ьлспяєтся желаціємл, узпать, зачТмь 
шіфсколько студентовь бьшмли приглашошь ректором вь залу правле- 
ніл. Послб часу студецтьгю разошлись. 

14-го декабря занятіл, которьш допускатотсл обмновошіо вт ка- 
никулярнос времл вь лабораторіях, кабишетах»ь ц опр. бьршихь 
закрьштьтми, разрбшецьт. 

Нельзя назвать сходками накоплопіє большаго числа студептогь 
вь корридорії 11 п 12 декабря. Мпогіє приходили за отпускиьтми 
билетами, другіе привлечецьт бьтли ліобопімтствомт. Бьтло только при- 
готовленів кь сходкі 9 декабря, вть сборної залб, приготовленів, ко- 
торое сдблалось извфотцьтмьь упиверситетоскому пачальству лишь велід- 
ствіє шумньооь разговоровь, которьше бьшли сльпишо в сосідисй ау- 
жпторіп. 

Надо надбяться, что прошлья певзгодьт, которьтш, при всїх» успліяхт, 
немогли бьтть устраненьт, будутт забьтьг, и что убіждопів студепторь 
вь том, что благо учащихся составллєть ціль университота, - -окріи- 
неть постепенно п приготовить для цихт лучшес будущес. 


Про студентськи) рух по звіазку з станом усі)сії громади 
в Одесі пишуть нам од 214 Уанварьа: 


«У нас тут, так |ак і в Киціві, всі в ,прозьабатольному стані," 
У всіх підорвано енергіїу: ніхто по зна, за шчо рзьатись, шчо про- 
повідувати. Тілько три-чотирі земства почали було ворушитись і 
рСоваться" з закониим протестом,--та | ті тепер втомились. Сидимо, 
ак кажуть, коло морьа та ) ждемо погоди. Правда, шчо молодіж кух- 
містерських .прохала, ) у Московшчині, і в нас, -- та з цього тож 
нічого не виршло. Тут, в Одесі все це проробили па)більшо куріозно: 
двох, трьох слов начальника міста, котри)| зрозумів з ким він масо 
кіло, було досить, шчоб зробити в головах прихільшиків кухмістерсь- 
ких -- на)більшого сумбуру! Дішло до того, шчо воци попрохали, 
шчоб сам начальник міста за них і од них приготовив адрес до пас- 
лідника! Геупц, звісно, згодивсь. Чим діло зкіпчилосьа, поки цо звісно.» 


От усе, шчо ми ма)емо про рух студептськи). Скажемо 
тепер паші уваги. 
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Рух це і все, шчо в цьому робилось, лежить великим 
соромом па державі ) на громаді россі)ські), а в нір) на)- | 
більшо па старших, груптових льудіх, сили котрих вчать- 
сьо по школам, а шче більше па старших кпижних льу- 
діх, па, профосорах вишчих школ в Россії. Призна)емось 
папород, шчо нашу думку про такі ) подібні рухи моло- 
діжі пам важко докладно виложити, поки ми не скажемо 
сістематичио нашої думки про ,науку, молодіжь і рево- 
льуціїу." Тільки ж це річ довга, |) ми мусимо дій одклаг 
сти па други) час, а тепер ми мусимо поспішатись з но- 
випами, про котрі, хоч не хоч, а мусимо також сказати, 
)ако на)скорше, свроу думку. 

Ми скажемо, шчо науку (чи теорітичну, чи прикладну, 
чи так звапу вишчу, Чи ремесницькугоувов одно) ми вва- 
жаївмо за річ, без котрої не може обі)тись ніака громада, 
і громадська справа в ХІХ ст. От через це ми б бажали, 
шчоб молодіж, Зак па)більше, вчилась та вчилась, -вчилась 
в гарпих учителів і в плохих, коли ліпших нема, бо при 
тверді) охоті можпа шчось та витьагти ) од плохого вчи- 
тельа. Далі ми вороги усьакоїі праці, котра не під силу 
шче льу, дині, --і через те дума)ємо, шчо чим пізнішче мо- 
лоди) чоловік пристапе до праці боротьби з теперішніми 
порьадками, та шче в Россії, а надто до того, шчо хоч 
здалека подібне до револьуці)), тим ліпше перш усього дльа 
самої тиіеії боротьби 5 револьуці)ї. Зако обп ми мали наді)у, 
шчо пас хто пебудь послуха, іак би ми були членох іако)ї 
пебудь справди впорьадкованоїї політично-соціальноїі пар- 
тій, ми б сказали молодіжі подібне до того, шчо, кажуть, 
одповів варшавськи) зЖОНд пародови)" в 1862 р. коли до 
цього при)шла, депутаціїа од школьноїї молодіжі ) сказала, 
шчо молодіж просить долі в повстаньньу: час вашо)ї 
служби дльоа родини шче не настав; поки шчо-- вчітьсьа, 
набіра)тесь сили, шчоб їі наїліпще служити, а тепер да)те 
робити і) гипути вже дорослим льудім. С Шме тіснішче: 
Їм прихільники такого порьадку громадського, де б кожнні 
жив тільки працеїу; --ми б радиди поставити правилом, шчо 
до діла соціалістичного руху, а надто такого, котри) висту- 
па противно законам, треба, шчоб приставали тільки такі, 
котрі в чому небудь стали ма)страми, шчоб могли себе 
прохарчувати своісіу працеїу. 

От через це все | шче черездруге ннше ми далеко не 
прихідьники всьаких ,крестових походів діте)" і педорослих, 


 онедовчених льудеї--і такі студентські рухи, |ак тої, шчо 
зараз отбувсь по всі Россії, завше печальать наб поокал 

зашпо, -- хоч би ми і) вбачали в них всо таки рух, боз 

- котрого Рооссіїд вже б стала зовсім темним і соппим цар- 
| ством. 

Ми не маїемо пімало охоти вихральувати студентські 
рухи в Россі); і уак протест проти тамошпіх порьадків З 
того боку, іак вони отбувад)утьсьа. По наші) думці, до ко- 
тродй ми приішли шче з тих часів, коли сами були сту- 
дентом і сами брали дольу в студентських рухах, (при 
чому по більші) части нам доводилось, по волі наших то- 
варишчів, виступати виборним), -- і молодіж в Россії, по 
складу свого норову не далеко оді)шла од батьків. Сту- 
одентські рухи завше  показу)уутьсьа певпорьадкованими, 
случарними,--|ак показу)уть багато тактів з » Мартовскаго 
дьриженія студентовь кіевекаго университета"; папр. |ак 
шчо дньа зхід покладав шчось пнше, дк члени охода ро- 
били і казали зовсім пе те, на чому вмовились і т. н.?) 
Думка ж звести до купи рух в усіх вишчих школах по 
ве Россі)ї завше пе доходила до діла, вже через те одпо, 
шчо ранішче гарьачого часу не було | по ма | у студен- 
тів нідакого впорьадкуваньньа | дома, а пе то вже вза|с- 
мин шо всі) Россі). Далі в саме па)сарьачішчи) час і мо- 
лодіж паша, павіть сама па)револьуціїна показу)с, |ако ми 
вже не раз мали случа) нагадувать, --таку ж паофіпість, 
іак і вєсьаки) россі)ськи) чоловік, а надто т. зв. ,культур- 
ни) Так напр. і в харьківському руху, зда)єтьсьа, треба б 
було знати, шчо таке за льуде ,помпадурьг борьбьі," осо- 
бливо з того часу, |ак головни) ,градопачальнимь города 
Глуповай післьа смерти Мезенцова, , обьявиль рвойну обі- 
вателямь,--і треба б було студентам або вже розходи- 


З) Див. напр. в брошьурі «Март. дви. студентоюь к. уп. 1818 г.» 
на стор. 191--108, |ак депутації студ. вчинила цо так, за чим |і) 


зна стор. 115--116, |ак росходьатьса студенти, котрі поклали було 
е росходитись.. 
на стор. 128, ак вменшилось число студентів па сході, коли діло 
- стало серуознішче. 
5 а Женор, уак шнїсколько студентовь м туть уже улизпули" 

стор. 13), |ак частина сгудентів на суді держалась по так, уж 
на сході і т. д. 
говоритьсга, навіть про зподовпитольньта» студоптовт, 
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тись, або вже приготовитись битись, а пе ждати пассівно, 
поки козаки стиспуть іїх в купу та) почнуть бити. Таку 
пассівність студентів переросла тільки паєсівність публі- 
ки, котра вкупі 2--9000 плакала, ахала то молила, коза- 
ків, коли ті били студентів! Навіть втому ж Харькові пе 
так держали себе мужики в 1872 р.в паміатли) день бо)у свого 
з часним приставом. Вже і паш мужик, ак ого не заби- 
то, а і віп, коли дого бууть, то або вже мовчить, або от- 
биваїєтьсьа, чим попало, коли пе каміпьпьам, то голими 
руками, -- 2.не стане читати нагауці лекці) про право, 
пі тако кидати ,сводіх," ак публіка харьківська. Студен- 
там же, та | тим з публіки, котрі ма)уть такі думки, шчо 
порьадки россі)ські пе з самих падліпших, треба б було 
зараз же післьа московського різпицького боїу, а надто 
післьа закопів в паміать Мезенцова, безпремінио запастись 
факим пе па)єсть оружьежьрам і завше мати іого при собі, 
а падто юр часи шнеспокі)ні, іакі почались в Харькові з 
12 поіабрьа. 

Наіюпість, котра хоче бути хитро); вбачауемо ми ) у 
тому, шмо петербурські студенти подали прошеньньа наг 
слідпикові. Шчо таке паслідник в державі? -- нічого! Не 
вже ж можна було думати, шчо Александр Александрович 
особлето оступитьсьа за студентів, то б то піде проти 
батька, та шче тоді, коли то) розсердитьсьа шче більше 
через те, шмо іого обходьать студенти? Не вже ж можна 
було сподіватись, шчо наслідник навіть дасть одповідь на. 
прошеньньо студентів? Коли вже було подавать прошень- 
пьа, то. звісно, треба було подати іого цареві і витьагти 
іого на те, шчоб він став сам з сводім словом перед усім 
світом; та все ж таки.він, а не наслідник, голова держа- 
ви. А все рівно ) за наслідника, зак і за царьа, поліціїа 
по головці пе погладить. З другого боку в самому петер- 
бурському прошені)у до наслідника кида)етьсьа в очі, шчо 
студепти, робльучи все таки противузаконне діло, хотіли 
вдержатись на мов би то закопному грунті, то б то на 
грунті евобіх справ," т. зв. академичних прав (АКадетізспе 
Бесімо), та тільки забули саме па)перще з таких прав: 
вольу викладу науки словесного ) печатного! ") Чи може це 


жу Потербурські студенти навіть і не назвали просто сводіх , прав, 
з тільки жалідись, шчо в них ,отнято право собпраться для 
обсуждошія собственньхь дбль, воспрощено основьівать Кабсьт взанмо 
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право студенти вважаууть за право протосорсько, а по сту- 
дентське?"! Чи може студентам все рівно, іахо вино продаїуть 
їїм в універсітетських лавках, чи правдиво, чи проціжоно і 
розведене попівськоїу цідилкоду та поліце)ськоїу водо)у? Коли 
ж так, то на вішчо ж /їм і студентами бути,--і всьу бучу 
про студептські права підпімати ? 7) Коли так, то по диво, 
шчо де в кого увесь то) рух звівось справди в боротьбу 
уза кухмістерські права," уах сказав паш одеські) допп- 
суватель, -- ) мусив, переходьучи з місцьа в місто, виві- 
тритись до того еправди куріозу, |аким  обі)шовсь він в 
Одесі! Тим, шчо студенти протестапти забули р освоці) 
регібоп о гідііз швольу паукового викладу" вони пе тіль- 
ки пропустили случа) поставити сво)у тіслу справу вкупі 
з шпрокоїу справо)у громадсько)у, а і случа) заставити і 
старшу частину академицько)ї громади (сіхіав асамістіса) 
стати просто ))асно або за вільпості акадомицькі, або про- 
ти,--і значить і проти себе, звісно, пе іак чиновників, а 
іак протесорів. 

В кінці цього треба сказати, шчо в усіх студентських 
протестах в Россії показу)єтьсьа, шчо ,протестаптів" вла 
сне меньша частина, а не більша, - а всьакні протест в 
пхіа корпорації, уах напр. студептськи), тоді тільки | мав 
силу, коли за нього іде хоч більшність, коли вже по всьа 
корпораці)а. Більшиість же студентів, |ак більшість уді- 
їєїі громади Россії, западто лаке)ська, шчоб пристати до 
іакого небудь протеста, а тут шче то), хто пе приста)є 
до студенського протеста ма)є резоп говорити, шчо ,пра- 
ва студентські: дуже тісні, шчо воьаки) чоловік дуже пе- 
довго бува студентом, шчоб варто було підставльати коли 


паго вспомоществовація", кціївські ж студенти в розмові з роктором 
сказали |аснішче, ,что они желали бьт иміть по закону право со- 
юрфщаться о дблахт. пеимбющихт пичего общаго сл соціа. льЦЬІМИ з 
политическими цілями, какь напр. 0 касоїб, столовой, библіотекії." 

х) Там де угсть вольа наукового викладу | сгудоптські корпорації, 
) студеитам вільцо науковим способом говорити в сподїх рофората х 
в сводїх корпораці|ах про всвакі церковиі, політичиї | соціальні справи, 
Звича) же студентам складались в товариства зомльацькі (Т.апаз- 
птаппеєпаПеп) да)є вольу студентам, напр. в Авотрііі, обірагись із 
товариства національні, читати реферати про справи ) національні, 
видавати кипжки дльа народу | т. м. На звичауних зборах товариств 
студентських (АКайегпізспе Уегесіпе) в Германії! 1 Австрії, коли 

вони одбува)утьсьа самими товаришчами, без публіки, пе бура полі- 
ціїа, пі державна ні упіверсітетська. 


ооура о 


но голову, то всьу каріеру за такі тісні права па таки) | 

коротки) час. Можипа навіть сказати, шчо в студенських 

рухах завше більш студентів 1--2 курсів, а менше 3--5, 

шчо всього ліпше показу)є ) силу нашого студенського 

вільпольубства, |) вартість студенських рухів. Виступивши 

ж не з іакоїї пебудь теорітичноїї думки, а з прав тепе- 

рішиього ,студепотва," льуде ) з широкими думками ) смі- 

лішчі завше заплуту)утьсьа ) збива)утьсьа по менші) мірі 

пассівпостьу полохливоїї студепськодї більшности. 

В тому остатпьому руху, котри) зараз отбувсьа в Рос- 

сій, правда, виступило більше спільности між студентами 

по всіх вишчих школах і по всі) Россії, ніж коли рані- 

шче, -- хоч всо таки, |ак ми бачили, пе так то багато. 

Далі падівпість і благодушество протестантів мусить же 

тмепшитись післьа таких вчинків начальства, уак одповідь 

пага)ками па бажатьньа академицьких прав. Цьа одповідь 

мусить же поставити дасно перед студентами питатьньа: 

чи битись, чи миритись?--і думку: коли вже битись, то 

битись оружно,--ітоді вже за шчось ширше, піж каси та 

кухмістерські, та сходи, котрі б тільки про них розмовльали. 

З другого боку сподіва|емось, шчо сдени битьтьа студен- 

| тів в очіх громади мусьать же | у неїї збудити іаку не- 

будь думку про спільпість студенської справи з спільно- 

громадськими правами. А те, шчо в остатпі часп більшність 

студентів пе тільки не приставала до , протесту," а ) виділила 

з себе часту (і в Харькові, і в Одесі, ) у Москві), котра про- 

сто виступила проти ,протестів, а в Москві, (ак кажуть 

уз Моск. Вбдомости," навіть просто оберталась до началь ства, 

шчоб воно поклало кінець ,неспокоїу в упіверсітеті," --це 

все примушудє передову" частину студентів розду мати 

пад розумом студенських рухів і протестів і корнстьу 

їїх здобутків проти того, чого вони коштуіуть і му сьать 

коштувати. Йпакше сказати, розвага над повішчим ст уден- 

ським рухом примушу)є пошукати наперед дльз» тих 

думок, котрі ведуть до подібних рухів, і|акусь иншу, шир- 

шу оспову, піж права студентські, та шче такі об різані, 

умо в петербурському прошеньньу до наслідника; рми не 

кажемо вже про кухмістерські права одеських студ ентів.: 

Справди в усіх наших етуденських рухах збито в купу 

кілька думок, котрі одна ширше другої і через те не 
завше можуть миритись одна з другоїу. Перш усього сту- 

допти іссть купа льудо), котрі ма)уть більш, чи | менш 
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одпакови) господарськи) стан і через те потрібу)уть доїа- 
ких товариських закладів, |ахо кассп, кухні, читальні | т. и. 
Подібні заклади ма)уть в Россії | чиповиики по дсіаких 
омістах,--а начальство не дае іїх студептам через те, шчо 
боїїтьсьа, коли б в такі тіспо студепеькі | більш госпо- 
дарські заклади не проскочив політичийи) дух, котри) вопо 
паперед вбача в студентів. Звісно, шчо студопти по мо- 
жуть не бажати таких тісно-студептських закладів. Далі 
студептп іесть частина академицькоїі, пауководї спілки 
(корпорації), котра тож по може пе бути, -- коли іссть 
на світі осібна працьа--пауки і павчаньньа,--ї котра по- 
трібуіє своїх коли не осібних прав, то осібного спільно- 
го впорьадкуваньньа. Студенти ж до того молодша ) чо- 
рез те по природі підначальна частина академицькоїі кор- 
пораціїї. Наші закони і порьадки пе тільки пе хотьать 
признати, шчо студенство справди природпьа спілка, а пе 
збір осіб, котрим один до одпого по ма і пе можо бути 
діла,--не тільки не хотьать признати потрібно)ї волі усьо- 
го академичного товариства, а шче хотьать поставити 
студенство в підневільни) стан у старшо)ї половини акадо- 
мицького товариства, котра по насторуашчому пе мусить 
мати ніїакоїї власти над молодшоїу, окрім моральної. Сама, 
цьа старша половина і собі рретьсьао в державне пачаль- 
ство над студентами,--а до того пачальство державне в 
усьакі) незгоді між студенством і )аким пебудь профФесо- 
ром вбача зараз же противудержавни) рух, -- і роздупа- 
усьаки) случа), котри)в Европі пе виходить за стіни ака- 
демичні, в державну справу. Всьаки) же спільйи) виступ 
студентів- товаришчів да)є тому повід, бо справди віп про- 
тивни) закопу через те, шчо закон, котри) не хочо зпати 
товариства, коли вопо поставлено самоїу природо), -- сам 
противни) розуму ) сам наклика)єтьсьа, шчоб ого топта- 
ли. А коли до того начальство дивитьсьа на студентів по 
перед, дак на ворогів держави, то, звісно, шчо вопо пе: 
задумудєтьсьа в усрьакі) чисто академицькі) незгоді, папр. 
іак случа) з прот. Полупіним в Моокрі, або педавни) слу- 
ча) з проф. Журавським в Харькорві,--припести такі рос- 
оправи, ака політичпими випуватими: вигианьньа з города, 
чавіть в далекі краї і т. и. Недотепні, печесні, або не 
досить добре воспитані протесори (а ми шчо пе бачили 
р случаїа, шчоб ипши) професор допустив собе до гостро)ї 
незгоди з цілим гуртом студентів) і раді перености рова 
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ку, навіть чисто школьтпу справу, па політичне поле. А раз: 
справа стала па поле чиповио)ї субордінаці)і, па переступ 
зажопу, та шче ) па політичне поле,--то ) ті професори, то- 
трі самі ) пе заводьотьсьа з студентами, хто по не добрі) | 
розвазі ) доктриперству, а хто по полохливості, а то іпо 
ложеіству, --підпира)уть противустудепські заміри, - і ось 
вам і готова остудопсько-політична справа з усіма ії по- 
слідками. 

До цих чисто академицьких поводів дльа студенських 
рухів шородів, котрим тілько дурпі закопи паші ) звички 
пачальства придаїуть політичний) характер, примішу)уть- 
сьо справди ) політичиї поводи. Льуде, котрим даїуть 
вишчу науку, не можуть же пе бачити гостро) педо- 
ладиости порьадків паших, а льуде молоді пе можуть 
не обертатись до ших з меншим супоко)ем, ніж старші. 
Коли ж ті поррадки зачипа)уть дїх товаришча, чи то буде 
так, іак нподі бува в суперечках студептів з поліцеїсіу, 
котра оводїми дикими звича)дми вславилась па весь освіт, 
чи то буде в такім случа)у, |ак заарештуваньпьа студепта 
Подольського жандармами, зза котрого ви)шла торішнпьа 
мартівська історіїа в кидівському упвіверсітеті, --то не дивно, 
шчо студепти, зак вмііуть, показу)уть своїу огиду ) ви- 
ступаїуть проти таких державних порьадків, іак самовольа 
поліце)ська, жапдармська ) т. и. Не можна перечити, шчо 
вороги паших державних порьадків і навіть громадських, 
--соціальних,--т. 3в. револьуціонери, по більші) часті раді 
студенським рухам і протестам, вбача)учи в них все таки 
протест, па котри) не спосібн! паші старші ) грунтові 
дьудо, протест, котри) все таки будить громадську думку, 
-За також дума)учи, шчо |ак більше буде льуде), вибитих 
з звичадноді закошиодї, -- в Россі)ї ма)же викльучно лаке)- 
ської | хапалівськод, -дороги, то скорше піде справа ре- 
вольуції пе тільки політично), а ) соціально). Нешчасли- 
ва та країна, де льуде з розумом і серцем доходьать до 
таких думок, до справа волі посува)єтьсьо тільки на кіст- 
ках молодіжі, де павіть чесна думка держитьсьа в льу- 
діх тілько поки вопи зедено-молоді! Нешчаслива ) та 
револьуціїна парті)д, котра ма)же всьа склада)етьсьо з 3е- 
лених педоростків та недоуків по волі ) по неволі! 

Їах би там не було, а в тому, шчо в Россії оправди 
виступаїуть проти недоладних державних і громадських 
порьадків ма)же цілком тільки дуже молоді льуде, на)» 
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більше студенти вишчих школ, -- і зпочить, маїжо тіль- 
ки вони звертар)уть громадську увагу па погроебу зміши 
тих порьадійв,--іость багато правди. Цо трохи ріотьо то- 
перішні) стац Россії з тим, в закому була Горматі)а пород 
1849 р.а Авотрі)а пород 1313 р.-зколи в Гормиції сту- 
денти робили полісичиї товариство, мамівостаці ії, павігь поліз 
тичні вбизетва, а в Відні оту денти воли пород в револьуціїї 
2 13415 р. Цьо подібпість Россії Алокоцидра ШО | Боермаціїї 
| і Аветрій Метерніха показуїв ізепо, што іакими б ми по 
вражали студентські рухи, чи цатологиими, чи  Фізіоло- 
гичіми, а вочи будуть безпромішио, поки в Россії пе 
впаде порьадок Моторнпіха (або шло гірші), а цо стапо 
тільки тоді, коли проги цього виступльоть по самі студеп- 
ти-кинишики, а) старші ) грунтові льуде. Од них цілком 
ї залежить зпинити студентські рухи, котрі тако дорого 
"роби обходьатьсьа перш усього молодіжі, а далі ) громаді, бо 
отнімаууть в пед доучених робітників. 

Тільки я треба показаси | неподібність студентських 
рухів в Россі до німецьких. У німцію ці рухи так таки 

були політичними, отверто політичийми, а но мішолими 
з і навіть більш школьшими, ній політилийми, |до в Россі). 
|, Статось ще чероз те, шло їмців, |до но льутовала по- 
ліцеська . а сила (Ройдеізізаї) проти волі держав- 
ної 5 тромадеьк зі (хоч ніколи не льутовала так, риб в 
Россі) і), а все таки воца не зпоспла обпови полі акаде- 
мицькоїі,--до котрої звикла вже всьо Боротпа з давна, -- 
бо в Европі вишчі школи зросли сами по собі серед гро- 
мади і за помічьчьу громади шчо до тих часів, Коли запа 
нувала поліце)ська сила. Ніколи студоптам німецьким пе 
доводилось ворушитись і попставати зза того, за шчо при- 
ходилось повставати нашим студептам і проти чого вопи 
шче, треба сказати, дуже мало пста)у ть, мк шапр. проти 
орд нецолі науки: німецькому студентові піколи по заборої ць 
лось не то сбіратись в товариства одльо забави, зіїжі ) 
питьтьй, а 5 рідко заборопьалось читати серод тор: аришчів 
наукові праці, хоч про самі на)делікатиіший справи віри ) 
цолітіки. Німецьки) студент, дак коли, то | доси вразить 
рас своїсіу ,виправко)у" перед професором, та роб таки 
ніколи німецьки) професор пе стоїть гопоралом, чи архи- 
іереїм перед студеитом, з котрим вії остріча)отьсго по 
на самих тільки лекцііах, а | в спільні) читальні (а, в пас звіспо, 
ошчо професорська читальньд--840Га 540ГОГИГЙ маіть і дльз 
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олаборалтів) і в академицькому клубі, котри) в маленьких. 
німецьких упіверсітетських городах маржо заршо сто)їть В 
купі з читальноїу ) у купі з небу зветьсьа Дацій; чах 
сто провосори-члени студентських товариств і спільтих 
упівереїтотеьких (дало поапр. віденьсько спільше читальне 
товариство), і почастиих наукових, забавших іт. п. Ніколи 
пімецьки) профосор ше зрівцьа студентів до тгімпазістів. 
А також піколи в Миропі ,устуденська історі)м' пе зкішо 
читьсма розиозом купи студоштів по Вологдам, Цареро-Ко- 
ттаїськам і т. п. Піколи р часи паддужчо)  поліце)ськоді 
сили пруське пачальство пе одходило од закопу: упаука 
і рихлад Їй вільні. 7) От очерез цо в Гермаціїї власне пе 
було рьоду акалемищьких рухів, чи буптів, а були ді)сно 
політичиї рухи, чи бупти, в котрих тільки академична 
молодіж брала велику дольу, або вела перед. 7) 


ахои Фрідріха В. вгвердив право вільного 


викладу пауки ) вільшо)і п їльа упіверсітегіт. В часи реакції), 
цільо того зак Зайпд 1 519 р.) в упізерсітегів було од- 
мьоли пропо початати без цензури кипиги не більша 20 листів, -- а 


колі лекції по була заченлопа -- У пас тільки з 1862 р. упіворсі- 
тетам і другим пауковим човарцотвам дано пре власної цепзури,-- 
та та цензура врьодочи не оборожлішча ззича П. В усгалім разі 
риданьньа наших наукових тевариста, вихльучшици хиба зЧтеній вв 
Моспорскої Петер. и Др. Роз за часи Бодьашсвкого да- 
далеко по ліберальшішчі рід видачьнь під звачаулоїу цепзурої у --) не 
було приміра, шчоб цаші ушіпорсіготи ридатали тахо, тичоб було за- 
боронео ті)сту цепзуроїу, когра заборошьа такі рочі, дак нові істо- 
рій Огарого Зхода, Візаштіїі, христитанства, філосовії ) навіть твори 
Геккольа по природі) історій (Хайебейо Запсеріпиававвсїі смів), с 
зу 1Пчоб показати псогоду наших студентських рухів з пімецькими, 
ми мусимо нагадати де шчо з їсгоріїї німецького студенотза 1913-- 
1818 р: В 1513--15 р. німецькі студенсько-гімнастичні товариства 
з де)акими професорами бралії дольу . піші за вольу" проти Напо- 
лобпа. Між 1315 і 1517 р. студепські тевариетна німецькі склались 


С 


- 


зо спільно, поепімецьке топариство, -- Біг 4Поотеїпе Дацізспе ХР 
Фагаспопасіайї, (з 14 упіпорсігстів). В 1517 р. це товаршетво. - - 
в купі з деїакими професорами зробило націонпально-політичну ма- ічоб 


пізостаціїу в Фартбурзі проти реакціопоріз. В 1519 р. студент Занд 
вбив Коцебу. Мотерніх нпасто)ав післьа того, шщчоб Діе АЙсет, 
РФощасїа Вагаспопасїаї було скасовано | до універсітетів були 
приставлені догльадчики од начальстоа Тільки ж студопти заклали 
таїомио огуденсько полі сично топариотио па всьу Гермаціїу -- Спілку 
Молодіжі 2- Ійпийіпокіитиї, "Тадемиі товариства по упіверсітотам | 
змовльались проміж себо чероа виборших ма ралах сгуденських ( Виг- 
зспоміпує) про то, іх здобути уедность і вольу Германії. Од 1828. 
до 1927 р. ца тих радах вавали гору Сегтапеп, котрі прьамували 
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У пас, па Україїпі, іаків Білі) Русі, в ХУТ--ХУП ст. 
почали складатись вишчі школи громадським вчинком, по- 
дібно іах в Европі ХІЇ--ХІХ ст. Вже в пологиці Х МІ ст. 
в нас зросла думка закласти два упіверсітети з такими ж 
вільностьоми, зак і в Европі") Та, іак всі зпаїуть, пі па- 


до республіканської регольу цій, нах Аттіпет, котрі думали, шчо 
доволі будо самої мирної науки. В 1931 р. па сту депські) раді в 
Фрапкеурті по: тожили, --шчо студент мусить готовитись до того, шчоб 
заведела була вільша | по правді виорьадкована зіздиана де "рикара, піз 
мецька, -- готовитись через образуваньшьа себо чеспо, науково | ті- 
лесие в ушіверсігеті; в часи ж попотацьшьа кожи сгудент мусить 
1 силоїу добиватись цілі товариства | дльа того мусить брати дольу 
в повстацькьах народиїх, котії можуть вести до посії. На раді в 
Ткубішгеці в 1332 р. студепські виборпі (6 упіверсітегів) поклали, 
шчо спілка студенська муєнгь поставити ціль -- здобути рільшість і 
іедність Гермаційі регольуціїеіу. В 1832 р. студенти брали дольу в 

келикі) політичні) мапіфестаці|і в Гамбаху. де коло 30.000 чоловіка 
юричали славу -- республиці | сгільці всі'суї Гермаші)ї |) Европи | по- 
дожили требовать волі дльа печаті. В 1833 р. сгудепти з доракими 
мішчацами ) крестьанами пробовали почати пімецьку револьуціїу в 

Фрапкоурті ) коло Фрашктурта. В 1340-ві роки реакції трохи при- 
тихла, -- притихли | студешськи рухи. В 1548 р. студеити в Горма- 
нір скрізь складались в тогарисгра, о Лоран було ) собі студенськи) 
парламент, -- |ак ї професорсько) зіїзд, -- та шероду в тодішиьому 
руху громадському пе пеліг, бо тоді вже багато ) старших і прото» 
сорів виступили дуже вільно. В Агстріїї ж, де реакціїа була дужче, 
в 1845 р. студенти брали волику дольу в револьуціїах. Так в Відиї 
в 1848 р. 6-119 марта де|акі віденські спілки (Уегеїпо) подали імпо- 
ратору адреси про потребу вільнішчих шорьадків, а 19 марта 2000 
студептів подали прошені)о імператору про вольу печаті, укть про 
парламент в Акстрій | у Гермашії, прильудниі суд і т. пи. Коли ІЗ 
марта студепти пе задовольшились одповідьдьу де то папали 
на сослотим) дом (812 "пФеПпацз); уїх було одбили ві)ська, та мішчано 
насто)али, шчоб зібрали паціональну гварді)у, одволи воаків і одста- 
вили Метерніха. Студентам дали оружьжка з арсопалу, вопи заложили 
впорьадковачи) студенськи) легіон. Коли 13 маца шачальсгоо авсліло 
розі|гись цептральцому комітету нац. гвардії, то студенти потребовали, 
шчоб наказ то| рзали пазад, шчоб зміпили копстітуціїу з 2 палатами, 
завели поголовиі вибори ) т. и. А коли вачальство по згодилосі, сту- 
денти папалисі, на царськи| двірець (Виге), взьали шво)царськ п) двір, 


оо і добились свого. -- Прибавити треба, шчо за всі.часи політичиого 


руху студентського в Гермаціїї шікого, окрім Запла, по казнили смертьу 
ішчо коло 1840 р. ма)же всіх. хто був в тьурмі за рухи 30-х ро- 
ків, випустили на вольу В 1845 зр. в Германії сгрізь забезпочилась 


-ракадемицька вольа; в Австрії |і було впуать вкоротили, та і тут 


вона забезпечилась в 1861--67 р. з новими костітуці|ами. 
2 Ми вже говорили про це в ЇЇ т. ,.Громади,є алое добру річ по- 
гріх і нагадати. В Гадьацькі) умові 1658 р. козаків з Польшчеїу 


сторіті: ,,Академіто вл Кісві; сомзволягь го Королевоков Воличестто- 
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шим, пі білоруським порьадкам і громадським вчипкам не 
довелось вирости в пові европе)ські, а довелось піддатись 
порьадкам московського царства ) петербурськодї імперії. 
Школа )у пас стала, або мопастиром, або казармо)у, а не 
академицько)у громадо)у. Де шчо з европе)ських акаде- 
мицьких порьадків просіочило ) у Россі)у, але дуже мало, 
більше ідо тіпь, або чутка, котра пі)аж не прилагодатьсьа 
до оспів пашого житьтьа державпого | громадського. 

І впас до 1863 р. було шчось подібпе до студептсько- 
го товариства, та хиба тільки в тому, шчо студенти ло- 
сили огремпу одежу, судились свозїм начальством, -- (ак 
колись і гварді)ські офицери),--та ) годі! Всьа вольа, уаку 
могли мати ми, тодішпі студенти, це вольа вчинити бі)ку 
па вулиці, або в шппку,--) бути одведеними пе до полі- 
цеіськоїі части, а до інспектора пашого, - полковника!) Об 
такі) ролі тепер жалку)уть петербурські газетчики з по- 
воду теперішиїх студентських ,безпорьадків. Може ) справ- 
ди таку вольу в купі з ,общежитіямих зверне тепер царське 
пачальство, а може шче додасть вольу заводити каси, кухиіі 
збіратись па сходи дльа того, шчоб говорити про них, та про 
зучебиме вопрось,є то б то про екзамени ) т. п. --звісно, лід 
догльодом суб-іпспекторі і т. п. Та ми, студенти до 1363 р., 
раді були позбутись такогостудентського , товариства синьої. 
шашкиє, такоді волі ) ,общежитій". Думаугмо, шчо ) теперішні 
студенти пасміїутьсьа пад тако)у воле)у на други) день, іак 
їй здобудуть,--і то, певпо, без амписті)ї дльа тих, хто по- 
терпів за теперішпі рухи, адреси ) т. и. А шишо)ї волі 


и стаць Корошиїн возставить, которал в такихь преимуществахь р" 
вольпостяхт иміеть бьтть, лко Академія Краковская.. Другуло такожь-до 
академію Б. Кор. Вел. п стань Корошиіє ц Великазо княжества Ти- 
сповскаїо сдизволясь устропти тамь, гдб оцой місто способнов ус- 
мотрять (певно в Білі) Русі)... Гімпазія, колегія, школьї и типогра- 
іп, сколько их падобцо будет», безь препятствія ставити будеть 
вольшо, п свободно науки отправовати, ш кииги печатати всяків що вь 
препіяхт о вбрб, только бьі безь поругація и уразу маєстату коро- 
ховокого." Шчо цьо думка ше проскочила було так собі случацєм, 
бачимо ) з того, шчо подібца ж умова поставлена буда |; пізнішче. 
Зако спільна була школа в Білі) Русі з нашо)у, видцо з того, 
шчо мішчацо білоруські, підда)учись Москві в поход 1650 р., робили 
умову з царськими воріводами між мичим про те, шчоб школи держати 
так |аков Київі. (Соловіов. т. Х, стор. 321). 2 
. 9) Окромиї суд, акадомицьки), уак де ма)уть і німецькі універсітети 
) доси, та сгудецти німецькі за цього не то щчо но стодать, а навіть 
ме хотьать )ого, хоч суд то) і ме полковницьки), 
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акоадемицькоїї пе дасть царство россі)сько, поки буде тако 
зак тепер. 
Тут ми впіать спігко)омось з тцісіу ж самоїу справоїу, 
шчо | вишчо, коли говорили з поводу земської праці. Коли 
де історі)а не дала зрости грунтовому вільпому  вчишкові 
і житьтьу, а поставила пад усім поліцеїську пал, зупро- 
патетвіл,"--котрі оберпули цілу країну в казарму,-- Там 
вже | по заложищ того ВІЛЬНОГО ВЧИНКУ ) вільшого жить- 
тьа, хочби тільки в позу, хоч самого тісного, смприого, -- 
аж поки вВгоОтгІ по поламлотьсьа пачка, аж поко по роопає 
хитьсьа спільна велика казарма. В Пруссії могли акось 
жити ) городські 9 земські Ттісненьті права, | акадомицька, 
вольо ) під Роіілсізізаї, -а в Россії поши і) по почнутьсра, 
без копстітуції, та шче | доволі широкої кочстіруціїї. 
Тепер і студентам, котрі хотьать здобути павіть хоч 
ужкухмістерські права" та тільки боз поделів (десьощі ких 
і шиіоців), треба просто і роздумати: чи хотьать рони 
просто ) даспо виступати ,протиїмь сущеструїаціго госу- 
даретвенниаго строя," чи пі. Дак ні, -- то парлійшо сидіти 
тихо, та вчитись, уак тільки можна, --(звісно даїучи едачу 
кожни) за себе всьзкому нахалу чи з професорів, чи з по- 
жхіції);--а ік хотьать, то треба жо шукати собі товари- 
шчів до бо)у пе в тих, хто тільки случа)см сидить па, 
одпі) з вами скамеуці та може шле гіршир тиціо, ніж 
жапдарм в сацьому мупдіру,--а серед громади, З льудеі, 
котрі можуть буги ім товаришчами по думкам ї праці. 
При цьому ми все таки не можемо пе сказати, шчо мо- 
ходому чоловікові слід перш усього ) більш усього вчи- 
тись--і шчо в справу револьуціїї, дак і в усьаку ипшу, 
а може шче більше, піж в іаку ипшу, треба, шчоб чоло- 
вік припосив з собо)у, або пауку теорітичну, або пауку 
житьтьа,--а одного гарьачого серцьа дльа псії мало. Льу- 
дьам же старшим, котрі б хотіли врирарльати во Роосідї 
»револьуціїу," певно ж мусить бути відомо, шчо дльа 
справжнього поступу ти)є)ї справи далеко користпішче 
два дорослих, рірних стоваришча, піж 20 ,зелопих," в 
котрих шиподі ввесь оголь револьуціїпи) ше горить далі 
4--Б-го курса. Тим жо, шчо хотьать т. зв. ,,соціально)і 
револьуції,Є -"- (а в Россії тільки ма)же вопи самі | 
складаїуть і політичпу, пе то вже револьуціу, а павіть 
оппозіціїу)--певно, шче ліпше мусить бути відомо, шчо 
же то ,туденські права," а | сама копстітуціїь мало до- 


Копстітуціїа тільки шчо дасть більшу рольу дльа пропо- || 
віді соціаліому ) дльо рпоррадкуватьтьа робітииків, -о 8 
перше, шічо вопа припесе зпародоріє --морпоробам, це хиба | 
нові подазки! От через шчо ми дума)смо, шчо коли уссть 
в Россії спрапди мпорьодіотиті усоціальні револьуціонери" | 
то вопи, періо, замісць того, шічоб підбирати студентські 
рухи, працьудуть пад тим, шчоб ви)аспьати громадьоном | 
білоді і чорної! праці, шчо таке соціалізм, та потребу 
їм впорьадкуватись проміж себе дльо дідсного виступу за су 
Заспу ) цілюориту соціалістичну программу, а пе за мал | 
лецькі устудентські прашає та шче ) без звільшого виклас | 
ду пауки," ; ца 
Ша цих словах ми могли б окіпчити нашу розмову з 
поводу студенських рухів, коли б в них виступали самі | 
тільки студенти з одшого боку ) зпрепятствія" з другого 
боку --упрепатествіяб чисті | |нспі--коли хочете, -дикі, та, 
честі, дак все чисте, уаспе, дике: поліце)ськи) кулак, тесак 
та козацька пагодка. 
ТІчо ти візьмеш з Мальути Скуратова, цього першого 
геперал-поліцисістера ) ,шега ШІ отдбленія" в Россії і 
шчо багато гогорити про нього?! 5 
Тільки ж з того часу, (ак Мальути Скуратови поньу- 
хали Боропи | стали ,помпадурами," вони навчились мо 
жотп ідзиком ,дкалкі слова," -- Ї холишні) ,чесни) кпут 
(аже ж була в Фрапціїї чеспа тшпаога!) став то Шілатом, | 
то Зудоіу, то тим і другим в купі, або ) Тудо-Пілато-Каї- 
асоіу. Пігде так не можна добре бачити приміри тих 
Пілито-Луд, або і Пілотоіудеїствуіушчих Кодаєів, їж в 
студентських історі)ах в Россії. Дпа таких приміра з кру- 
гу помпадурського намальовано в киипжці ,Мартовоков 
движепіс студептовь кісрекаго унпверентета 1883Жоне 
в образі гепорал-губерпатора Черткова | попечительо ген. 
Аптоповича. ЗА 
Ген. Чертков--з сімії московських старих воєвод, ба- 
гатирів і меценатів; з поводу свого слкубу з пані)сіу ді 
хеко по вольможного роду (павіть в , Руські) родословні 
кипзіб рид,  Р.Старипи" паписапо коло геп-ле)т. Мих. Йв 
Черткова: Ж. «Л.Л, (пь Їомь бракб за Верещатитьт» 
тоді фак коло других Черткових скрізь показано, з іа 
роду жіпка) держанн) кілько часу оддалека од царсь 
одвору, він, |ак коли, ходить за хібераха. ре 


КУ 


-- 296 -- 


іого сидить Мальута ОСкуратов чистої старо-московськоїї 
«води. Мішанипа двох вод так і просгупа в кожпому слові 
іого розмови з студоптами, котрі приршли до іого просити 
полегчати дольу іх нпеправо заарешговацого товаришча, 
Ось чита)те в названі) кицжеці: (стр. 108--110) 


«Депутація передала, что она пришцята бьіла Чертковьтм» довольно 
любезцо, ц бесбдьт ел сь цимт шли такт: ,,хогя я п полміо права,5 
обратился опт кь депутатамь -- говорить сь вами, такь какь вь 
нарушили закошь, являлсь ко миї допутагами, оть людой, поприз- 
нанньхь захопомь полиоправцьтми гражланами, по я дума, что це 
нарушу поволіній мосго моцарха, соли огацу говоригь сь вами, сиис- 
ходя кь вашей молодости, нозпацію жизии" (Ну, а студонтам пе 
можна думаги, шчо воци теж по ,парушать поволблій монарха, 
котри) сгільхси наговорив про празду ) милость в судах, коли кло- 
почутьсьа про товаришча?) Сущиость дальшьйшой бесбдьї сосгояла, 
вь слбдующомь: ,л це могу нополийть вашей прособьі --ходатайство- 
вать о вашемь товарищі,? -- говорилт гопораль-губерпаторт: -- ,вь 
настоящео время сущоствуегь мудрое и строгоо разграничогіс власти 
и различцьхь Функції государогвечнаго оргашизма, вь силу чого я 
не могу вмбшисаться вь дбла, пе подложащія моему вбабийю," м вь, 
господа, далжцьт благодарить за зто государл,Є прибазилт опт; (а спіл- 
ки жапдарміз з прокурорами суду -- тож ,,мудроо и огрогог разгра- 
ниченіе власти?!) ,кь тому же я и самь лвтяюсь тібмт жо, чго ц 
каждьїій пз вась; со много могуть такжо посгупить, както й сь памиЄ, 
з» Да притомь жа вьт, госпола-студентьт, щргувеличивасто, чго вас поли- 
ція преслбдуєть, жіпдармьо доржась вь порьмахь, й во лищонь сво- 
бодьї, какой-бьі то нибьшмло! ВБдь вогь ля же вику васт свободиьтми 
теперь." - - ,Даб, -- огвбчали студепть, - -,,согодия мі свободим, но 
о завтра мії не знагмь". -- Ну, завтра-- повгоряго вамт, господа,-- 
жоя могу бьїть несвободцьтмьь" -- заговориль геперало-губорпаторь. 
(так чого ж ви жлоте В. Пр--отро? чому пе тікаусго з Россії, чому 
не приста)сте до оппозіції, чому хоч по кажего вашому моцорху, 
шчо в такому царотві ніхому жаги пеможна?) Зги взглядьі говорять 
| копечно сами за себя. Дальше депутатьг слущали геперальскуго рацою, 
очень, впрочемьь поучигельпуго, о томь, чго все иоходящов огь вьо- 
шей власти есть чго-то сголь шепогріїцимог, чго и противиться ому 
огрішно. Для вась мой слова, можеть бьшь, покажутгся поуббдитель- 
ньтмиЄ, - говорило гепераль-губериаторь. ,,Вамт, по молодости вашей, 
многос вь нашемь госуд. организмі кажегся цепопятньтм'ь, даже цо- 
разумньтиь; во всем'ь згомь рась шужио ощо убіїждать, но доживоте 
до мойхь лбть, и то, вь чемть вві йо бьши убіждецьв, покажотся 
звамь вполні убідигельньтмь (сь патосомт). Для меця жо воо то 
освяго, уббдительно, гдб я вижу двуглаваго орла; двуглавьшй ороль-- 
воть мос уббжденіс! -- Передайте, гг. все сльшашов оть мопя ва- 
шимь товарищамь" -- сь зтими словами оігь отпустил'ь депутатовь.» 


"От вам і ,мудрое розграниченів власти, функцій госу- 
дарственпаго организмаЄ і всьахі подібні фрази, накрадопі 
Мальутами в Монтескь)є |) т. и. Дальше, звісно, говорити 
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з пими нічого! Перед пами опинивсь чистісіньки) кат-хо- 
хоп з царотва московського! 


А ось поред нами друга льалька: генерал-попечитель 
паукомного округу, д. Антонович. Це холоп не з старого 
і пе з московського роду: -- віп ,черкашенийь, то б то 
українець, і перши) в сво)ому роді підпьавсь до того, шчоб 
безпосеродіо ,ваксити царські чоботи." Мадстків родових - 
в нього пе ма, а іссть тілько тисьач з 12 десьатип землі 
ублагопріобрітепнихь. До того він колись в 1830-ті роки 
попавсь в купі з Герцепом і Огарьовим в політичну істо- 
ріїу ) був заслани) в салдати па Кавказ, та з відти вмів 
діїти пе до Лопдопа | Женеви, уак Герцен і Огарьов, а 
до градопачальства в Керчі, до губернаторського помпа- 
дурства я Кішіпеві, а тепер до попечительського в Київі, -- 
пазбіравши по дорозі 12 т. десьатип землі ) т. и. Помпа- 
дур З рашга Анптопович і пе може, зпачить, говорити так 
уЗьічно, ,утробисто," ,безь тоски, без думьт роковоїї,Є 
Дак помпадур 1 рапга Чертков,--а мусить пишчати, пла- 
кати, а ипколи то | пагадувати молодіжі, шчо | він був в 
Аркадіїї: ,Й на отихь узкихь плечахь лежали солдатекіе 
погоньй (При чому раз довелось нашому аркадцеві стрі- 
тити таку іропііу в очіх студентів, шчо він мусив сказати 
зараз же: ,вьі скажете, что для меня кончилось не дурно! 
Да! но не со всякимь такь копчаєтся!" -- (А чому ж не 
з усьоким 2?) А все таки помпадур мусить бути ,,різв», 
стремителень," а особливо ,Бь моментьт борьбьк." Так ось 
і прочита)ге в київські) брошурці, іа то показував Форо, 
а потім плакав і брехав помпадур з кружка Герцена, ген. 
Антонович: (120--124 з 


«Гонераль Аптоповичь вошель, настроенцьй также на капральскій 
хадь: ,,Вьі-кто?ЄЗ обрасилсоя опь пь одпому изь ближе стоязшихь м 
ткпувщи чуть не вв самую тизіономію указагельньмь перотомг. -- 
Спудонть. -- ,Какого закультета?? -- Медицикокаго -- А" Що но 
«сказавши ничего обратился сь подобцьтми же вопросами кь отбдую- 
щому. Но видя, что перекличка сь , указательцьшмв перстомь? 
займоть сляшкомь миого времени и при томь совершенно напрасна, 
згакль какь он (начальническій указат. порогь) не вьізваль вь сту- 
хоптахь ци трепота, ніско сграха, Антоновичь переміняєсть свою. 
тактику, п замітить новдалекі студента Д., облокотившагося на стол», 
ощо раз пьтаотся взять студонтовь сь бою, по гепоральскі: ,,Какь 
тіл оміїото сидіть, когда я говоріо сь вами?5-- Я, какь сами изво- 
хито видіть, ца оижу, а стою, облокотивщись ма оголь. Толца зако- 
льшхалась; глухой, цо грозньії шумк пропосся можду студентами, 
суди» но сидигь! оць но сидить! -- раздалось нбоколько голосовт. 
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.Яспо, чсо послбдпій зарлдь пропаль даромь пли, по крайнсії мірі, 


принесь по смиреціє потрепоть, какт ожидали, а грозпую бурю. Вь 
виду отого воліють моментально обращаєтся в лисицу п опачипасть 
своп сбтоваріл сампм'ь сладко-слозливьм'ь голосом'. ,,Г--да, во ду- 
масто, что у меця по болигсь сердце, когда л присутетвую при та- 
комп собрацій? Я зпало ваши хорошія огремлеція, по вл тожо вромя 
виху, какими ложиьми путями пдето вм пх'ь осуществляті, й околько 
ода а жерсть доким вьі припости! (Указьтал па сердце и 
слезлито): Да, опо у мопл крово обливаєтся! Казе толим слідуєть 
пропичесцов зламі: зго великому модику щ звббетио"), Один" ьизь допу»- 
татовь, Мо-игь, зала, чо сгромлонія стгудентов'ь сопоршешно закони 
посстествонив сь четопібческой точки зрішія, что уйо и доляно бить 
правданіомь зтихь стремлецій, пбо чго можеть бмить закониїо стром- 
хепіл защитигь личпость оте произгола? А что личцоєть студопта 
сградасть оть такого проповола, то сь отим согласоцт дао сам 
гопгь Ректорь. Наото Матв! Ха вилимо растерлявшись, обльлвилт, что 
опьничего подобпаго пе говориль. Тогда другой поь бьіошихь у него 
депутатога, К--ос'ь, оббаненм У ть пему и говоритя: Как жо такт?! 
Вьо же сами, г-поь Ректорь, приводили Фактьоь подтвержленіс отого, 
подажо два: 0 сгуденті, потеряршомь (чере з жандармів) семестр п 
обь акушеркії -- зНБ Ваше п--вро", обращалоь кл попочителі0, 
бормочеть ректорь: .л отого по говориль. ШПопочитель, копечио, 
постаралеля замять огу грубо-нахальную ложе авьі университета, 
цо Рубикопь уже бьімль перейдень, -- студейчество еще болбе ясно 
увпдїло, что за личиость стопть во главі университета Дальше по- 
почитель прочиталь присутетвовавшимь секретиос шпредписаціє отв 
хипистра (оговорясь прожде, что оп но доложоюь біїл'ь біл ДБлать 
зтого по закону, но думаєть, что оп» но перейдеть отим воли мо- 
парха) (впіать!), вь котором»ь требовалось строгихт міра, против» 
студенческихь сходоїь, крозовелога закритій столовой и других» 
сгудепчеснихь учрожденій пцей бесфдї, которая длилась 
боліе получаса, дошелт до законности существованія 3-го отдбленія; 
на озтоть пункть попечитель отказалея давать какія бьі то пибьгло 
обьлсивлія. Паконеці опь предложшль студентамь разойтись и такжо 
ісзуитски прикрімть свої либеральшуго болтовшо оФеектиой еразої: 
прошу вас шемедленно разойтись, в'ь противномь случаї пьт будсто 
наказаши по всей строгости унизоерсиготекаго суда; я умьіраюо руги, 
но я долухомь исполилть повелініл мосго монарха й еслибьт вьі дао 
подвергали меня здбсь питкі, (ПІ) л ихь исполию! Вброятно и самь 
мопархь отверлулся бі сь преарбніємь, сслибьтю мог видіть евонх» 
холопогь, разбивающихь оть усердія даже свой дьтрявьіе мбдиьто 
би! зНо, погторлю, гг., я страдаю за вась и буду стараться сді- 
лать все возможноє, чтобі облегчить вашу участь, кь какой вьі себл 
ведете, п дажо ссли віл разойдетесь и дадите мн честноє слово (хотя, 
вставили єго пр--ство, честноє «лорво молодаго человіка пепрочио: 
недавно ми почти па отом'ь самомь місті одипь из вашихь про- 
подаватслей (? в брошьурі) давало, честиосє слово, что опт, иля в» 
Знерерентетть оставиті вої свой убТжденія виб стін упиверситота, 
и что же потом? -- оп» даже смбялся найвиости чиновишка!) Х) что 
ше будете ничего предиринимать больше, -- То вам пичого по 


т) Про цьу брехньу/дивись далі в Одповідьах і замітках. 


булоть". По усиїли студсптьт что либо сказать па ото о ботан ра соми! 


ваться ночего, что честпого слова, пресловутой хитро: мцой лисиці 
сл, слезами крокодила що видать, гаїь свопхь ушой), какь Митіоковь | 
пробираєте лоочь дім ре й сь попечителіо й Со ЗзЛОСТьО М злорадстромт», й 
достойшьими украшепія писпектора, заявтяєть, что ,бгудопть, моль, 
століо саТлали тару шепій закона, что пе могут по білть преданьт упи-. 
терсит му суду"-- «Даб рл, отой, на зто говорить попочитоль 
студентами, (Хамелеоповскал перембиа!), вьі будете проданьт упиверо || 
ситетекому судуб.-- За что пась будутт судить? -- раздаєтся пбо- | 
колько голос зЗасто, что собирались па оходки, зепрещотшиия 39 з 
упиверситетсгаго устава?. -- Й только, вм ручаєстесь? увібрешої?... 70 
»Да, за ото" -- утворжлаєть Аптоповичь, -- а теперь расходитесьо. | 
Оз, отими слопами вит рвишоли; в локторіо цахльшула толпа, ко- у 
торал ожидала коша за дперью, послішались запросьх: ,,что? каїь., | 
чо їь Уго вромя попечитель возпращаєтся, ужо вь шипели; тишина 
споа, водрорлєтся., и сроди пея сльппатся тасіл. приблизительно, чув | 
сгрительния рбчи: «Пе могу еще разь по звісказаться. паї разрьіз 
ваєтся мое сердце при видб того, кас гибпуть молодмя силь?! Вірте, мм 
гг. что ло ж(слаїю гам добра п буду ходатайствовать за вась, сбли 
вій по отнимето у меця Хоть какої пибудь возможиости" -- оканчи- ца 
тасті оп, сквозь слезь (12). » ; 
. - і; . 
На перед можпа було сказать, шчо такі помпадури, )а- 
кими показались Чертков і Антонович в дих сценах, та 
такі жреці науки, ак Матвье)єв, Мітьуков, -доведуть мо- 
ходіж па)ближче до Вологди. А всьа справа | «була прості- 
сіпька, котру можпа було зкінчьти навіть без усьакого 
ліборальства, а тільки мавши крихту льудського серцьа | 
чеспости, котрі) би могла вірити молодіж. Початось усе з 
того, шчо товаришчі студента, арештованого за те, шчо 
мок би то вій стрельав па тов. прокурора Котльаревського, 
--зібрались радптясь, іак би дм заколними способами 
(Март. доиж. 104 і др.) помогти товаришчеві, взьавши 
іого па поруки, або шчо. Треба було тільки помпадурам, | 
почипаручи од ректора, сказати студентам просто | уасно: | 
шмо нігде пе випуска)уть арештованих навіть на поруки, | 
поки ідо шче слідство,--та прибавити, шчо вони постара- | 
іутьсьа, шчоб слідство не затьаглось,-- (а це дуже легко 
було зробити | Антоновичу і тим паче Черткову, та шче 
тим паче, шчо незабаром і еправди арештованого випу- 
стихи), то треба було, шчоб студенти вірили ім просто, 
іак чесним льудім, -- та діло б і скінчилось. Київські ж 
помпадури з еворіми сльозами та ліберальством, та з ера 
зами з Моптескь)є перод цілуваньньам царського орла 
довели до коцо; шчо 132 чоловіка вигнали з умівероі ца 
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зхопихась, випустили, уаж чоловіка, проти котрого слідство 
нічого пе довело!!!.., 

Так гидко держали себо протесори в ті) справі, -) саме 
тоді, коли далеко простішчі льуде, петербурсьхі присьожиі, 
увільнили д. В. Засулічеву,--докладно показіміо в згадаті) 
брошурі. Доволі сказати, шчо ректор упіверсітета казав 
про ,зачиншчіків," шчо суд професорськи) зваживсь суди- 
ти студентів і ділити іїх випу на категорії по по тому, 
шчо він добув па судовому слідству, а ,,па осповатій по- 
стороннихь свбдбшій," тоб то шпіонських і жапдармсоьких, 
(давно звісно, шчо кіїівське секротарство по огудентським 
справам |есть виділ жапдармськоїї капцільаріїї) шчо ректор 
універсітету був членом коміссій| (з геп. губерпагора, 
жандармського геперала, поліцме)стера і іого), котра ви- 
силала студентів з города, -- шчо ректор в раді упіверсі- 
тегські) загородив рот противиим суду протесорам тим, 
шчо сказав, буцім то в правлеці)в упіверсітета при)шла 
секретна бумага робити так, а пе нпакше. 

Дльа того, хто зна наших професорів, тахе повертаньпьа 
іїх не дивне. ак першир чиновишк россі)ськоїі імперій 
був Мальута Скуї ратов, так перши) професор в Россії був 
Тредьіаковськи), котрого вибили палками ) котри) за те 
зваживсь прохати собі в безчестьа гроші--та ) то тоді, коли 
на ворога )ого | шишки падали,--або пімець, когри) при- 
дїхав в Россіуу брати жалувацьньа та хрести, та казениі 
дрова ) котрому ні до чого мищого ) діла нема. З того 
часу і доси грунт душі середнього професора в Росоіії 
мало перемінивсь. Ми б нічогісіпько пе оказали проти 
професорського бездушства ) лакерства, ак би до далі 
до них не прибавльались |азикомельство, котре сипло ви- 
сокими европе)ськими словами, |ак би россі)ське професор- 
ство де далі все більше не виступало до того, шчоб тими 
словами замазувати ввесь гиі) царської! держави. Коли 
тредьіаковшчипа наших професорів па)більш вишиа, в тому, 
шчо наша гарьача молодіж одверта|єтьсьа од науки, то 
іазикомельство професорське робить те, шчо чеспи) моло- 
ди| чоловік зневажа саме иміа ,паукового чоловіка, "--а 
громада де далі страчу)є | те льудське чутьтьа правди ) 
неправди, котре все таки в иеії було навіть і в часи ди- 
кого, не замазаного фразами царства палки |акого шебудь 
Миколаіа І. 

Теперішні) Тредь)аковськи) безпремінно вільподумець, 
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та шче ) таки), котри) хотів би грати таку ж рольу, |аку 
граіуть професори ,в льудеі," напр. хоч би в Гермашії. 
Всі вопи по мепші) мірі констітуціопісти. Тільки ж шчоб 
вопи стали також будити в громаді копстітуціїпи) рух, 
іакопапо. ерапцузські профосори перед іульськоїу  мопар- 
хі)сіу, або виступати такими ,паціопал-лібералами," іак 
Грімми, Дальмани, Гервіпуси | т. и.,-- того ви од них че- 
ка)го. Увесь скарб пашого протресорського вільподумства 
) европе)ських слов тільки па те і держитьсьа, шчоб перед 
громадо)у ) Бвропоїу ,,поваппити трупуЄ россіїського цар- 
ства то газетпоїу статьтьо)у, то листом до гр. Бікопофіль- 
да, то адресом до царьа ,в иміад паукиЄ папр. в часи 
польського повотатьньа, Каракозовшчиши, або вііни з Тур- 
ціїсіуу, -- звісно тільки вже тоді, коли само пачальст- 
во кивпе руко)у: мовльав, - пишіть подава)те! -- та шчоб 
покривати такоіу ж вапноїу такі речі, ак зневага ака- 
доемицьких прав, жандармська самовольа, бі)ка пага)коїу, 
-- мов хитрішчих, шчоб лисичини словами затумацити 
молодіж, дльа того, шчоб сказати потім: ,от в нас іак 
усе тихо!" Шчо инше, іак не вапна па трупу, міг 
зпачити апр. адрес київських прогесорів до царьа в 
початку вірш з Турціїєіу (го б то тоді вже, коли 
протесори запевпились, шчо царь справди хоче воіувати), 
адрес, в котрому вони писали шчось подібне до того, шчо 
ось мовльав наука показу)є пам, шчо та ві)на дае славу, 
котра підпіма)єтьсьа за вольу народів,--і промовчали про 
те, іак паука показуіе, шчо та держава, котра в себе мав 
певольу, ніколи пе може добре вести ві)ни за вольу дру- 
гих, або щчо в таких державах безпремінно папуіуть на 
віці Варшавські ) т. н. Шчо ідк не вапна на трупу, та 
шчо і) замах па розум громади і молодіжі, значить при- 
редепа вишче статьтьа ректора київського в ,,Кіевляплні, Є 
або педавньа прокламаціїа ,Оть совбта Шиператорекаго 
харьковскаго университета" до студентів, та навіть сама 
шче на)чистішча з подібцих прокламації -- ректора пе- 
тербурського. 

Петербурськні ректор просить студентів поберегти упі- 
версітет і дльа будушчих колін. Киніївськи) ректор забіга 
лисичко)у, шчо, мовльав, ,прошлья невзгодьт при вобхь 
усидіяхиь» пе могли бьть устрапеньтг ) через те мусьать 
бути  узабіть,Є а дльо студентів ,приготовится лучшщев 
будущос. Чільки ж кожни) спита: а шчо ж іа таке бе- 


регтиму ? Хиба АНА, упіворсітот тепор дльо студоптів 
уздіта такег,? хиба виьому )ссть хоч вільна млука ? Хиба 
провесори паші зробили хоч шчо пебудь дльа того, шчоб 
поліце)ські устави упіво роїтети лькі були зміщопі ши корпоть 
удкалемицьких (прав? павіть таких, |акі було потитали 
зкладатись звичадзм в 1360 -- 63 рр. до пового упіворсі- 
тетського уставу? Ха) пригадаїуть нпаодлійоральнішлі про- 
фосори (пегербурські ) московські), шчо воли казали хоч 
би па» р. і В подмиці| КОМІ тссіїц по пе ресмотру упнпверсп- 
тетокаго устаза," -- чи там іесть хоч слово за правдиву 
академицьку вольу, а надто за отудептську ? А жо, |ак 
стало смілости кпіївському ректору казати, шо хто побудь 
з кпіївських прозесорів, почина)учи з самого теперішиього 
рекгора, хоч іак цебудь вейльувавсь зустраить шрошлья 
епзгодь," то б то кару 192 студептів за мартовеько діло 
1818 р,-- ми навіть і здумати но можемо. І про ідке 
злучшег будущев" говорить каііосько) ректор? Ї коли во- 
зде те ,лучшов будущесу" Тоді фумо паші правпуки 
будуть скудептами?--чи, може, і тепер кадїюські протобо- 
ри з ректором в гологі зробили шчо пебудг, шчоб здобу ги 
діткам київської ,дішаг таігіз оліуегаі ів хоч гухмі- 
стерсьт кі права? Коли так, то чому ж про то по гоВво- 
ритьсьа в зсосббщентій, а коли пі--то чого ж рауті всі 
слова про ,благо учащихсяЄ? та ,лучшос бу лущеве ака 
ж і вивозили ,зачиншчиків студептеьких безпорьадкі в 
Вологди темі дльа того, шчоб забезпечити ,благо (мі б 
учащихел и лучшвов их» будущов." Р ке може бути ,длуч- 
шес будущев"--,при сущоствованій и пастоящаго устава 
и дрйствующихь правиль! М 
Скажуть: ректор не смів говорити |аспішче, та і у загалі 
збудущеє, а почастио зміна не то уставу упіворсітетсько- 
го, а ) правил дльа студентів не залежить пі од ректора, 
ні од рали кирівськ сих профосорів. Так павішчо ж він го- 
ворить? Наїчеспішче б усього було | говорити т їльки, мк 
проректор Рахманінов: ,господа, разойдитось! Воть воб, 
что я могу сказать Вам',---і но тільки парчесийшчо, а ) 


о на)практичнішче, бо через іаки) час тіж студопти мати- 


муть право приуги зпову ) спитати: а де ж вашо ,луч- 
шее будущеє 7" 

"Та наші норі Тредьуаковськісліборальчики, сипльучи то, 
кими словами, звичадиг, далеко думкоїу по забіга)уть, та 
і-пі дльа чого їм забігати, бо коли при)до час цпових 


зушевзгод, то вони певні, шчо начальство зпову зробить 
увов усилія, чтобь уєтранить зачийщиковь вь міста пе 
столь отдалопимя!.Є Шу, і градутьова, півліберальшими пів- | 

словами! Хто я з ших коли пе розумпішчи), то більш 
| терти), хто зна хоч з історії, )мо справди горворьать з 
льудьми, котрі )дуть проти закопу, ті, хто хоче бути по- 
серодпиком між противузакоцішм рухом і закопом,--і ко- 
трі в путиїх громадах обіцьоуть в тацих случа|ах засні 
зміши в противпих порота)ушлим порьадках, --Т9), говорьу- 
чи такотемпо, |ак кифівськи) ректор, показу)з тільки, шо! 
віп глибоко зпеража тих, з ким говорить, шчо вважа іїх 
за овочок, котрих мойціа завести, куди хоче, коли пе па- 
личкоїу, то дудочкоїу. 

Тільки я: уко ми пе звикли до іазикометьства паших 
Тредьімсовських, а возавані)з харьківських проросорів пе- | 
редшло міру | того, шчо | мп ждали од них. Цілісіцьки| 
стови великого газетного листу дрібпого набору написали 
харьківські провосори до ,счбпхь молодьшоь сотрудниковь 
по. паукь (боже! дак ніжно?! І чого там не ма в тому 
писацьтьу? єсть і ,,улучшенів вь жизни общественної,Є 
і,борьба сь певбжествомь п дуриьтми нистинктами обще- 
ства," зпобавленів свойхь сограждать оть еФизическихв 
страдацій, огь певіжества, оть бозправія, оть умотвен- | 
пой пищеть.: Ну, музика та | годі! іак каже Шевченко! 
Ї всьа цьо музика зводитьсьа на те, штоб студепти ,от- 
казались оть самомабфнія, д постарались воспитать в собБ 
уважоеців кт» закопу, какь мьтраженію обществопцої прав- 
дьовь отпошепіяхь человіческихь" Так мов би то, --ко-- 
сл вже промипути все те, шчо сказапо вишче про ,без- 
і правіе, уметвеннуго пищету" | т.п. теж певпо, в ,человб- 


і мчоских»ь, а пев собачих жо уотпошепіяхь,"--жандарми і 
і ШІ отд. пе іссть уЗакопь,? або так мов би то піхто ні 
й з молодих, пі старих сотрудників по науці | не зна ста- 
рого слова Шушкина: 5 


І» сепаті ніть закопа, 
Вь цем оголбь, а ца сголбв корона! 


»Дсо зто бьтшло бьт омбщно, -- когда бьт пе білло такь 
грустпо!:: Справди, хиба по велике несчаєтьо дльа крадї- о 
пи, шчо в пі) в ХІХ сг. ціли) гурт вчених льудо) пищо 
рьодо накрадоних в Бора слов, котрих, певпо, сам ш 
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убвждоепіве и паучпов доказательство, "- -проти пага)ки ) там, 
де пе ма піракод волі слова ) науки, -- 2 павіть По вмів 
написати десьати рьадків так, шчоб ше заплутатись в сво- 
іїх словах. Уак віажутьсьа слова про ,вЬтСОКУІО Задачу 
универсптетає з радо)у поклонитись стовпу З коропоїу | 
нагаїкоїу, -само по собі видно. Але харьківські професори 
радьать своїм ,молодьи сотрудиикамьє ,оградить себя 
потиппою наукою вь будущежмь оть грубаго п безправ- 
ствепнаго поклоненія однбмь матеріальцьхмь вьІгодамт, 
одному успьху. Шишуть вопи таке іне подума)уть, шчо: 
всьа іїхньа раціїа про ,закоп," рах і всьо  теперішньда, сі- 
стема школьна в Россії, пі до чого нишого не веде, уак 
до того, шчоб виводити з молодих льуде) перше Молчалі- 
пих, а потім коли пе Сіоні) ухапцових, то Рененкампеів 
івсьаких подібних бапкових, думських і пиших хапух, під- 
рьадчиків і т. и., котрих чимало есть 1 між нашими про- 
Фесорамп! 

Других льуде) ніколи пе думали виводити пі житьтьа 
ні школа в Россії, (ак це показав в сві) час добре Гоголь 
своїм Чичіковим. А в остатпі роки, коли показалось, шчо 
па зло всьому окладу житьтьо ) школи, почали іу Росоіді 
виводитись льуде, котрі спразди виступили, їмо уміли, бо- 
ротись сь певфжествомь, дурпьтми нистипитами общества, 
безправіемь" і т. и.--то звернуто було чисто іезудітську 
увагу на те, шчоб видавити не тільки Чацьких, а ) Тен- 
тьетнікових шче в сповитку, -- вигатьа)учи з гімпазі) па- 
віть діте) ГУ класса, ,,за политическія уббжденія,"--і по- 
чали битись, шчоб вже школа пе давала, пікого, окрім 
Молчаліних, -- котрі безпремінно перероджудутьсьа в Чі- 
чікових. 

Ми згадували вишче, шчо нашу унпіверсітетську  віоло- 
діж рівпьа)уть до німецько)і часів Метерніха. Отже ) у 
Германії, коли начальства запрімитиди, шчо молодіж ви- 
ступа проти порьадків поліце)ськоїі держави, то взьались 
за іезуйтську сістему задурьуватьньо, і деморалізаці)ї мо- 
лодіжі. Сістема та | там почала замісць студента-сяту- 
зіаста з 5шгт ппа Огапо РогіоЧе, -- чи то ромаштіка, чи 


то? політіка, давати студента-бамкового секретарьа, тільки 
звісно, пімецькі) школі ) у самі па)гіршішчі часи далеко 


було до школи гр. Дм. Толстого ) Каткова. Так ось по- 
слухаїте, шчо казав про німецьку молодіж часів вільних 
політичних товариств і про секретарську і касірську 


чоловік далеко ше крані), пе револьуціонер і пе содіалісту 
а стільки чеспи) чоловік пауки, Гервіпус: (Нізіогізспе 


Зергійоп, УП В. 1839 Берег Всогле'я Вгісіо ай Рагіз, 399--- - 


790). 
«Тепер багато льуде| привча)утьсьа лумати про зраду ) до |сзу-. 
Зітоких думок... Тільки ис хоч подібипі дух запанував серед части- 


пи наших молодих льудеї, ми но можемо бачити в тому нічого, 
окрім єлуч: аїу (пепормальности), бо молоді льуде льубльать все чесне 
і) прихильні до вевого великого, | ми ніколи не повіримо, шчоб така 
льубов і така прихильність покинула наших теперішніх моло- 
диків. Ми дуже добре зпа|ємо, звідки виходить, шчо -тепер ці добрі 
боки духа молодих льуде) у нас придавнарі в такоїї великої купи 
льуде), Р роки нашого повстаньньа за гольу (1513--10) наші началь- 
стра ко паколись гарьачого лу ху нашо) молодіжі | не подумали, 
шчо ду гаріх чи) дух єсть тільки хврилеви) хміль, а до того при- 
родши) | безпромішш) в молоди) вік. Вони вбільшили догльад за мо- 
лодими льудьми. Через безмірпе | обернуте на одиобічни) виріст роз- 
судка павчаньшьа вони загасили шче в самі) школі всраки) виступ 
рацьшього підходу молодої душі; вопи довели до послідньої міри це) 
нагиїт безмірніми римагапьшьами ма школьних і академицьких окза- 
мепах,. Ми не бачимо, чого тут та)їтись і ховатись, і просто. кажемо, 
шчо росхвалеці німецькі школи- розсадники тиіей несчастцоїі породи 
льуде), котра, коли більше розп. іодитьсра, то може зовсім розрууну- 
вати порьадок в пашому жштьтьу. Звісно, ми не сторїмо за те, шчоб 
вмешшити школьни) виклад науки, -- тільки ж молодим льудім треба 
зоставити вільшім то) круг таптазіді, в котрому вони тільки ) живуть... 
Ше слід замісць гаріачого духа заводити того розуму старих льудеї, 
котри) далеко більше небезпечний) дльа нашого спокі)пого зросту, ніж 
па)химернішчі вигадки; це слід рашніми і) тважкими екзаменами тру- 
ути па)лішши) час в молодої душі, котра роетьсьа 19 волі | до непід- 
леглости.. Ми єпита)смо, звідки може виіти ліпивство ) зневага до 
чауки, бак по з того, шчо втомучиі, противни) природі, педантськи) 
способ викладу науки в школі отніма в молодих льуде) смак до здо- 
ропого образуванььа, і приводить їх до того. шчо вони тратьать 
паді| у задовольнити безтолкові вигадки екзамецаторів? Звідки виходить, 
шчо школьар готови) зважитись на все, фак не з цього педовольства 
і з ціїсбі безпаді)пости? | Звідки то) холодпо-розсудливи) вибір способів, 
уж по з пригніту молодого гарьачого луху, котриї так личить мо- 
лодим льудім і котри) легко можна б було обернути на добро?.... 
Ми спита)смо, де більше небезпечности дльа дерхжави, культури |) 
досту нащоїї рідної! країіни, -- чи в поривах наших молодих льуде) 
» 1813 р., чи в теперішціх 1830 років?» 7) 


зу Пригада|смо також і те, шчо, коли німецькі урьали починали 
пригнічувати універсітети, то авісни) пруськи) міністр Штеїн писав 
їмпер. Алексаплру І, шчо тепер зотніма)уть в учителів і в учеників 
вольу, котра Цїм потрібна ла розвивацьньа характера | дльа досл 
лу мирова. Оокарісав! тоді ж тру ського корольа ї Нув, а Дальмо 


| Порівшькіто ці слова Гервіпуса з прокламаціїо)у харь- 
ківських професорів, та потім і подумадто, чи можна справ- 

оди пашим провесорам навіть оміти думкоїу різпьогись хоч 
з німецькими. Шорівньдуте, кажемо, Гервіпуєа, котри) полпи- 
сав такі слова, котриі в 1837 р., будучи готтіцгентським про- 

ожесором, протестував з щестьу оворїми товаришчами проти 
самовольного урьаду гапшоверського корольа, папсермаці- 
ста Гервіпуса, котриі, і будучи старим, в 1970 р. зпад)щов 
в собі розуму пе хвалити а пі пруськоїі цептралізаціїї, а 
ні пасильного загарбаньньа Альзаса | Лотарпигі)ї, -- порі- 
вньа)те іого з пашими ,отцали" провосорими, зомцьами, 
писательами і т. и, то ) зрозужі)сте, што цо ніхто, ак 
вони, наші уотцьує вишиї в тому, шчо ,лити" зповажа)уть 
науку, культуру, шчо вопи дуже зарамі роутьсьо в політіку ) 
револьуцііу, в тому павіть, шчо нашу молодіж б)уть тагадтоми 
не тілько за ,землю ни воло," а | за ,кухмістерські.,": 


«Со встуцленісмть Н. Х. Бупге вл должпость ректора, упиверситоть 
сталь почти неузнаваємь: повсоду в пого впесецьт лоность, правиль- 
ность и порядокь образцогме. Никакого позакошиаго движеція можду 

 студонгами сь декабря 1535 года болбо позамрсно. Особолио благо- 
творног дійствів пропзводить на студептогь г. Бупго свойм про- 
дупредительньтм випмацівмть кь нуждам'ь о гудоптов и зам Бчательного 
кготопностьш пособить пмь, вь чом можеть п жолаціомі ставить во3- 
ооможнья прогадьі допущеціїю ві. стбиьі упиверситога матерьяльшой 
силь. Такь, благодаря Бунге, вт прошломт семестрі по бьтло обич- 
(наго псключенія зпачигельнаго числа студоптовт, за невзпост плагьт 
за праго слушаніл: уциверситегь уплатилть за недостаточиміхт изь 
свойхь средств». Далі», как обімцаль Бунге, по обязашиости роктора, 
довести до свідбиїя вьшошаго начальства заявлопія студоптовь 0 ихь 
нуждахт, такь и сдблалт, прибавись, сверх'ь того. вл, своом'» допо- 
сеній оть себя, что просьби студептовт 0 кассї, столовой и библіо- 
| отекб, по єго мибнію, заслуживають уважонія. Мало того. Всліїдт, за 
| донесеніємь своймгь, поданчьм черозт» г. попочитоля учебнаго округа, 
| он созваль совбтт из проФессоровь, на когором'ь заявилт 0 сдб- 
 ланиомь им» шагі, предложивь, уже вт качестві; ходатал за студен- 
| товь, изміскать подходящія Формьі и мірі для удовлетворонія оспо- 
вательшяхь желаній и нужадть студентовь. Для подробнаго озпаком- 
Ен с» жолаліями и пудьдям лений ужо ран рота омелака 


змановича-Славатинокаго ». 


Може ) зна)лутьсьа такі льуде, котрі, прочитавши лист 
Годосі радить за кидівських студентів, а можо ) за 


вже но нагоду |смо таких льудо) з провосорів німецьких, 
іт. ж ні з журналістів, |ак Горрос, Вірт, Берпої т. ж. 


студентів всі)вії Россії, котрим киіївськи) ректор одчинить 
ра). Ми ж по бачимо тут ні)дкого поводу зміньати а ні 
слова, в тому, шчо паписано вишче. Перш усього ми ду- 
мадемо, шчо дописуватель ,,Голоса" вбільшив те, шчо ро- 
бить д. Бупге, -- бо в оттіціальні) статьті ,/Ківвляница" 
сказало Даспо, шчо ректор шчось таке дума робить дльа 
студентів ,возможнос при существованії и настоящаго 
устава и дбйствуюощихь правиль, -- а то ) устав і пра- 
вила просто говорьат», шчо піддких окремних студенських 
закладів і товариств пе може бути. Далі ми думаємо, шчо | зга 
і те певеличке, тчо тепер робитьсьа в Київі дльо осту- Я 
дептів проти того, шчо робилось їм до недавпа, -- |есть бо 
послідок пе доброї волі кидівського ректора | професорів, ЧК 
котрим і дови ніхто ж пе перешкоджав робити теж саме, 
--а того руху студейського | громадського, уаки) ми ба- 
чимо ії у брошурі ,Мартовсков движеціс." Ми бачимо там, 
шчо в Київі студенти підпімали справи далеко ширші, 
піж ,кухмістерські права, --уак папр. справи держарнцо)і 
ролі, скасуватьньа жандармства ) т. и. --і шчо в громаді 
показалась прихильпість до студептів і огидство до началь- 
ства ) профФесорства, котрі довели мартівськи) случа) до 
такого стапу ) закіпчили Її таким Соломоповим судом. 

Те, шчо між студентами ) громадьанами киіївськими 
зпаїішлись льуде, котрі виставили унпіверсітет сві) па при- 
льудипі суд тим, шчо напечатали брошуру шМартовоков 
движеніс,Є муспло вміцпити громадське огидство нашими 
упіверсітетськими порьадками, -- так шчо тепер і наші 
Тредьіаковські мусили ж шчо небудь та робити дльа сту- 
дептів, іак небудь постаратись ,заслужити своїї провин- 
пості," Наука | па далі,--уак треба користуватись таким 
струментом, удк печатне слово! 

Тільки ж все таки кидівські Тредь)аковські не надума- 
лись виступити з чим небудь широким і справди міцним, 
органічним, шчоб росплутати ,студенську еправу," -- ма- 
віть коди хвалитесь д. Бунге в Київі росказав все прав- 
ду,--2 тільки сікаїутьсьа пришивати латки, закі ) куди по- 
пало, па одежі, котра вже цілком гнила. З тих латок | 8| 
одпа: плата з універсітетського скарбу за право слухати | 
хокції за тих отудептів, котрі сами не заплатили Її в 
остатиьому семестрі, іесть латка і доволі небезпечна, 
Перш усього це латка случад)на,--і, певцо, на други)-тре- | 
ті) соместр до цей) це оберчутьсьа. Далі, навіть теперішні 


правила, Коли б тільки протесори були путі льудо, то дово- 

лі бзабезпечували в ці) справі бідпих студептів. По тим пра- 

вилам бідпого студента можна увільнити од плати за локці)), 

коли професор і такультет посвідчуть, шчо іш паппеав 

наукову роботу, або вчись практично під догльодом про- 

г. оеесора: Ї це парліпши) порьадок, бо справди студенти па 
оте і приходьать до упіверсітету, шчоб вчитись теорітично 


33 практично.,--і хто з них того пе робить, тому еправди 
пічого і зоставатись студентом. Правда, есть отакі бідпі 
студенти, котрі пе маїуть часу ) сісти за (аку письмотту 
роботу іподати Її професору. Таким студентам паіліпшое 
запоможуть тільки товарпшчі, котрі парліпшо можуть зпа- 
ти житьтьа од одного. От дльо чого мі ничим і потрі- 
бий впорьадковаті студенські товариства. Шиколи можуть 
помогти таким і професори, коли вопи по будуть держати 
себе генералами з студентами. Та поміч мусить бути пе 
в тому, шчоб тільки заплатити за студопти, 20 рублів, а 
в тому, шчоб поставити ого в стап тахиці, при котрому 
віп міг би робити наукові праці, за котрі б іого між пичим 
увільнили б і од плати тих 20 рублів. Наші ж упіворсі- 

оТетські правила, проти котрих професори пе виступали 
піколи доролі енергічно, пе да)уть складатись студенським 
товариствам, а наші профосори пе тільки держать собо 
оддалека од студентів, а шче поді не хотьать увіЛЬШЬа" 
ти студентів од плати | за спрарди роблеті іїми практичні 
роботи, особливо напр. шче недавно в Щицїві па медіцін- 
ському такультеті. Те, шчо на цеі семестр киіївськи) упі- 
версітет заплатив, може, іза кілько десьатків студентів по 

90 р., не зміпьа ні першо), пі другої, пі третьо)ї хиби, а шчо 
може припесе по собі четверту: закуп студептів по 20 р. 

за голову! Далі про тахі справи, ак студепська каса, 

- кухньа і бібліотека ,при настоящихь правилахт и уста" 

| вфУ нам говорити нічого,--так само іажо і про ті ,студеп- 

о текія общежитія," про котрі клопочетьсьа, дак довіду)емось 

|з газет,у--московськи) ректор д. Тіхоправов,-- (мабудь, чи 

-не па)путлішчи) з теперішніх ректорів в Россіїї), Ті всі 

- заклади, коли їх і заведуть (поки зпа)ємо, шчо царь по- 
 хвалив думку про зобщежитія"), то тепер вирдуть па стіль- 

боки казенними, поліце)ськими, шчо швидчо викликатимуть 
нові незгоди між студентами ) начальством, ніж впосуть 

спокі) в універсітети. »Студенські рухиЄ пе зкінчатьсьа, 
поки не буде в Россі) такоїї справжньої лажадомицькоїі 


волі, дах в Германії --так само іак політичиі рухи мо 
діжі ле зкіпчатьсьй, поки не буде в Родссіїї хоч такої 
державної волі, |ак вті) жо Германі)ї. Ті тільки ректори 
і ради упіверсітетські сповпьать сві) обовуазок, котрі про- 
сто | засно скажуть, кому слід, цьу правду (а дльа всьа- 
кого упіворсітетеркого протесора--це аксіома), іак казали 
їй в сві) чав Штерпи, Арпдти, ТГервіпу: сит. и.,--Замісць 
того, шчоб або просто їти за поліціїє)у, або так вертітись 
па одному місці | туди | сьуди та в гарьачці час так ла- ||| 
тати гиплу одежу, дак це робльать наші професори, між 
пими може піхто так, |ак теперішні) киїівськи) ректор. 


Уахо кому шчо до вподоби, а ми дума)вмо, шчо  пноді, 
шапр. тепер, ті протесори | ректори ліпше послужать 
вільні) справі | павіть ліпше вбережуть па будушче особи | 
студентів од поліцеуськоїі (нага)ки, котрі просто і уаоно ||| 
стапуть за ту пага|ку,--ніж ті, шчо так крутьать та кру- 
тьатьсьа, ак харькіоські професори, або киціївськи) ректор. 
Ми по держемось в загалі думки, шчо чим гірше, тим ліп- 
ше, а все таки дума)емо, шчо шнколи дуже користно, | 
шчоб перед громадськими очима всьака річ, усьаки) прін- 
ціп показувавсь в сво)ому нарчистішчому виду. От через 
то ми рважа)ємо не безкорисними дльа громадсько)! думки 
такі случаді, уакі отбувались в ки/івських оюіночих курсах. 
в перші місьаці, іак вони заложились. В ,.Листку Грома- 
диб ми вже показали, ак в ті) справі в Кщіві, більше 
шче ідо де пиде, дольа ) педбалість передових льудеї, 
дала вести перед--ракам. Ми побажали, коли б не дове- 
лось порьаднішчим професорам кніївським пожалкувати на 
те, шчо вопи пустили раків до тако) неприродньоїї дльа 
пих ролі. Звісно, сталось не по нашому, --і тепер треба 
тільки молити богів, шчоб і з тими порьаднішчими льудь- 
ми пе сталось по бауці про те, |ак 


Простоїї цвбточект дикої 
Нечалицо оппаль в один букеть св гвоздикоїї, -- 
Ш оть пого душистьшь сталь п самь..,. 


МО Вже з газот можна бачити, з акими то курьозами ото 
бувались рн часи о канідаватах жіночих кур, ік пров 


яю зо руно 


і т. п. Але порча цього доброго діла дійшла до того, шчо 
поліцеіськи) дух завівсь зразу павіть серед самих студоп- 


-ток і почав псувати те, шчо могло бути дужо добрим в 


свої) основі. 

Жіцоцька освіта в Россії |есть цілком послідок грома- 
дськоїі праці. Держава, начальство павіть зробило все, шчо 
могло, шчоб пошкодити цьому ділові,--і тепер павіть, по- 
даіучись перед латиском громадським, все таки пе поро- 
стаіє пакостити хоч би такими вчипками. |до подабиьо 
одпімальньа права в жінок лікарок служби навіть у зометр. 
Не можемо не нагадати, шчо порші жіночі, гімпазі)| за- 
клались пе тільки пе урьадом, а | пе в столицьах, а В 
провінцій. Перша таха гімпазі)д була в Тарославі, -- Коло 
1557 р. Зараз потім думка закласти таку жо гімпазі)у пов- 
стала в Полтаві серед молодих вчителів гімпазій, корпусу 
і інстітуту, котрі пообішчали б років вчити безплатно в 
будушчі) жіночі) гімпазії. Начальство зробило все, шчоб 
спинити позтавську думку і па решті, коли гімназі)а од- 
чинилась,--то деїакі з гарьачішчих ії закладчиків (напр. 
Стролін, Шмчелкан) були вислаці г далекі крадіпи. По тро- 
ху скрізь таки в Россії позакладались жіночі гімпазі, -- 
котрим подібні тепер хотьать закласти ерапцузи! Сама, 
собоїу встала в Россії думка ) про те, шчоб пустити жі- 
нок в універсітет,--а потім, коли ,препятствія" виступили 
проти ціїєй думги,-то про окремиі жіночі упіверсітети. 
Тут вже пачальство робило все, шчо могло, шчоб спиши- 
ти це) рух, а на решті стало подаватись, бо треба ж бу- 
хо чим небудь побороти | падізд жінок з Россі)ї в'єро- 
пеіські універсітети, де за пими пе могло бути поліцеі- 
ського догльаду. 

Потроху позакладались жіночі курси, середи | вишиї, в. 
Петербурзі, Москрі, Казапі, Кидіві, подавпо ів Одосі. Між 
инчим не зовсім казенни), пів-громадськи) заклад тих кур- 
сів мав один добри) послідок: марже скрізь па)більші кло- 
поти про впорьадкувальньа фїх взьали па собе жіпки, па, 
пів ,дами-патронеси," на пів студентки, котрі приворпули 
до себе проеФесорів маже викльучно дльа того, шчоб ті 


читали лекції. Початки жіночих упіверсітетів в Россії 


виходили таким способом подібними до початкових, чисто 
тромадських, а не казениїх упіверсітетів середпіх віків, 
(з котрих наїдовше держались старих, вільних порьадків. 


" італьшанські до того, шчо напр. в Падуї студенти вибірали 


ректора аж до 1738 р.). Потроху почахо складатись 3 
шо іак де, то всі господарські справи, догльад за порьад- 
хом, справа помочі своїм товаришкам сбіралась в руки 
самих жіпок, тих, шчо гроші давали або збірали, та самих 
студенток. 5 

Тілько ж те, шчо росло природно в старих вільних го- 
ролах, а особливо в італь)анських респуб тіках, пе могло 
рости в поліцеуські) державі, та шче такі) ПІ- -отділепські) 
Зах Россі)а. Нидліпши) показ того, уах попсурав поліце)ськи) | 
дух те добро, котре виішлоз самого зла противепства дер- 
жави до жіночих упіверсітетів,  -показу)е пам один з слу- 
чафів в ки)їрських жіпочих курсах, про котри) писало було 
в одеських газетах, і про котри) ми ма)ємо теж прьаму 
звістку. 

Київські жіночі курси одчинились серед страху зтігі- 
лізму,"-- страху, котри) кидівські поступові раки сами роз- 
дували іак па)більше, бо дїм пе хотілось закладати курси, 
і черсз те, шчо вопи пе дуже то прихільні до жіпочоїі 
освіти 5) через те, шчо тих курсів не льубить міністр 
освіти узох0ч пі вони, пі міністр пе сміїуть того іавно оо 
казати. 

Шкхе в па)перші дні, уак почались курси в Київі, нам 
писали звідти: ,, Жіночі курси на силу одчінено, бо і хазьаїїн 
дому, 1 Гогоцьки) (професор, голова курсів) все одкладали. 
Росказуіуть за вірну оттаку кумедіїу: Шісльа невдачного 
втіку з тьурми двох політичних арештантів, архітекторові 
Ткопиїкову довелось спіткатись з губерпатором Гессе 
розмовитись про то) втік. (ту т треба замітити, шчо, кажуть: 
буцім то в прокурора ціли) місьаць лежала ,під сукпом' 
бумага про те, шчоб арештанта Беверлеіа випустити, іак 
невиповатого, а поки прокурор надумавсь пустити Щі, 
Беверле) попробував втікати ;) попавсь під кульу сторо- 
жового салдата,) Гессе почав жалкувати па трудни) сві) стан 
га ша то, шчо робить неспокі)та молодіж. А Тконніков, мабудь | 
па сміх, і каже: ,а ось шче прибавитьсьа сотні з три 
пігілісток. -- До? звідки? іаких нігілісток? - -,Чак жо! А 
па хурсах -- На іаких курсах? а нічого не знай. - 

зНа жіночих, Хиба ви не знарсто!? аже ж одчіньаіутьсьо 
жіночі куреп.4-- Ні, пе зна)у! Роскажіть.-- Їконніков рос 
хазуів. -- 1 Ви кажете, шчо туди поступа)уть нігілістки? || 

- а. може о -- 9, це страх шчо зол ра з с 


о чннаіутьсьа. жіночі журец, ча котрих будить самі шгіліотки: 
осшчо робити? Не довго думавши пишуть ,отпошеніо" до 
опопечительз і Гогоцького, шчоб нігілісток па курс по 
пускати. Получив Гогоцькиі бумагу, читав, перочиту вав 
ів раді, та не зпа, (ак оз ноу бути: іах розібрати пісі» 
лістку од ненігі іліотки? ї поклада)уть, шчо пігілістки --то 
жінки, шчо вчились медіціпі, а падто ті, шчо прибули з 
Швеуцарі)ї, -- тих то і ше приімать. Гогоцьки) так  пере- 
льакавсь, шчо зовсім не хотів одчийьйти курсів, -- а іїх 
дозволено закласти на іого пмід." 
Правду сказавши, ми навіть це зовсім віримо цьому 
- оповіданьньу,--та в Россії чого пе бува?! В усьакім разі 
страх нігілізму на курсах був чималці. Певно це страх 
довів закладчиків курсів до того, шчоб завести шчось по- 
о дібне до класних дам серед студенток, та пе тільки клас- 
них дам, а шче і догльодчиць за житьтьам студенток. 
Цьу почестпу рольу взьали на себе проресорські жінки | 
сестри, з котрих більша частица сами записались в сту- 
дентки. ак завше бува, цьу поліце)ську службу лрикра- 
шено тим, шчо, мовльав, ми не будемо, другі гірші бу- 
дуть! Так завелись між студентками товаришки-пачальниці 
та шче | без вибору. Далі коло ради професорськоїї заво- 
лось мов товариство запомоги дльо студепток. Зрвіспо, 
туди попали тіж сами начальниці. От за того то і ста- 
-рлась пригода, про котру ми згадували вишче: 
»Одна студентка виставила обіаву, шчо коли б товари- 
ошки зложились на 25 руб. та вибрали одпу з собо, шчоб 
поступила в те товариство запомоги дльа студепток, то б 


їх інтереси. Цьу обіаву побачила догльадчицьа д. Але- 
о ксье)ева, (сестра протесора) і підцьала бучу: іак оміли 


о пожалілась енони поорорваня раду професорську. 
Рада присудила виговор студентці і шчоб вопа прохала 
ошченьньа в я а Ой заууа пропити 


й видно незаконні вчинки студенток піхто б і говорити по 
мів, а не то галас робити, та шче | в газетах,--бо буде 
всім курсам,--цьому дорогому закладу! 

права, простісінька, і коли б пе поліцеїська, отрута 


то вона. - зкінчилась дак пафмліпшое, так само (ак, 


| 
| 
| 


«(інтоллігонтно)у) учашчо)усьо молодіжхежхеу лраном, 


коли б пе поліце)ськи) дух, то | з самих доглкадчиць. за 
порьодком можна б було зробити шчось путне, товариське, | 
а падто поки шче курси по зовсім казепиї, Догльадчиць 
за порьадком можпа б було зробити риборпими одстуден 
ток, шчоб догльадали за справди потрібним порьадком, а 
пе шпідпствовали. Далі, коли рже цього не можпа було 
зробити зразу, поки студентки павіть пе позпакомились 
проміж  себо, то закладчики курсію самі мусили подати 
студенткам думку, шчоб повибірали з себе кількох в раду, 
запомоги, то б то дужку, котру написала в свої) обіаві 
студептка 7". Цьа студентка може | не по закопу виста- 
вила обіаву своу,-- та догльадчиці, студептці теж, д. Але- | 
ксьсіеві), нічого було піднімати бучі, а треба було, коли || | 
вже вона боідлась шкоди од тиіеії обіави, тихенько пере- 

говорити з студепткоїу "7, а думку Дії передати своїм 

товаришкам та протесорам, хоч розумпішчим, котрі б му- 

сили хоч ,копріденціально,? а зробити так, шчоб таки |ак 

па)більше було граді запомоги студенткам товарищок, ви- || 
браших дїми самими. Впішло пе так, а по поліце)ському" 
В ,Листку Громади? ми остерегали кидівські курси од 
раків,--а тепер вже довелось остерегати іїх і од поліції СО 
та шче паігіршоді --охочекомонцоїї! Че 


Так та зараза іде з гори до самого грунту, до такого, 
де б їі ) ждати пе можна було. Тільки ) втіхи, шчо по- 
руч з тиіеіу заразо)у іде і другиі) дух, вільшні, і доходить | 
де далі все до глибших грунтів. Ось з того листу, котри) 
печатаїсмо далі, ") видно, шчо вже і в наших сторонах по- 
іавились початки того грунту дльа ліпших порьадків, ко- 
три) ми сміло звемо всім грунтам грунтом: початки го- 
родського освіченого робітника, в котрому видно спілку 
книжки ) праці. Сподіва)омось, шчо показ того, шчо діїеть- 
сьо серед самих робітників, впіаснить і те, (ак марно тра- 
тились шче недавно, а пнколи тратьатьсьа шче ) доси, 
сили паших ,револіоціоперовь пзь пнтедлигенцін" на су- 
поречки про ,пауку | револьуціїу, " - ЧК 

мо 1874 р. в Одессі пе видно було маїже ніуакого ру 
ху, не тілько між робітниками, а навіть і між світло) 


жу Лист цо) писаши) но украрішцом, 


ую 


1873 р. хоть і був в Одессі М.М., М.М. та шче кілько 
"молодих льуде) з новим папрьамком, та іїх діїальність ідх 
між студенством (М. М.), так і між  робітииками (М. М.) 
пе могла бути дужо користпоїу, бо раз, це був народ 
заїшли), мало зпакомп) з місцевими обставипами, та окрім 
того, шчо дуже важнцо, шчо мало зпакомці з самим ділом 
пропаганди соціалізму. 
В часи М.М. в Одессі хоть і було заведено кілько 
м (З чи 4) робітницьких маїстерських, дві певських і одиа, 
бопдарська, та іїх зза певмілости вости діло скоро треба, 
було закривати, бо поліціїа зверпула па пих своїу ввасу. 
й Так в них велось діло і скільки було робітників в тих 
з ма)стерських, -- іа пе зпаїу. З виздом головпих дііамів, 
рух, коли шче можна Їого так пазвати, епипиосьа. Між 
універсітетськоїу молодіжьжкБу зерно кипепо М.М., Ко- 
З вальським, Ч-о-им, пе пропало дурно, з того часу рік-по-рік 
рух між студентами за)мав усе більшо та більше при- 
хільнаків. Ї коли дльа де котрих із пих стало ідсно, шчо 
проповідь соціалізму повинша головно зверпутись до паро- 
ду і коли в однім кружку підпьато питаньпьа про 70: 
шчо головним завдальньам пропагандиста повинио бути 
зближеньньа з народом (народом уважано тілько робітни- 
ків Фабричпих) і стали випаходити способи зближетьпьа 
з ними, і коли в кінець де котрі 3 члепів студенського 
кружка стали знакомитись з робітпиками, тах з того часу, 
іа можу сказати, шчо начавсьа рух, або пригравка до руху 
між робітниками. Це було в кінець 1874 року. 
зОдесса головно торгови) та фабричий) город і по ха- 
рактеру Фабричиого видобутку та торгової діальности і 
робітпицьке льудство в пі) також ділитьсьа на два круги. 
Один, по більші) части урожепці Одесси та околу, (це 
робітники різних фабрик, головно, де льльуть чугупи, мо- 
ханічних та марстерські Одеського товариства залізних 
доріг і мореходотва.) Це аристократіуа між робітииків, іак 
по уму, так і по ступени забезпоки. Часть із пих власт- 
ники, т. ). володі)уть де-небудь в околичних хуторах кус- 
нем землі. Други) круг--це прості чорпі робітники, котрим 
власне перевіз, пересилка та ладунок (нагрузка) зерпа, а. 
також переладоватьньа товарів дає спосіб прожитку. Це 
властиві пролетарії (на)мити) в повнім розуму того слова, 
це збір з цілої полудеппоїї Россії боз грунту | хати, так 
названа ,юобідраньа дешевка," Донни) їх заробіток, хоть 
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волики), коли порівивати іого з подіблим заробітком. вин- 
ших місцьах чорноробітпицьких, од 1р. до 1р. 50 в день, 
(од 5 год. рапку до 718 вечора), та дуже тьажка робо- 
та в пристали пе позвольа дім робити більш чотирьох 

дпів в тиждень, так шчо вони ледви-ледви зводьоть кінці | 
з кінцьами. Шу, літом шие туди-сьуди, та зімо)у, коли 

ладупок спишьа)єтьсьа,--|а пе зпаїу, чи можна на)ти льу- 

де) голодиішчих од них! Зімо)у часть їх робить в каме- 

цоломпьах, часть руба дрова і шче де-шчо робить, а біль- 

ша часть все таки помалу, помалу вмира)е голодноїу смер- 

ту. Жалі, шчо р мене пема під руко)у данних смертпости 

між робітииками, тільки уд рішучо можу сказати, шчо 1/5 із 

случайів смерти випада)є па дольу дешевки. 

; Шие скажу кілько слов про середпьу категоріїу. Це 
зад)шлі россі)ські льуде: бопдарі, каменьарі, землекопи, ка- 
миперізи. Трапльа)стьсьо робота по сво)ому ма)стерству -- 
вопи робльать, а пі -- так вбільшуд)уть собо)у купи де- 
щевки. 

»Та зробив оце) коротки) огльад одеських робітників, 
шчоб можпа бачити, куда головпо повинна була зверта- 
тись і зверталась пропаганда соціалізму. 

»Самим пригідцим елементом дльа пропаганди та агита- 
цій уавились, звісно, Фабричні льуде, раз за-дльа того, шчо 
в пих більше вільного часу та більше толку, а затим і 
зпакомитись з ними було легше, ніж з пишими робітни- 
ками, та окрім того вони по більші) части льуде письмен- | 
пі, тах уак слесарство, токаретво та механічна часть ви- 
мага дердкого зпатьтьа, шчоб бути добрим мадстром. 

»На перши) раз (а іа росказуіу з самого початку руху) 
старались заводити зпакометва з робітниками залізно-доро- 
жиих ма)стерських. Лх до 600 чолов., народ по більші) 
части молоди), норову не дуже міагкого, так шчо сторо- 
жам  порьодку вони добре звісні, 5 визначу)утьсьа, ік і 
післьо показалось, великоіу спільностьу в піддержаньньу 
ово)їх іштеросів та іакоїу там товарпекістьу. У них було 
кілька своїх дльуб лених трахтирів Ї пивниць (залізно-до- 
рожиики льубителі пива і чаду) туди ) направились соці- 
алісти. І так пропагандисти звернули своїу ввагу іменно | 
на ці місцьа, Звичаїно діло починалось з іакого небудь | 
пустого слова, случау і т. п. Заходили в розмову, про- 
сили випити, затим другиі, строті) разо-і знакомство! Зви- 
чадо пропагандисти пе тарілись, шчо вони із студентів, а со 


хоть котриі іпо був студент, все одно іого вважали сту- 
дентом. Це було тим догідпішо, шчо робітники мали собі 
за честь, шло благородни) чоловік та не соромістьсва з 
мими знакомитись. 

зЇЧнець 1574 і початок 1970 рр. було потрачопо па то, 
шчоб випад)ти зпакомих і іїх зпа)дено. Шрп помочи кількох 
знакомих із залізпо-дорожиих нашим етало оможиа позиа- 
окомитись З робітииками по чугупно- рано заподах Й.Й. 
К.К. і пиших фабриках, так шчо вихо в 1975 році маїжо 
по всіх фабриках були зпакомі, котрі о приходили по 
службі до гас і котрі радо слухали вас, про шчо б ви по 
говорили, і шче радщо слухали вас, коли ви читали шчо 
небудь. 

»Ї так мало-по-малу, не показур)учи піодпоїї заборо- 
пеноїї брошурки, рооказами, розмовами ста читатьньом 
було придбано кілько правдиво чесних ї пе дурних льу- 
де), на котрих, копечно, звернено більшу увагу, івоци то 
перші і почули проповідь соціальної правди. 

оТруднпі був тільки початок, а опісльа діло боз волико- 
го клопоту само ішло. Тоді був в Одессі шче шчасли) 
час, коли жапдарми ходили з келішками горівки, в револь- 
верних та)страх (кабурах) і старались зрозуміти, шчо то 
за штука така шпропаганда."" 

В кіпці 1575 року був заведепи), можша сказати, шо 
одним із перших, Заславським, чисто робітницьки) кружок, 
в котрі окрім Заслапського, котри) впрочім був сам робі- 
тинком, (бо він працьуваю в свої) друк арпі ак прости) 
наборшчик) пе було піодпого з так пазвано) прівіліг ованоїї 
верстви. Ла вважау Заславського одиим із самих головних 
діїачів по робітинцькому руху в Одесі. Та пе хочу ока- 
зати, шчо без цього пе було б пропаганди між робітни- 
ками; проби були ) до нього, та піхто пе вмів так при- 
тьагати робітників, зак віп. 

В кінці 1870 р. було заведоно в Одессі до 15 кружкіз 
о чисто робітницьких та в околі до 10. Окрім того були 
| робітницькі кружки заводепі вже самостірто одеськими 
ітаторами-робітииками, робітницькі кружки в Херсонці, 
ї Миколаїері, Керчі і Уекатерипославі. 

- Система кружків була десьатична, На частих кружко- 
рах збірались члени дльа саморозвитку ) освіти. 
титати шчили невмідучих. Читали, оамоцкьноЮ: В 


або маїже всі члепи одеських кружків і вибрапі з инших | 
городів. Тут роздільувались засоби, складались гроші, приї | 
мались члепи і розбивались по кружкам і т. и. В то) час 
палічували до 40 кружків в Одессі, па вколі та по пів- 
допших городах; всїх належачих до одеського робітниць- 
кого товариства лічили до 500 чол. з капіталом 1500 руб., 
з бібліотекоїу, з друкарнєру, з сводїми дорогами дльа пе- 
ревозу заборопенодї літератури, з сворїми умисне висила- 
пими льудьми дльа пропаганди. 18725 і 18176 рр. були 
падкраїшчі роки дльа одеського робітницького руху, окрім, | 
копечио, 1879 р. 2 

«Під кілець 1876 р. по різним песподіваним случа|по- 
стьам случилось, мого і треба було ждать, --случивога, струс 
в Одесі. Коло 200 чолов. було всьато в одні) Одесі, деіа- | 
ких захватили в Керчі | Миколаїеві, була арестовата біб- 
ліотока, забрапо багато гроше). Та на рої заходи жапдар- 
мерії, окрім двох негідпиків, котрі | допесли начальству, 
(за шчо одпи получив 15 рублів, а другл) більа 1000)--- 
піодип робітник рота ше роззьавив дльа низости. Подер- 
жали, подержали, покрутили та більшу часть і випустили, 
чоловік 30 повезли в Петербург, із них часть вибрали і 
судили з Заславським, друга ж без суда була заслана ,,Бь 
міста по столі, отдалепнья," а Заславського з першу 3ве- | 
ли з ума, та поза; божевільного годі було заслати, то. 
іого вморили в шпитальу. 

»Післьа погрому стала ,тишь да гладь, да божья благо- 
дать." Льуде страх переполохались, всі поховались по ку- 
ткам і тихо сиділи. Приішла реакції. Мало перекопані | 
бодазливі шчезли з Одеси:--стидно було б,--а решта зби- 
рались із силами. Ма)же ввесь 1377 р. роздивльались. Та 
хоч руху такого і пе було, та були проби, осібні случаїї 
пового знакомства з робітипками. Грунт був приготовле- 
пи), копечно іавились сі)ачі. Ла один нахожу  недостаток 
в руху 1876 р. Проводирі ) коноводи робили велику по- 
милку, шчо дуже мало звертали уваги на особисти) почин 
(ініціативу) та живучість осібних кружків; масса товари- 
ства задідала дїх. Дуже багато було потрачено ладану на 
курево ватажкам, хоть це скуспо замазувалось, та все 
таки виходило, шчо це не те; робітники чули на сводіх 
плечах Цаки)сь гніт, шчось їм звідзувало зазик ї міні зда- 
істьсьо, шчо те ,дичось" іменно | було сила авторитета, 
сила геперальства, Генеральство зафіло кружки, воно іїх 


пе СУ З 


погубило. Половили генералів, пе стало пастухів і стадо 
розбилось та пропало ма)же шо без сліду. Все, шчо з0- 
сталось, так це згадка чогось, шчо було та десь ділось. 
Тим то мало хто ) зна)о про одеськи) робітпицьки) рух 
1876 р. Віш проїшов іакось то без сліду. а зпаїу льудо), 
котрі належали до кружків, та котрі сами іакось то пе 
вірьать, шчо вони до них належні. Спитаїто, кого хочете, 
вам скажуть: ,пічого такого пе було, вод тихо булоє, 
А між тим це дурпицьа. Рух був, віпопочавсва дуже до- 
бре, та іому хибувало житьтьа. Проводирі били гла, За- 
пад." Вони старались все поладити, іак ,па Заході.) Мало 
було звернено уваги на сами) омисл звіазку кружків і 
членів. Ла конечно не кажу, шчо оргапізаціїа попотрібпа, 
без педї пічого пе зробиш, та коли чле організаціїї чуіе, 
шчо вій тілько одипицьа, пе зрозуміла і пе закінчена по 
за машицоїу, то діло пропаде, коли ви впімете кілько го- 
ловних шруб. Іакше чим же обіаснити, шчо від того, 
коли розбито було з Заславським ідо оогатиього року ро- 
бітпицького руху маїже шчо пе було в Одосі, і шчо то- 
перішним часом на)здібпішчі з робітииків пе  призпауть 
зовсім у своїх рьадах світлих льудоі із прівілігованих 
верств? 

«Думка і діло тепер без провідпицтва | геперальства, 
піде швидче, ніж коли пебудь. Случивога тепер струс, 
забрали багато робітликів і шчо ж? Через тиждень був 
впіать робітпицьки) збір душ в 30, і хоть живішчих і 


Т) Нам пе досить щасно, шчо розуміїв наш шаповии) товариш в 
словах: .старались все полагодити, зак мпа  Западів, -- і в чім 
він тут бачить хибу. Способи організаціїї робітинцьких кружків ,ма 
Заході далеко це лихі: там тогарисгва па)більш росли з шизу в зору 
і навіть коли ) з гори, напр. починца)учи з того, шчо звотьога в іш 
тернаціоналістів, -- секціра центральна, секції пропагапди, -- то ті 

секції мусили перш усього старатись, шчоб робітшики зкупились по 
о ромеслам (согрз Фез тбйегз) по городам, країнам, округам (вес от8 
 Лосаїсз, -- напр. зесійопя Ів Сепбус, зосіїопя (и ІГотап, Редб- 


-гайоп Лагаззієпле і т. д.) Звісио, | на Заході" пе боз ладану | 
зе . 


не без генералів, і не без централізму, -- та зда|стьсьа, шчо упа 
| Вході" цього добра було | |збгь далоко більшо. По країші) мірі ми 
6 бачили на Заході огільки рооходу на ладап, стільки гопералію і 
- розмови про генеральство, --- | огільки генералів без армії! -- стільки 

. оцештрів без округів, такого звичаіу ділигись на Акуліновців, Фо- 

- досьеісвцію, Воздиханців, Субботніх, Воскреспих і т. д. і таких сва- 
- рок між шими | ,подвохов'", |акі видио 1 у восточиих соціалістів ..із 
- інтелігенції" ї закі вони заносили ) між робітииків. 
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розумнішчих з робітників було забрато, то все таки нпа)- їх 
шлосьа з оставшихсьа кілька чоловіка, котрі стали гово- || 
рити і) радитись, щшчо дїм тепер ді)дти при такому остані 
діла? Це іа зву силоду: іпіціатіва іе--і все ів! 

»Тепер скажу шмче кілька слов про бувші робітницькі 
кружки до обтатнього розбитку післьо суда над Ко- 
вальським. 

»Рух за остатпі) час зпов почавсьа між Фабричними і 
зпов між залізпо-дорожциками. Не було потрібного приго- 
вліцьшьа зза різних попрі)діучих причин. Та тепер не- 
приготовл'нльшьа | но дуже перешкожало. Раз, шчо між ро- 
бітниками було шче кілько члепів переднього руху, по 
друго, остатиьо загальне безробітьтьа в Одесі повело за 
собоїу 5 попижетьньа робітипцькоїі плати залізно-дорожних 
робігииків, третьс, чу)ке око начальства не забувало кло- 
поту при передпих арестах і по дурному ) улазливо чі- 
палось до самих невинних робітницьких зборів, шчоб по- | ом 
гульати, половити рибу, повозптись пачовнах: по четвер- 
сте, остатпі процеси багато посунули думку в робітників. 
Все це взьате разом давало дуже добри) грунт дльа про- 
паганди, тим більше, шчо за-дльа вишче показапих обста- 
вин самі смириі | ба)дужі з робітників почали показувати 
зуби. Не можу сказати допевне коли, але кілька робітни- 
ків, головпо сльусарів, незалежно заложпли кружок, пе 
чисто робітницьки), бо між членами було кілька чолов. з 
учашчодісьа омолодіжі, та досить того, шчо кружок зало- 
живсьа з почипу самих робітииків. Це кружок став швид 
ко рости і скоро роспавсьа па кілька осібних кружків. Ці 
робітиики мали назву ,,вокзальських. Головноїу іх цільльу | 
було звіазати всі істнудучі одеські Фабрики ) заводи. Зза 
тоїї цілі деіакі з них оставили свої старі місцьа | посту- | | 
пили робітниками па миші заводи, так шчо вони справди 
могли показувати своріх членів маїже на всіх одеських 
заводах, та хоть привертаньньоа прихільників і вбільшува- 
лось, та по було правильної організаціїї, ідка була при 
Заславськім, Трохи опісльа | ма)же в один час у кількох 
особ повстала думка засповати ма)стерські, шчоб притьаго | 
пути робітників дльа пропаганди, а також іак спосіб дльз 
житьтьо. Це остатньо було особливо добре. Ці маїстерські 
по були чіктиви, Закі були при М.М, а пастоїашчі робі- 
тницькі ма)стерські, котрі скоро здобули симпаті)у в пуб 
хики доброду роботоїу. Так ма)же одночасно повстади дві 


шевські, три бопдарські | одна переплетпа  маїстерогі, і 
остатним часом дві шреїпі, а також повстали осібпі школи 
дл павчаньньа письма робітників. Маїжо в тої же час 
повстало кілько кузепь. Бсе це разом узьате давало одесь- 
кому руху житьтьа | силу. Головио, шчо остатииі рух 
між робітпиками був кероваци) самими робітииками | іїх 
«ередствами, Де-іакі з світлих робітийків (побачили, шчо з 
тими духовими засобами, |дкими вопи володіли, по далеко 
заідеш і приньались серьіозпо за сво) власне розвитьтьа. 
Були льуде, котрі добачали в тому шчось пепригідпого дльа 
робітників. На шчо-ді їм розвитьтьа? Та робітники ппак- 
ше дивились на це діло. І діїспо без серь)озпоїї підготовки 
і без знатьтьа діла годі було оргапізувати мпогочислепних, 
розрізпенних робітників, і в додатку страх заражених 
духом таїемности. іх думці загальної оргапізаціїї робі- 
тників одеських, з громадськоїу бібліотекоїу, касео)у -- по 
довелось бути сповнено)у. Остатньа історіїа  попсувала 
все ) розбила ) відсупула знов рух на іаки)сь час, хоть 
рішучо можна сказати, шчо рух іе, хоть і не так іавни), 
і шчо групт за дльо будованьньа загального одеського 
робітницького звіазку пригідпи) більше, під: коли-небудь. 
Багато перешкоджало ділу зіедпацьньа те, шчо хоть 
спільність цілі загального соціального перевороту була 
одна, та не було порозуміньпьа про способи, дах діїти до тоії 
цілі. Парті)ність зарідала рух: усьоки| толкував сьак-так 
різні відтінки соціалізму | уважав себе сторонпиком того 
або иншого відтінку. Були бунтарі, пародпики, чисті про- 
пагандисти, анархісти, обшчиниики (17), Шіодпа парті)а по 
згожувалась в способах дльа пропаганди. З чисто пріпці- 
піального спор переходив па групт особистих симпаті) і 
антіпаті) і діло таким способом задержувалось. Та мало 
ло малу це) хаотични| стан став усе то більше проасньу- 
-ватись. Робітники іасно побачили, шчо зза незгоди може 
роспастись усе; у то) же час настигли остатпі процеосси, 
настигло видальньа нового журналу і думки стали про- 
р іаспьуратись, т. і, утихла особиста боротьба зза гепораль- 
- ства, ізза жадоби виставити себе і остатним часом можна було 
знаходити кружки, в котрих поруч із бу птареом був мир- 
ни) пропагандист. Правда, це трохи дивно, тільки це бу- 
ло. Льуде різних парті) вмовились по орешкожати оди 
одному в роботі та забути особисті сімпаті)ї ) антіпатійі. 
Уагунень часами стали мало по малу прилучуватись. 


Зк ЛУ 
до руху крім заводського та фабричного льуду шче і осіблі | 
робітлики з невеличких артелів. Це по більші) части боп- 
дарі ) народ прохожиї, котри) живе ріюдва во Одесі на, 
заробітках і |де опісльа до дому. Народ це по більші| части 
молодиі, палки), хоть маїже шчо неписьменни). Вони не 
робльать акогось осібного кружка, пе прилучувались до 
Умкого-пебудь з істпуруучих кружків, пе ходили на, робі- 
тиицькі сходи. їх спершу учили письма, розвивали, а 
затим уже іїм ,пропагували " В бувших робітницьких 
кружках парод ма)же шчо ввесь пе тілько шчо письмен- 
пи), а подекуда пачитани не тілько по части заборопеноїі 
літератури, а | в загалі чита)учи) більше чи менше добрі 
книжки. Була переличка часть, котра читала самостіїно 
цікаві кипжки по політичні) екопомійі: економі)у  Черпи- 
шевського, ,,Капітал і працьуЄ Лассальа 5 т.) Тільки в 
загалі можиа сказати, шчо дльа робітників пема відповідних 
киижок: вони не маїуть часу ) грошеї, так іак з рівіліго- 
вані," за багато дрібпицьоми находити користні дльа себе 
річі. Народні брошурки вопи вже переросли. Книжки ж 
дліа орітлих із заборонеподі літератури дльа них шче ду- 
же педоступні. а знаїу многих, получивших середнье 
образоватьтьа, дльа котрих читацьнка , Вперед було діло | 
трудпе. Виходив ,,Работникь," та то) також не відповідниї || 
робітники в нас уого не радо читали. Дльа, льуде) південної 
Россії треба б осіблого органу, котри) би попульарно тол- 
кував ум про еколомичні і соціальні вимінки іїх житьтьа- 
бутьтьа, а не годував іїх тільки спираїучими дух стать- 
тьами, в роді стате) ,,Работиика," (хоч не всіх) і великой 
масси стате) ,Набата," Журнал ,Впередь,? кажу, був до- 
бриї, та дуже дльа робітників пауковиі. В загалі, |ак вис- 
казувались робітники, їм потрібип) орган, шчоб говорив 
це тільки серцьу, а і; розумові, тільки їх розумові робі- 
тиицькому, котри) не може розгонитись по довгих, хоть 
би ) добрих статьтьах , Впереда," Треба привчити самих 
робітииків до роботи в журналі, бо ніхто так не може їм 
поуасньувати суть усього, |ак сами робітники, Хоть більша 
часть робітників -- українці, та пе говорьучи в городі по | 
українському, вопизабуваїуть цьу мову, а зна)у багато ро- | 
бітциків, уроженців подольської, херсонськоїі ) черниговсь- 


Ж) Ми зцали салдата, котри) прочитав переклад Ї т, ззЇотор. Фран у 
Іевольуціїї" Лу Блана ) жалкуваю, шчо далі це ма перекладу, 
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коїї губерні), котрі ніколи но говорили між  собо)у па 
українські) мові. На кілько За заважав, вони з більшо)у 
охотоїу чктаїуть россіїські кипжки, піж українські. Та 
великоруських виразів вопи но розужіуть, зза того »Рабо- 
тникьб мпогим не подоба)етьсьа за те, шчо багато в про- 
му чисто великоруських пародпих виразів. 

зОтце в загалі шчо до ступени розвитку робітників в 
Одесі. Шчо ж до іїх релігі)пости, то вопи до піїдкоїі ро- 
дігій, чи секти, пе належали, та не кажучи вже про роз- 
витих робітників, котрі всі атеїсти, а іті, кого проповідь 
соціалізму тілько злегка доторкпулась, котрі шче навіть 
; а 5 риє 
іасно не можуть в думці обі)сись без державно) опіки-- 
то іті дуже пе релігірпі. Бога, пожалу), воши призпаїуть, 
тілько в церков пе ходьать і в овьата будуть всі робити, 
не вважаучи те гріхом. По всьому Одеса кладо сво)у 
печатку на льуде) своріх. У всіх |акпісь торгови) розум, 
практичність, уміцьньа здобути копі)ку, а до всього того 
іакось не підходить Формальна релігіуд. ФВеликоруські ро- 
бітники ті припосьать із собо)у разом з великоруськоїу 
мовоїу | великоруську роскольпичу релігірпість і Фапатизм. 
Робітники ті по більші) части молокапе і) субітпики, сокти, 
Зак звісно, на)більше анатичі (?) з роскольничих сект. 
Та і вопи тратьать багато сворїх орігінальних реликорос- 
сі)ських погльадів, побувши в Одессі, а шче більшо вку- 
сирши заборонепого овошчу. Вони по більші) части уро- 
женці Орловськоі, Курської та Рьазашсько)ї губ., мужики, 
між котрими здавна відомо, шчо Одеса мало шчо пе ра 
дльа робітників. Попьатпо, тільки самі палкі всо таки зва- 
жуіутьсьа покинути свої польа та ідуть до ууХхахлів на, 
заробітки (Одесу вони чомусь то вважа)уть ухахлацьким 
городом). Лх особливо багато вто) час, коли в Бесарабійі 
урожаї па виноград, іак напр. в остатнім 1878 р. Вопи 
дільатьсьа по артільам чоловік в 18--20 і живуть і пра" 
цьуіуть на артільних основах. Між ними дуже добре 
працьувати, тільки доступ до пих трудни), бо іїх берожо 
з одного боку уважни) артільни) хазьа)іп-старший), а з дру- 
гого боку роскольнича замклутість та недовірство. Тільки ж 


за іажи) небудь піврік іх годі спізпати: по |їх закопу на- 


питку не дозволено | у рот брати, та Одеса робить чу- 
деса ) додому вони ідуть, польубивши вже трохи горівку 
і пиво. 

а; Шчо ж до габричних города Одеси,---то це по більші) ча- 


сти урожепці самої Одеси або її хуторів; вони, значить, 
ма)жо всі мішчане, крім тільки не великого проценту, ви» 
падаіучого ша мужицтво та дворьан, по більші) части | 
польських шльахтичів. Та, ці--передетиї птиці. Вопи ста- 

раїутьсьа дк мога скорше стати механиками і дуть додому, 
в Подольську та ШКиівську губ. па місце механиків при 

заводах, або в помішчиків при молотилках. 

»Надлітши) елемент дльа пропаганди -- це з заводських 
робітників. Це сльусарі | у загалі робітники по залізу; 
рапішче і тепер в більші) части кружків велики) процент 
випада)о на сльусарів. Вони більш инших начитані, забез- 
печепі ) паходіатьсьа в загалі в ліпших обставинах, ніж 
іакі пебудь із робітпиків. Друге місце, коли не одно та- 
кож із головних, можуть взьати шевці. Наіліпші агітатори 
і проводарі робочих--це шевці. В робітницьких кружках 
вони за)ма)уть видне місце, і, па кілько |а завважав, почин 
і папрьамок даіуть шевці, та |їх, коли порівньати з числом, 
ше багато. Переплетчики могли б бути одними з самих роз- 
витих і також нести пе мало користи, та Цак іа завважав, 
між пими велики) нахил до песімізму і трохи ба)дужі від- 
носипи к ділу. Вопи народ не дурниі, та розвити) повер- 
ховно. Шчо ж до тіпограешчиків, літографів, різчиків, то 
дуже велики) процепт дїх впосить своїу ,лепту" в робі- 
тпицьки) рух в наших сторонах. Жестьанників іа маїже 
шчо це стрічав, мабудь за-дльа того, шчо такого роду ре- 
месло маїже шчо зовсім паходитьсьа в руках дрібних ре- 
месників із жидів, дуже бідних, завалених купоїу дітеї), 
та і у загалі того роду ремесники одпі з самих темних 
і забитих. Шче іа здибав між ремеспиками певеличке чи- 
сло з тих, котрим пропаговано або переконаних з польа- 
ків; та вони до загального діла не прилучувались і дер- | | 8 
жали себе осібно від решти робітників. Шчо ж до камі- 
пьарів, кампетесів, пічпиків, штукатурів, то вони маїже || 
пе прилучувались до руху. Вони виходці з Россії, здавна. 
придшовші па заробітки, заробивші гроші та купивші собі | 
певеличкі шматки за грьапицеїу города. Це сами) непо- 
датливи) народ; вони дрібні власники, дрібні підрьадчики 
(кулаки) тим, шчо забпра)учи од города невеличкі підрьа- | 
ди па городську будівльу 5 поправки, набіраїуть невеличкі 
артілі, та ше ка товариських основах, а обкрада)уть ово- 
їх же товаришчів-робітииків. Це народ маже неписьмен- 
пи), нічого пе знад)учи), погружепи) в забобонах. Вони не 
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приписаці до городу; та вважаіутьсьа, г приписалими до різпих 
г сел та городів Россії. Вони дуже богомільні | в одеські) 
історії вибитьтьа жидів на паску грали видну роль. Ве- 
лика часть різок льагла па іїх спипу і шпиталі були па- 
повнені маже самими каміпьорами. 

озДеперішнім часом рух почина)стьсьо між орачами, шчо 
| живуть на городські) землі ) викльучно за)маїутьсьо, впра- 
-  воіу землі, огородництвом і бакшами. Зерпа соціалізму 
- оміж дими буди кицені іїх синами ) братами, котрі праг 
цьуіуть па заводах і еабриках Одосп. Та ца кілько там 
розширена пропаганда соціалізму іа не можу порісти. 

»Остатнім часом між робітниками нпораз говорепо було 
про потребу, шчоб робітники організувались самі по собі, 
без вмішуваньньа ,,прівілігованоїї інтеллігенціїї;? думка 
цьа вдідснилась у тім, шчо стали поідвльатись чисто, в 
повнім розумі того слова, робітпицькі кружки, кудп пе 
допускались ,прівіліговані." Все, шчо пе робили ці кружки, 
був плід іх власного вміньньа, досвіду або іїх  перміло- 
сти і) помилок. Не раз висказувалась думка, шчо ,,хоть-ді 
ми ) будем робити помилки, та ці помилки робитемутьсьа з 
нашої вини, -ми їх і поправимо. Почнім жити самостіїпо 
і перестаньмо бути тільки матеріалом дльа пропаганди 
-дльа невмілоїї інтеллігенці)ї.? Це трохи різко | пе подо- 
балось ,інтеллігепції," та роб'тники з свого погльаду пра- 
ві. Робітники тільки тоді стануть сплоїу, коли самості)но, 
не по чужому рецепту почнуть оргацізуватись. Ха іїх 
організації буде невмілоїу, хибноїу, та все ж таки це 
-навчить іїх думати, розбирати | бачити сво)ї помилки. 
- Шодібни) напрьамок організоватись самостоїаче риішов із 
того бумного Факту переднього досвіду, шчо всьака павіть 
 недотепність із ,радікальноді молодіжі" ішла до того, шчоб 


тра скривала нутрову пустоту, збивала робітпиків з толку 
-обвивала, пролацанднста світлом неомильпости. до по 


кон самостодачи| розвитої і працьу й 
Велика ато рослаків прихільно відноситьсьа до тих 
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думок; жаль тільки, шчо провідники з робігликія вносьать 
в сво)у проповідь личности проти інтелігенції. 


До цього листу други) знакоми) з Одесоїу товариша. 7 
паш додав замітку про стан робітницьких кружків перед 
і післьа того, )аї: захоплені були товаришчі Заславського. | 


«Шісльа струсу (над кружками Заславського) все притихло; пе 
зосталось пі сліду уакоїї пебудь організаці)ї. Це було природно. Орга- | 
пізаціда кружків, при всі) Щі правильности, мало була міцна. Дуже 
лес багато льудсі з тої організації розуміли цілі і. Вони цісльа | 
струсу, в початках 1817 р., постарались зіугись і положити, шчо уїм 
лати в такому стані; ) позаснити собі минувше. Вони тут побачили, 
чо така оргашізаціїа мусіла була скорше, чи пізнішче прошасти. 
В кружках було мало вільного почину і житьтрьа. Виссти їх було | 
нікому. Чути було недостачу світлих сил. Заславськи) і 3-4 чолов. 
ииших не могли завше бути в з овіазках з такоїу маєсоту льудої, вести 
з ними пості)пі зашьатьтьа, шчоб приблизити бода) декотрих із них 
до степепи світлого робітиика. Народ,  входивши) в організаціїу, хоть 
був і письменни), та пічого ме знавши). Дуже багато вступили в ор- 
гапізаціуу за-дльа того, шчо бути в ні) до нічого не примушувало, 
викльучаручи певної місьачиодї вкладки в кассу. Йшші бачили в ні) 
товариство самопомочи, бо з касси видавались позички: треті, вкіцець, 5 
шід виливом пропаганди, шчо скоро буде бупт.і начальство все буде 
вигублено, шчо рухьжьа вже те ) усе готово, Цеїу пропагандоїу особ- 
липо багато робітпиків було замацьувано в оргацізаціїу. Тільки ко- 
ли будо бунт, хто ладить оружьжра, робітишки не знали. На круж- 
кові збори коли ходили, то |акось по обовуазку, та і на них ходили 
пе всі; дужо миогі були членами кружка номінально. Це мпнувше 
дало науку переличкі) части свідомих робітників. В початку 1817 р. | 
ті робітиики з певеличкоїу частьу ,інтелігецціїї" завуазали кружок. || 
зпершу чоловік в 10, післьа ді)шовши) до 45. Головпу ввагу посеред | 
кружка було зпернецо на розвиток робітника. На тиждень разів З |. 
павіть 4 робітники сходились по групам то до одпого то до другого 
З уіптеллігентних", до читалась політична економіа, історіїа ) нату-в. 
ральпа історіїа. Були робітники, котрі заїмались сами з товаришча- 
ми. Усьа роль шіптеллігентного" | замика)стьсьа в кружку. По за 
кружком пропаганда в ма)стерських, на заводах, зносини з пншшими 
кружками шиших південних городів -- все робитьсьа робітниками. 
Діла по за кружком звісні всім товаришчам; практичиі питацьньа 
ріша)утьсьа всіма враз. Кожнии) бере на себе роботу, ака зому під. 
силу,» 


Ці звістки, певно, не даїуть усього, шчо можна сказати 
про рух серед робітників в Одесі. Та всього ) не можна 
тепер росказувати прильудно. Тілько ж вони кидауть 
світло па що) рух і реву те ми проце і на далі вова- | 


котрі ми по демо печатати з увагами авторів, хоч би во ; 
і це зходились з нашими думками. Ох оно, ми скажемо 
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думки, іакі ми сказали в І т. ,Громадає та в статьті 
» Шевченко, укра)нофіли | соціалізм: 1) шчо | у пас со- 
ціалізм мусить шітти ти)єіу ж дорогоїу, шчо в Івропі; 
9)шчо дльа проповідачів соціалізму треба поспдьамоді пра- 
ці і спеціальної науки, теорітично)ї ;) практично). Справ- 
ди, все, щчо росказано в цих звістках, наводить па думку, 
шчо підходи першого, ,апостольського" поріоду соціалісти» 
чної проповіді, за котру взьались соціалісти з молодіжі, 
»классіких соціалізму, а також тФормальша оргапізаці)а ро- 
бітників з гори, -вже минулись, а паступа час соціалізму 
реального, справди робітницького, потреба організаці)! 
маїстрів всьакої) праці--) спілки іїх з пизу в гору. Між 
ипчим це) перелом зпамену|єтьсьа пезгодами між тим, шчо 
колись то звали викльучно народом, робітниками з одпого 
боку і цінтеллігенціїеу," ,оргапізаторами" ) т. п. з другого. 
Про цьу не згоду чуугмо ми не з самоїї тільки Одеси, а і з дру- 
гих місць. Ми дума)ємо, шчо до повного поділу , робітпиків" 
в і зінтелліленціїї" діїти не може,--а незгоди, перпо, будуть 
рости між инчим ічерез те, шчо ,іптеллігенціа" до в чому 
б буде виступати гострішче ніж , робітлики," напр. в справах. 
а політичних. Коли, |ак треба ждати, ) у нас піде житьтьа |ак 
і в Европі, то на ці) дорозі треба ждати двох лих: 1) шчо 
зінтеллігенціїа, котра, ак ми вже трохи показали в ,,Ли- 
стку Громади," де далі все більше втьагу)стьсьа в полі- 
тичну працьу, -може виділити з себе свого роду ,блан- 
кістів, котрі будуть обертати соціалістичии) рух |ак 
струмент дльа своїх чисто політичних заходів, затьагу рати 
робітників в свої конспірації, маніфестації, уличну ві)пу 
чі т. и., виступи--констітуці)пі, республіканські ) т. и. 2) а з 
другого боку робітники, шчоб вберегти себе ) своїу організа 
ціїу, стапуть оддільати сро)у справу од політично)і па стільки, 
шчо готові будуть миритись із нашими Наполеопами, Біс- 
марками, а то | зархієп. Кетлерами | т.и. та будуть ви- 
ганьати од себе т. зв. ,інтеллігонціїу." Ці незгоди ) ці 
лиха | багато других подібних, можна вмсишити тільки 
1) сістематично)у постановкоїу справи соціалізму так, |ак 
вона ) ставитьсьа наібільш свідомими соціалістами в Івро- 
пі --)ак справи товариськоді організаці|ї всьакоїії потріб- 
ної громаді праці, 2) спільністуу між товариствами ро- 
бітників всьакоїі праці од учительської | писательсько) до 
т. зв. чорноробськоді---а також 3) сістематичиоїу прилагодої у 
передових громадських думок до теперішнього сталу Россії 


5 України, -такоїу прилагодоїу, в котрі) би отведено було | 
потрібпу кожні) речі міру праці політичної, соціально) Ї 
культурпої, -затьажно)ї і гостроїї, мирної! ) оружнодї. Ми 
чо сподіваємось, шчоб в нас діло обід)шлось без усіх згаданих | 
і шиших подібних лих,--та тільки все таки гада)емо, шчо сі- 
стоматична думка наперед про такі справи та ввага на 
історіїу громадського зросту в Ввропі за, остатні) вік баг 
ато б стала в пригоді | ,іптеллігенціїї наші), (ак і ро- 
бітпикам. 


Будемо ждати звісток про те, чи росте і) ак росте на, 
наші) Україні та сістематичиа думка ) увага,--та спілка 
книжки ) праці в тому, шчо ми назвали всім груптам 
групт, а поки шчо подамо далеко пе радісии) лист з ті)вії 
ж Одеси, з котрого бачимо, шчо ,препятствія" все пану- ; 
футь без упипу ) над нижчим, і над вишчим грунтом, і 3 
пад кпижпими льудьми, та шчо в льудіх грунтових і книж- 
лих мало видно пе то епергій проти ,препятетвій," а | 
уваги до справді груптових справ. 


Одеського градопачальника графа Левашова вигнано з дол- м 
жпости за те, шчо він вбив тілько двох чоловіка, |аяк судили 
Садовців, а по побив іне покалічив усіх тих, котрі ждали коло 
суду судового вироку. дно слово з ,Садовськоїу | Гулевоїу" б 
історіїлии стоуть в звіазку отставка Леватшова. Тепер надісла- ||| 
ли нам в Одесу пового градоначальника, генерала Геінса, котрк) 
бував і в Туркестані. | у Ташкенті, а в послідні часи був гу- 
бернатором Турганської области -прислали, значить, пам во- 
іаку завзьатого. А шмо віп і справді думаїе воїувати з одесь- 
цьйми, це можна шобачити з дечого багацького. Шче ) не 
приіхав віпов Одесу, іак сьуди надістано коло 200 чоловіка, 
поліцеуських з Петербургуу- все з гвардії ) більше наш брат | 
українець! Потім, уак приїхав Герус в Одесу, то промовив таке 
слово до одеської громади: іа, каже, повинен знати не тілько 
же, шчо робитьсьа па вулиці, а ) те, зшичо кожец чоловік дума | 
в себе в хаті; іак |а, каже, буду знати, шичо хто дума, то зроб- 
дьу так, шчо цьо думка ) по впуде ніколи за двері З хати 
Сказавни таке, Герпе каже, шчов усіх цівідізованних сторонах | 
поліціїа апа всіх громадьац і їх думки так каже робитьсьа в З 
Апглій, Америці: (От так то, приїхав чоловік з Азії, алак омі- 
апво товорить про Беропу!). Чак же, каже, боропь боже, зро- 4 
битьсьа шічо на вудиці, то уа розверну всі ті сили, уакі дані ||| 
мені в рукпу-і пошічади нікому пе буде. Одеські ) петербурські. 
тазети папечатали цьу промову ХГеупса, не прибавиивши до щеїї ані 
одного словочка, а самі одесці, розумі)єтьсьа, зіїли облизньа 
замісць того, шшчоб хоч шічо пебудь сказати проти такої» 


 етрашішьнка | традопачальнищького вонп пічо похвальшуть іого 
мудрость, прьамоту | епергичность... 


,. Шчо Геїнс і справді не буде церемонитисьа з одосбцьамп | 
"бука серед дшьа ) серед почи вриватьсьа до господії одесьців,-- 
оце між цичим видно | з того, пічо віп требу|с важко побілити 
спсклу поліціїу, хоч шчоб в Одосі пиігів було стільки ж, скіль- 
«ко в Петербурзі. Розумітьсьа, одесьці | за що похвальать 
Геїнса ) з громадських городських грошо) видадуть кілько досьлт- 
ків тисьач карбованців па пові тати (жалув альшиа) пару: ашоїі | 
спскноїї поліції З Поживомо--побачимо, шчо будо далі, а топор 
перегльацьхо де шо з послідніх одеських новинок. Хто по 
зна)с Одеського Обитг Параходетква, Торгов. й р Одось жоїї за- 
лізної дороги? Скільки що ,обшчество повбивало, покалічило, 
шонишчио льу. деї? Це обтчество мас свої залізно-дорожну 
школу, свої абрики | заводи; учепиків з своїсії школи виту- 
ска, не да)учи )їм служби па задізпі) дорозі, або деряшть іїх мо- 
лодчими кочегарами до того часу, щоки ці вчоці кочегари но 
дадуть хабара заві сууушлому бьуром і нам: хльшику дістанціїї, 
котрі побільш всього німці, хоч по уставу школи, кожен умче- 
ник, проріздивии 6--9 місьаців кочегаром, маїо право переути 
в зісплтанних" іпотім в машиніста З класса, На фабриках і за- 
водах робльать тисьачі пароду: -- зак живетьсьг цім робочим, 
видно з того, шчо трохи пе кожоп хісьлць перомітьнуутьсьа там 
робочі:-робота бува од ранку до вечеру, плата пе дуже то, а 
штрафів і недоплат стільки, уд пі во одпого хазьауіша. 


Ми не маїемо на це) раз статістичних дат пі про число робочих, 
ні про плату їїх г, але то усіх му їемо, мічо яшротьсьа робочих? М 
дуже погано, та і самі ми де шчо бачили па тих заводах, --) 
можемо сказати у раз з другими, пічо тілько бідность па орумьягьа 
та поліціїа но допуекаїу ть робочих до одвоертого бунт У. ак тілько 
тчо почу)єтьсьа в городі про уаки) арест, то 31 всьлким залі- 
зно-дорожним робочим зараз елідьлть і в багатьох робльать 
обиски: дно слово--з: 1ЛІЗНО- дорожиїі робочі па виду в по. ліціц, 
ро З недивог-там па)більше прикобсти робочим од збблічостві 
1 і обпчеського начальст 2, од випІчого ) до нижчого, 0 до й 
. ак не лильпувала поліції! за залізно- дорожними робочими, ни 
таки попустита нх до бу иту. 25 окть: їбрьа артіль. гру: зовичиків 
на станції уДдессай не схотіла ти па, роботу, | з потребувала 
овадбавки плати, зменьшоньнпьа роботи Ї лучшоїі, іїжи т лучшоїі 
 Жватири. Начальство, розумі|етьсьа, показало робочим коптракт, 
що Еотрому вони договорились па ріг по 15 карб. в місьаць. 
Коли ж контракт пе поміг, то страшили поліці)гіу, котра по 
й забаром 1 |авплась. Робочі почали говорити поліції про своу 
Я | біду, про прикрости, але ж поліції не в праві по руському за- 
жону обороньнли робочих і почала, приганьати уіх до роботи; 
ак же вони не схотіли, то поліція, ак і завше в таких рочах, 
. шочала шукать зачинтичиків, буптовшчиків. Скоро наршла 3 чо- 
оловіка | повезта їх до тьурми. Рзьаті кричали, пічоб усіх 
свзали, бо всі вони (159. чолов.) одпаково робили дець і ніч і 
однаково сиділи холодні | голодиї. 147 чоловіка післьа роздумки 
3 ой поліції піпгли на, роботу; при)детьсьа зпачить 
і рова бунт," або, |як кажуть газети, З чоловіка про- 


дали суду по |акіїсь такі) статьті закопу, котра говорить про Сі- 
бір, а другі 147 будуть тілько свідчити па суді. ака тважка 
робота була грузовпечикам видно з того, пічо цїх застарльали 
робити | у кочі. Діло, бачите, ось в чому: за послідні місьаці в 
Одесу почали привозити дуже багато зернового хліба | павезли 


того вжо остільки, пото ,Обичество я, д." видало приказ при- 
возити груз пе до ст. ,Одесса," а до ,,Гираспольськод застави, 
хоч плату повшию платити до ст. ,Одесса  Лано олово ,Об- 
шитество" хоче дерти з усіх із коашого. Всі одеські газети зрі- 
стили читачів, пічо на ст. ,.Одосса? була ,стачка а пі одна з 
тазет по потурбувалаєь росказати читачам, зза чого була, , ста- 
чка," та уак япветьсьа робочим, Од. Обтпч. ПНар., Тор. ) Од. Я. Д.3с 
За тости) рік передивльліуєь одеські газети, а пе зпаїу пі одні- 
їеїї путцьод статьті про одеських робочих: заборопело, кажуть 
редактори, писати, З поводу цщі)сії ,стачки? тепер дуже трудно жи- 


летьсьа всім робочим: поліції видимо--певидимо: шука)уть ре- | 


вольуціїу. І першо частецько обшуковано в залізпо-дорожинх 
робочих, а тепер нічого ) говорить: приказано випитувати, 
Хто пічо думає. 

Одеса то проволліе, то стрічаїе руське побідоносне вотінотво. 
Затхожо тона випроважа салдатів оберегати братів болгар і 
стріча давших ,вольу" болгарам? Кожен день коло ,Упра- 
влеція Одесекаго вопискаго начальн. з рашку | до ночі ходить 
ло вулицьах 600 -- 1000 чоловіка та ждуть паспортів і білетів. 
Це все більш ,бслабосильна команда, парод все замучениі, 
хвори). Їдете вив очі по Ніженські), Коблівські| вулиці, а осо- 
бливо по Стрітепському переулку. та тут переступа)сте через 
епльашічих в болоті хворих саддятиків: під головоїу в )0го ку- 
лаг, під боком болото; коло серцьа торбишка з шматьтьам; зверху 
подерта шитпольа, а дошч мрьачить таки добре. Раненько ви 
купу)сте па новім базарі мньасо, хліб і друге за дльа обіду, -- 
підходить до вас салдат за салдатом і проспть бублика, або 
коціечку услабому, ,замученому" салдатові; заходпте в трах- 
тир папитьсьа ча)у - - підходить до вас саддат і проспть копі|- 
ку; тілько тут полові часто виганьаїуть салдатів, особливо з 
»дворьанськодї половиши трахтпру. Одначе саддат випроспв 
таки копі)ок 5 і за)шпов в пиночок вппить чарку горілки ) 
погрітьсьа. бо па дворі стоїть вже други| день і почував в 
болоті Стрітецського переулку; впишв іспдпть: горілка в голо- 
ву вдарила. ШИшкарь бачить, шчо в саддата не ма вже за 
вішчо пити, проганьа )ого з шинку; саддат просить погрітьсьа, 
бо па дворі мрьака, болото ) холод; іпинкарь зве поліце)ського, 
котри) і вигацьа во типіу салдата. Це не видумка; об цім, хоч 
тлухо, а проговорились і одеські газети. Бідні салати, котрі 
ідуть додому, терпльать ці всі збидкуваньньа ) зробили 1 пода- 
брьа ось шчо: мокли, мокли на дошчі та мерзли ) скілька чоло- 
вік пішло в шинок випити чарку горілки. Впиппвши, почали 
співати гуртом і балакати про те, пічо начальство не дае Цїм 
жватири, а заставльа дпьувати ; ночувати під дошчем. На цеї 
час ішов обход: кілько подевих жандармів, кілько гарнізонних 
салдат і кілько поліце)ських, Обход приказав замовчати сатда- 


дам і виути з пику. Салдати в одповідь почали ладатисьа | 


ою 


еззоїн 


швірьати камітьньами в обход;--двох чоловіка вцілили, підста- 
вили Фопара; в шинку ж побпли посуду ; но переставали 
кричати, шчо іїм голодио ) холодно. Через шів годи, Чи більш, 
прирзжаїс генерал Вильк з ротоїу озброїенних салдят і вомпрьа, 
убунт. Росказуїуть, хоч тихо, шчо кілько еллдат було при- 
битих прикладами, а 20 чоловіка заарештовано. Шо городу ходить 

чутка, шчо таких елучаїїв було двау-в одному | справ, ці тільки 
діані бунтовалпсь, а в другому | ціані, | непіані. Мак би там 
не було, а коли геперал приїхав з ротоїу озброуепших, то потось 
то вже було пе певно, В одеських газетах 06 ці) ,салдацькі)є 
історії а пі одного словечка! 

На диьах в поліце)ському участкові, до сидить кілько ,Ппо- 
літичеських, був маленьки) бупт--буцім то Попка, Колтопов- 
ськи) (студенти) ії Дкмидов виларали часових, не звісно за, 
шчо. Діло ж дуже просте: з поводу Садовськоді, вірншішче Гу- 
левоїі історії, позабірали дуио багато народу певишиого; дер- 
жать |їх вже 0 місьаців і шчоб це випустить боз процесу, 
робльать їїм прикрости )збит ку їутьсьа, шчоб виушло ,оскорбле- 
нії часового," зпеповиновеніїс тьуремному цачальству,8 

Вкіпецьціїсії, цописіскажу скілька слів і про, 4птол, понціїу, о 
про одеських студентів. Шче в августі місьаці ) у початку сец- 
тьабрьа було таких два случаїа: Поліціїа етрітила водень 
двох студеитів, привела їїх пі з сього піз того в участок, зро- 
била обиск і одпу стила,. заппоарши в протоколі, зичо тагі то 
) такі підньаті і приведені в подіціїу п/аними. Обижені студеп- 
їп подали жалобу свої му упіверсігетському начальству, котре 
з дуже великим страхом і то насплу приїцьдло цьу жа. обу ) 
обіцьало дати ції жалобі, упадлениціїї хо, ь алож холу піуакого 
не дано. а обижені сту. денти і усі Ззаголом 0, гоські сту де цти за- 
мовчали | собі, благо пічо Геїне в свої) перрі) промові до одо- 
ської громаци споміанув і про одеських студентів, сказавши, 
шчо вони ведуть себе прекрасно ), благоро, шо. На шчо ж іти 
проти начальства | кричати, |ак бьуть пі з сього ці з того в 
морду, коли начальство так хвалить: шче в пеблагонадожиі 
можна попасти! 


В сентьабрі місьаці проф. Цитович падрьуку Б кпижечку 
зОтвіть на письма вь ученвімь людям (Отеч. Зап. 1878, 6, 7.) 
В ці) книжці Цитович пише пасквиль на всьу руську літерату- 
ру р житьтьа посліднього 20-літьтьа; досталосьа тут Її зобщимь 
ввводам'ь науки", | ,реелекслугь толовнаго мозга?, ) ,рабочему 
вопросу", здбщинь," а на)більш ,женегому вопросу." Одеські 
газсти всі впла|али Цитовича, та ) по городу чит: чучі одесьці 
лауали Цитовича. Сту, денти іуристи ШІ | ІМ курсів зібрались і 
«виразили євоє сочувствіє Цитогичу» з поводу ларок газетиих, 
--де котрі кажуть, шічо єсочувствіс виражали» книжці Цито- 
вича. Другі студенти спохватились «вьтразить» «коптр-сочув- 
ствіє», та перш піж вепіли єввіразить,» пол: ались, і за лауку 
попали до мирового судьлі, котри) оштравував і зрмразшипаго 
сочувствіс" | «желавшаго вмразить контр-сочуветвісу» одпакож 
через кілько диїв студенти піднесли таки «контр-адрес» Шито- 
вичу за підписом 1250--180 чолов.; адреса цього Шитович по 
при)ньав, сказавши, шчо не хоче бути ,передаточиммь пуп- 


кто адроса в інслекціїу: З протестуїуптчих же ше наїшлось- 
смільчака хоч виларли ШЩЦитовича. На цім діло |) скіпчилось, | 
хоч неділь з 5 збірались, спорились, составльяли, а ви)шов -- 
пшик! Профоссори тех розбились на сочувротву)упитих і несо- 
чуветвуіушчих Цитовичу, але я: про наших професорів писати: - 
тільки папер та чорипла тратити. Наші) одеські) «інтоллігонці)ї» 
іа р так вже багато дав місцьа в ції дописі,-не стоіло! 

Ми цілком згожууемось з остатпїми словами ш. товари- 
шма, а па)більш тоді, коли фїх прикласти до того галабу, 
Заки) підпьавсь в паші) зіптелдлігенці)ї" з поводу спору пр. 
Цітовича з д. Михаловським. Вже сами) початок спору, 
зробленни) д. Михауловським, об тім, хто в Россії більше 
зрівньаюсь з господом богом і робить упо образу ) по подо- 
бу своземує... гомункулів, --чи змундірнає паука, чи,, не- 
мундірна журпалістіка,--то б то, чи наша упіверсітетська, 
педодума, чи журнальна недомова,-та шче в такі) клас- 
січні) землі педоуки ) перолі,--пе давав ждати добра. А 
пр. Цітович шче дальше повів цьу зпікіровку столопачаль- 
пиків двох департаментіьє та шче | облив всву справу бо- 
лотом розмови про клубпічку." Гульашча ж зінтелліген- 
ціїаб добавила до цього шче особи) спосіб спору- -проте- 
сти ) коптриротести! 


Так в» непастньвюе дни 
Занимались они 
Дбломь! 


А кругом іїх робились речі, котрі б муспли підньати 
волосьсра дибом в льудіх справди з серцем. Палка папува- 
ла пад усьаким россі)ським чоловіком не тільки в Россії, 
папр. хду би тамож, де писались згаданлі статьті, бро- | 
шьури ) протести,--а ) за грапщеіуі--мучились сотльами 
погопці в Руминій і Болгарії,а па решті наші жандарми 
почали хазьдїкувати | у копстітуціїті) Руминіїі, так заку 
себо дома і розбодуєм хапати там льуде), котрі ім не по: 
путру, та вивозити іїх в Россіу. 

З вірних рук довідууомось ми про такні случа): Жив 
в Букарешті один меспи) чоловік, д. Роберт, котри) 
мав права піддамного румниськоїї держави. Д. Роберт жо- 
патиі, з двома дітьми. В часи ві)ни він і іого жінка взьа- 
лись за роботу дльа росеі)ського товариства з Червоного | 
Хреста, (--мити дльа нього полотна. Роботу робили вони | 
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хори 


-- цілим великим товариством, по товариському, а по поку- 
- пецькому впорьадкованому. Ше раз начальник тамоштьо- 
о говиділу »Черв. Хреста" д. Денкепдоре дьакував д. Роберта, 
 заїогочеспу роботу. В одии же день, в подабрі, викликанні 
телеграмоїу мов би то од дами з товариства, , 1. Хреста в 
Браїлів, д. Р. поіїхав туди получати гроші, котрі |ому випно 
-було товариство, -та і по вернувсь додому, а чорез кілька, 
дпів жінка |ого довідалась, шчо |ого сплоїу вхапили роосі)- 
: ські шпіони і жандарми, втаскали в вагой і щовсзли р 
- Фоссіїу, ак політичного емігранта звідти. Міпістерство 
букарештське звеліло зробити слідство, та профогт Бра- 
іїлова одповів, шчо нікого в Россіїу сплоїу пе хоплено,-- 
а далі міністерство зо страху Россії діла вести по сміїе. 
Нам переслано лист жінки д. Роберта до д. Бепкопдорта 
і одповідь грата, в котрі) віп зріка)єтьсьа од усьагоїі випи 
в цьому ділі, хралить працьу д. Роберта і обішча з усіїсії 
сили старатись за д. Роберта перед поліціїсіу і д. Дреп- 
тельном особисто, та сподіва)єтьсьа, шчо, коли д. Роберт 
справди ні в чому не вийци), то віп зможе шчось зробити 
17 - | дльа нього./) 


з) Ось я я. Бешкепдореа, котри| ми початаїомо по просьбі 
жінки д. Роферта: 
Одозза Іс 17 Хоуетрго, 
Мадате,- 

Хоїго Ігиге то'а реогопетегі абГесіб. Те Гаї гоїш таїпіоя 
Тоїз запє рошудіг гехепіг Че тпа зшпрепг. П оз іш, МаЧато, 
Че удпя Ше ше ус п'яї абзоїипені, апсипо їде Чо сецо (гіз(о 
Шшзіоіго, цше іо пе хаїз абхоїштеги раз стойо о8і а зош сі 
Леїеатарій а удіге тагі, сі дра'ахаті сотарідкотагії Паші 16 тов 
аїаїгез ахеєс Ші, 2 п'ауаїз ріоз гіеп Щі Гаіге захоїг ди «го, в 
р риїз сегіййег їсі епсоге дше Гаї Сб спіїдгетопі зацізГаї о8 
, бегуїсез Фе М. Вобегі. Те п'аї си (пд те Їопег Чо зоп поппдіоіб 
. Сі Че зез зегуїсез сопзсіопяісох. Дія спе іс 8сгаї й Регегяоцта; 
) їгаї (гопуег Іс спеї Че Іа Роїїсе еї ріаїдегаї (алі шо іс рошогаї 
еп за Гаувпг, еї зі, сотате удиз Іс Фї(о5, іЇ п'а ісп й 80 гоергосПег, 

 Гекреге рошуоїг Гаїго «еїше епоха роиг Шші. 2 геатейе, Ма- 
- --Чаше, де убіг серепИапі Мапа убіге Ігиге Іс Абвіг до то Гаїге 
--. рег. Зі ус уопа геропаз, с'єзі «ше Гаї ігор Іс зепійтепі Че Іа 
-- Упвйсе ей (гор Че согиг д'ппе ашіге рагі рошг пе раз сотргепаге 
. Сеців убив Чсуе, зоцітгіг. Ласігаї Фопс сі іс Гегаї (опі со ашо іс 
гаї еп Гаувит Фесез гаїзопз еї поп раг пп зепійтепі Чвсгаїпіо, 

, реші, т'айеіпаге біапі, согате удиз Чвуся Біеп Іс зеп(іг, 


Даремні падії, або ліпше,--даремні слова! Хибад. Беї 
копдоре пе зна, шчо ШІ отдьсленіїв завше може знпаїти 
заку випу, дисісие сПово й гергоспегу---усьакому, хто піїмавсь 
вого лапи? Д. Роберту вже ніхто пе поможе, -а одно шчо 
мусить викости з ці)сії пригоди д. Бенкендоре, це те, 
шчо коли він і|ому подібні сами хотьать, шчоб па, совісти 
їх пе було ,гісп й Їсиг гергосПпег,--то мусьать виступати 
проти ПІ отдьелопіа, то б то самодержавства в Россії. 

Дльа льуде) в їхньому стапі пе ма другого вибору:-- 
або втратити право па иміа ,джентльмепа," або перестати 
бути вільпим, чи певільним, мовним, чи безмовним това- 
ришчем геродв ШІ Отдьсленпца. 


Товаришчам же д. Роберта нічого не оста)єтьсьа, іак 
постаратись, шчоб погибель ого обіршлась наїдорожче і 
льудьам, і порьадкам, котрі згубили іого. ак паіліпше од- 
дьачити тим порьадкам пе важко догадатись, та про це 
скажемо | далі. А тепер ми мусимо сказати шче про пові 
заходи роосіїського жандармства в Руминіїї. Не завше мо- 
жна так росправитись, |ак з д. Робертом,--а жандармоство 
паше пазпало | других льуде) в Руминіці ж, котрі доводились 
ому солопо. Між пими в першому рьаду був д. Земеір 
Раллі, родом з Бесарабідї, звісип) в россіїських соціалістич- 
них кругах іахо одпи з впорьадчиків , Йзданій соціально- 
револіоціонної партій" в Цьуриху в 1572--73 рр, ,Ра- 
ботпика" і виданьнь типографії ,Работнпка в Женеві, 


сошрідіетепі бігапсог й се тлаїрепт. Їе ухеггаї ацззі се ди а 
й гесоуоїг, таїз сеіа пе реці біге дише роог дез порііацх оп йе5 
аПаїгез розідгівцгез а шоп йбрагі. Ме. Ворбегі п'ахаї дме зері 
сепі Геапсз а (опсПпег а Іа «Сгоїх Вопсе,» еі шез сотпріез ахес 
пи біаїспі сопарідістегі (егтіпез еї асушійбз. Зі хоп ахег 
сасідаез іпаїсайопа да теЧоппег аці риїзветі зегуїг а уоіге шагі, | 
богіхех шої, «Одезза, Сгоїх Воцее,» Їе рооггаї реці-біге ахес 
сез іпФісайогз бегіге а Ме, Ів 4--аї Дгепіеіп ауапі де Ів удіг 
сп регзоппе. - ба 
УМешійох, МаЧате, астбег ахес Гехргевзіоп де тез зепії- 
шепіз Че сопдоїбаюсе Бієп угаїз Г'азеитайсе Фе ша сопзіддгайою 


(го8 дізціпоиее, 
-ВепКепдогії, 


Общинь" ) т. м. В осени 1878 р. д. Раллі поробравсь 
в Румишіу з ово)сіу родипоїу. Незабаром )ому придшлось 
стати трохи не овідком случаїу З д. Робертом, і, звісно, 
він взьав на себе велику дольу в клопотах по одшутамть- 
ньу іого сліду) т.д. Тоді бар. Стьуарт, копоул россіїськиі 
в Букарешті, требу)с жо, шчоб начальство румитсько 
видало Россії) д. Раллі, бо то), мовльок, винен в частиих, 
а пе політичних винах, -папр. робив Фальшиві шечаті па, 
паспорти россі)ські, хотів вбити росеі)ського посла в НІво)- 
царії, кп. Горчакова ) т. п. Про початі вже | у Жаецові 
швеіцарськи) суд робив слідство, та | залиши діло, пе 
вбачивши поводів винуватити д. Раллі;-за про замір вбити 
молодого ки. Горчакова жандарми россі)ські і пе згадувал 
ли в Шеїцарії, мабудь через те, шчо бодались пасмішити 
народ там, де добре зна)уть Того киразьа. Тепер, бачите, 
на такі штуки пішло начальство россі)сько в Румині), 
сподіваіучись, шчо в ті) крадїі, котро)ї половина під по- 
стоієм вірська  россі)ського, так іого | послуха)уть. Поки 
шчо, скінчилось тільки на тому, шчо д. Раллі мусив виїхати з 
Руминій,--а шпіопи не да)уть спокоїу пі ого родипі, пі 
знакомим, а то ) незпакомим іого, розшуку)учи )ого з Фо- 
тографіївуу. Ми чули, шчо один шпідп так доусеретровавсь, 
шчо сам діставсь в румниську тьурму. Можша думати, шчо 
так чи сьак, а покуштуд)уть солоного ) другі шпіопи. Тіль- 
ко ж про це нічого багато говорити,--а ліпше подумати, 
іак оддьзчити пе тільки тому, чи другому шпіопу, а всім 
порьадкам россі)ським, котрі тепер запуска)уть лапу і У 
Руминіу. 

Ми думаємо, шчо наіліпша подьака була б впорьадку- 
- ваньньа товариства, котре б роспустило Федерально-соціа- 
лістичні думки власне серед руминами, котрі живуть В 
Россії, на)більше в Бесарабіії. За цьу працьу треба, взьаг 
тись з двох боків: із Россі, де оддавна вже іссть льуде 
і з руминів з соціалістичними думками, та тільки дови не 
працьували на сво)і) землі ) мові, -- по крані) мірі початно, 
--і з Руминій, де доби мало було чути про працьу соці- 
алістичну | навіть про те, шчоб роспустити проповідь про 
Заку небудь вольу серед руминів в Россі. Хоч нам і до- 
водилось чути, шчо навіть між россі)ськими соціалістами 
були такі закорінілі в централізму ) педогадливі льудо, котрі 
виступали проти думки, шчоб впорьадкувавсь самостоуами) 
гурт льуде), котри) би працьував дльй румипів в Бесараг 


пноЗБИ 


бій, -- по тим же резопам, |акі виставльались і доби шче 
виставльа)утьсьа такими льудьми проти самостоуачого гур- 
ту українських соціалістів,--та ми певнісіцькі, шчо розу- 
мийшчі льудо з соціалістів россі)ських, а падто в т. зв. 
Новороссіїї будуть радиішті, коли закладетьсьа сві) теде- 
ральпо-соціальни) гурт бесарабсько-румииських соціалістів. 
Шхо ж до украціпців. то потреба тісної ф едеральноїї 
спілки соціалістів басеїну Чорного морьа |есть,---споді- 
ва)омось ми,--одна з оснівних думок усьакого україін- 
ського агро. надівцьа. От і через те ми певні, шчо гурт гро- 
мадівців руминів зпа)де в наших товаришчах на|прихільні- 
шчих братів. Окрім усього ипчого ми з румипами субіди 
в Буковипі, в Бесарабії ) Херсоншчині, в Молдавії і) Доб- 
руджі, котра тепер, оді)шовши од Турції до Руминійі, 
стала в тіспішчі вза)емипи з корінем румииським. 

І москвппам, і украдінцьом в Россіїї слід би давно вже 
зверпути увагу на ту Добруджу. Ми дума)ємо, шчо буде 
по лишнім папечатати лист, котри| ми получили не такто 
давно од одпого нашого при)ательа-москвина. 


«Місгность, гдї; миї довелось пробьть посліднее время, зовется 
Добруджа. В псії це мало русокихь и малороссовь. В» одномь углу 
около Тульчи тіхтр и другихь тьмячь сь 30. Вь ТульчБб живеть 
малороссовь до 150 сомой, да по селамь еще разбросано много. Не- 
давио я бьль вт гостях» здбсь у одного малоросса, зажиточнаго 
кростьлишиа и очень вліятельнаго. Бесбла наша бьтла очень продол- 
житольна.. Главтьтмь образом'ь бесбдовали обь открьтій школь. Для 
большаго разумбиія, позполід себБ сдблать маленькос отступленіс. 

Во время управлеція Добруджею турками, малороссьг содержали 
свою школу па собственнія средства. Учиголемь вь нихь бгеіль 
кацапь-омиграйть и вв добавокь, кахкотся, безь всякихь подагоги- 
ческих» талаптовт. Школа существовала два года, а толку ни на 
грошо. Учитель, я говорю, бьіль кацапь, да още в добавокь сь 
жолаціємь напязать свос кацапество. Понятног дбло, что при такихь 
условіяхь ни одшиь хохленокь по видаль ни одної книокицьт малорос. 
Оторванимо ог» громадьт, паходясь вв окопомической зависимости 
оть русокихт,--т. о. кацаповь, и болгарь щ отчастії имбя кацаповь 
учителями, здішніо хохльт ужо стбсилются своего парбчія. При бо- 
сбдб, на прощаньо, миб удалось малость разшевелить хохликовь. 
За школу они ухватились горячо, а особенно когда я обвявиль, что 
можно подьткать учителемь хохлика, которьтії должень болбе всего 
обратить вииманів вв нхь школі на нхв родноії язьікв. При освовії 
ббдиости п разрозпешиости опи для школьг датогь хорошу квартиру, 
отоплошіо, освіщопів и школьньтя принадлежности. А мепя опи про- 


сили написать мом зпакомьть укранццамь, це могуть ли оци дать 
им бозплалиаго учителя, 


Мих, Петр! Румьшія страпа либеральная, а Добруджа тбимвь болбо. З 


По моому, Вам по міщаєть здісь осповать школу и щколу толковую. 


Зі Кромії пользьї для молодого поколішья, вьі можете здісь достигпутьидру-- 
гихь результатогь. Во зремя бесїди сь тамошними хохлами, у мепя про- 
омелькиуло мого зацтазій, -- ця (цеужели утим!) обпадожило, пхт, 
очто украншицью позаботятся обь учитолі, Жаль, что здсь пої, вашихя, 
- оншкого іт. Ми какі-то бьіло половко, кат, кацапу, вости ст, 
о ними різчь обл зтомл. Не подумайте, чтд ото для мопя тяжоло, сохрайи 
о аллахл! Вебмгь тблом'ь ц дущой! да что подблаєшь, когда чувствубшь, 
что тьт це їуь спосії тарелкф. А кромф того подрерпулись кос Ккакіл 
одблищки цокацапекія, а затбмь и нообходимость їхать совобмт, пот, 
ротихт сторонь. У другого может бьть хвалило бьї п силт, и премоші, 
-теда чертт их батька зцае", вбдь они опо кацапь. Я тчера вт трак- 
о жирі сльшкаль, какь одиит хохоліь сказало: «ть, брат», москаля 
| єколько не вей, сколько но учи, всо москаль»... 
- - Привольнал здісь страца! Но одши мії, кацаша, а нормі тоже крітки 


- Заднимь умомь,» 
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СПОМИН ПОМЕРШОГО ТОВАРИШЧА, 
Локтора ЗУБКУ-КОДРЕДНУ. 


Зараз же післьа слов наших про потребу тіс- 
поді спілки між ружинськими ) українськими гро- 
мадівцьоми, нем приходитьсьо передати нашим 
тораришчам перадіспу звістку: Нам пишуть з Ру- 
миші, шчо там в Аржесі З1 дек. по стар. ст. вмер 
Д. Зубку Кодреану, 26 років, од плегріту і перікор- 
діту. Родом він був з Бесарабіії ) мусив кинути . 
Россі)у через начальство, котре гпало іого за про- 
повідь соціалізму. Фу проповідь шв віп і в Руми- 
пі чотирі роги і серед сводїх товаришнчів, і серед 
сельсі. Кодреапу помагав, чим міг, і соціальнії 
справі в Россі, нераз прислугуд)учись ,мосновсь- 
кому кружку", а в остатпі роки ) , Общині" | 
українським громадівцьам. Перед смертьу Кодре- 
апу покликав нотаріуса ) звелів написати між инчим 
в своїсму заповіті, шчо вій ,жив соціалістом і віль- 
подумцем (рег стіесіїоги) і таким же вміра, шчо 
рресь вік боробсь проти брехпі ), зчачить, проти 
христіанського бога та іого слуг-попів, і через те 
требу)є, шмюб похорон іого був світськи), а не 
церковиці". Коли в хату Кодреану гетупив піп, бій 
показав то) заповіт, то піп і пішов. На кладбишчі 
ж трупу Кодреапу вирвали з рук товаришчів іого 
попл ) поліцеіські, ) піп почав правити над ним 
своїу службу. В парламенті зроблено було заппт 
урьадові про де самовправетво поліцеіське,--) дра 
чиповишки, посинлі в тому, були покарані, Я 

Тільки пише нам з Букарешту руминцськи) то- 
варишм паш, добавльаіучи, шчо пезабаром присланті | 
буде дльа печаті докладиц) житьенис Кодреану. Од. 
усіх прихільників , Громади? ми кажемо свое слово 
жальу над зараньцьоїу могилоїу Кодреапу ) падіїу, 
інчо пад ти)оуу могило)у цокладетьсьо початок | 
братерськоді епільпості між румииськими і укра- 
іїнськими громодівцьоми. 


ВІЛЬНИ ЗЕМСЬКИЇ РУХ Б ОЧАРНИГОВІТОЙНІ. 


Нам послано було докладни) лист про то, іак ов черши- 
говському губерпському земському зборі обідшлись еправа, 
адресу до царьа з поводу того, шо пачальство клічо рро- 
мадьоно помагати ому проти ровольуціопорів. Лист тої, 
певпо, пропас,- і тілько в другому листу, пе дльа печагі 
писапиому, ми дістали деіакі звістки про ту єправу. Поки 
шчо передаївмо ) ті звістки пашим четачам, 

»При початку збору гласии| Петрупькев ич спитав, чому 
в порьадок справ (Гогіге Фи оп) не поставлепо: 1) звістки 
про те, шчо управа послала цареві адрес (післьо смерти 
Мезенпцова), 2) пизова на одповідь па поклит почальства, 
до громади. Вибрапо було коміссіду з 11 члепів, фак каз 
жут», по черпиговському, 0 ,лівих" ї 6 ,правих." Комис- 
са збіралась прильудпо серед гласпих і хоч перемінила 
трохи проект напих чани) ,лівими,Є та рсе таки зоставила 
іого таким, |аки| вислапо Вам, побої доволі добрим: Оспо- 
ва іго в тім, шчо тепер, коли школа викида більш ООоід 
учеників па вулицьу, коли почать повільна, а земство звьа- 
запе, пе ма чутьтьа закопу в громаді, бо шчо дива то 
чутьтьа ламльоті ,адміпістралівні вивилкиЄ льудо) (без 
суду) --земство мусить призпати себе безсильпим зшпомо- 
гти начальству. Проект це) передапо в збір, звісно, через 
предсідательа, д. Непльу|ева, --(потри), пагадаівмо, кільки 
разів був члепом 5 дворьои в суді над політичинми випува- 
тими). Д. Непльу)ев не позволив читати проекту цьог о перед 
збором. Тоді більша половиша гласпих покипула збір,--і 
таким способом збір був ,зірвати)." Треба добавити, шчо 
в часи двох остатнїх зходів цього збору кругом дому іого 
стодала поліціїа, готра пе пуокала в цього звичаццоїі пуб- 
ліки, а сама сиділа в сусідпїх хатах коло зали збору. В 
одні) з хат сидів поліциє)стер, а в квартирі д. Нопльуісва, 


р 


бар 


в тім же домі--жандармськи) овицер. Д. Непльу)єв те- 
пер, значить, зовсім вже поступив в »Жандаримськи) кор: 
пус. (Оисі боппейг, дмейе роппейешге --дльа дворьанства, 
чорииговсько)! губернії!) Не зна)у, шчо з цього всього бе 
далі будо,--тільки іа, при всьому своїему скептіцізмі, му- 
шу сказати, шчо ,може з цього шче ) льуде будуть." 
Фидио, шчо думки про вольу державпу ростуть де далі 
рсе більшо серед публіки ) при тому серед публіки само)і 
різпомаєтио)ї, а до того шче по в формі тільки бажаньшьа 

і зуповатьньа," а в пастоїательні).!: 

Побачимо! А поки шчо шче один адрес--до мишей)! 
Доволі мати пачальству по одпому ШНепльу)єву в кожні) 
губернії, то раз по раз всі копстітуці)пі заміри россі)ських 
земств, -- з» КопзШаПОПОЇо Базігериптеп Фег гиз5ізспеп Дета- 
зімаз,"" уак похрестили Їїх зарані пімецькі газети, -- далі 
мпше) і не підуть. Треба, значить, россі)ські), вірні) оппо- 
зі іого Величества" в земетві пригадати шчось таке, шчоб 
перескочити до тропа через такі пороги, уак Мендерштер- 
пи, Нопльуд)еви ) т. й.-за зпа грунті теперішніх закошів 
та уставів такого єкоку пе зробиш... Хиба зовсім нпе- 
рестати обкладати себе податками 7! 

В усьакім разі по всьому тому, шчо робить тепер. в 
Россії) начальство, видно, шмчо діло переходу Россії з цар- 
ства самодуриого павіть в саме падпоміркованпішчег-уставне, 
тихо та мирпо пе обі)детьсьа. Справа так стала, шчо далі 
правити Россі)є)у без земського собору, вільної печаті ) т. п. 
пе можпа,-га ) скликати то) сбір, дати вольу печати ьо 
теж начальство мне може, бо то значило б дльа цього за- 
різати себо самого. З чим вопо справди стале перед земсь- 
кими льудьми, перед громадами?!.... Окільки пебудь пут- 
пім і з толком земським льудім треба, значить, і порішити 
собі раз па завше: або дати передавити по одному вже 
пе діте) їхніх, льуде) безогльодиих, соціалістів, 2 таки фїх 
самих, льуде) степеппих,--бо все одно і такі льуде зовоїм | 
мовчать перед начальством при теперішньому стану річе) 

в Россії пе можуть, хоч би і хотіди,-- або зважитись на 
шмчось рішуче, спільно, котре хоч і не сьогодні, та пе За- 
баром, все таки приведе до зміши теперішніх порьадків... | 


М. 4. 


ТЕРОЇСЬКА САМООБОРОНА СОЦТАЛІСТІ В 


в КИЛВІ. 


Ше воспіла шче друкарпьо отбпти паших остатніх слов 
про вільни) земськи) рух в Черипгоршчийі, іа ов додх 
овеликих городах па Україні льудо ,лераїні, соціалісти заа- 
впли себе шче двома сміливими риступами: 9 Ферраліа 
вони, -- уахо сказапо в цапечатані) в Петербурзі проклаг- 
мації, покарали на смерть в Харькові губернатора ки. 
Крапошкіна за зневагу і муки іїхиіх тогаришчів в цопт- 
ральпії тьурмі та за бі)ку студоптів, -- а 1Ї Форральа 
в Ки/іві одстрельувались до послідцьоїі сили од асандар- 
мів, поліції | ві|ська. 

Про ,кару над Крапоткишм" пам говорити нічого післьа 
того, шчо ми сказали про всі таксі рчники в зАШстку Гро- 
-  мадиЄ. Замітити тільки треба велику зручиість, іака пока- 
р залась і тут, іак і в карі Мезепцова, і перед котроїу всі 
- Хитрошчі поліції царських зоста)утьсьа дітськими. 

о Тільки ж в усьакім разі кидївська самооборопа маїс да- 
ко більше ваги. Ось шчо пишуть пам про посі з Київа: 


озЙї Февральда оголо 9-ти часів вечера в квартиру па углу 

Паньковеької | Якпльанськоїї улиць (дія Косаровськодї), ї котрі) 

 жжна0 кілько молодих льудеі, увіншов офицер жа плармеріїї Судсукит, 
точени) оруяшим копло)си, і звертаїучись до сидіїшоїі компаніі, 
ав, шчо вій при)шов арештувати паходьзичогосья міл: пими 
ерцевича, котрого винуватьать по ділу 1574 р., і за-дльа того 

ці шчо б ому видали Мокріїсвича, 

замі сть одповіді одип із сидівших ветав і вистрілив Судеікипу 

юльвора в груди. Суде)кии податеьа трохи рзад ) опісльа 

авсь упуать в коридорчик, котрим увійшов, 

алоськ, пичо на Судеікипу була подіїна гольчуга; 

робила першу, а за тим розпаєсла, в кільцьах другої. 
щу ла кульа, дуже набігла кров па шкурі. 


г 


1 


,В коридорчику Судоїкип зараз сказав: ,Ребята! Сто рублей 
тому, кто первюії войдеть" -- » Я, ваше благородів!, відозвавсь | 
ма те япипдармськиї) уптер-офіцер Казан, георгіїевськи) кавалер 
(за хоробрісгь на переправі чероз Душа) і кипувсьа з коридора 
р компату. Шочувоьа друтги) вистріл. Ша це) раз кульа попала 
симамийну в піс, роздробила оспівпу кість і засіла в малім мозБу;-- 
жапдарм був убити) уак стій! 

уВиршла уакавь вумітка між папада|ушчими жандармамп, так 
пічо воши довгецько пе зважувалтова входити в компату; почалась 
шерепалка з коридора в комнату ) противно. -- Мія: тим зкано 
дармськи) офіцер послав в казарму, паходивршусья, відтільа за 
одпи дім, 31 підмогоїу; зтраз зуавирсьа звод (до 50 чол.) салдат, 
огружикв дім і, ухк кажуть одиї,--другі перечать, почали пальбу 
в дім. Суть діла в тім, пімо вбі вікна розбиті. 

зКоли, всі патропи в борошитишихоьа, ви)шли (вони дали коло 
40 вистрілів) їм оставалось тільки здатись, шчо воши ) зробили. 

, В чаєї самої перестрілки, котра пла з годину -- осажденні 
вклали в компатах в купу у палили папери, документи у т. п. 

зРазом із тим па квартирі пуренетки Бабичебвоїї було арешто- 
вано дроїв мутичиш і дво)є женшчину-з них Бабичеву чомусь- 
то випустили на друглрже денць. Осталих 15 чоловік держуть 
в різних тьуремних місціах.-- Всі справки, зібраці про Бабичезу, 
доповио (чи ж допевне? Ред.) показу)уть, шчо вона впдала всьу 
гкомпашцу. 

оПаїсумпішче в цілі) бі)ці -- ще втрата па місці: з боронив- 
типхсьо чотири ранені, дво)є безгльадно на смерть, один маже 
пацевио вмре, а четверти) може випуде. 

53 боку пападавших окрім убитого Казанкина ) контуженного 
Судеукиша, рашено шче трьох зкапдармів (чи поліце)ських, не 
овісцо докладно). 

»Судпти боропивттихсьа будуть воїуешиим судом (,оружнье 
противонотво"), тих же, котрі взбаті в Бабичевоїї, запевне судити 
будуть тілько за участь. 

212-го ховали урочисто Казапкппа, та противно за)аваїцьньу 
уЛЧевлишинаЄ, публіки маже пе було, так шчо зібраші) маєсі по- 
ліцоїських пе було роботи:-- супокі) повни). Увага головно була 
звернена па вдову Казанкина. -- Розмов у загалі не чути 
було пі)аких, пі прихільних, мі озденних.... Тільки один із жан- 
дирмів, гльадьучи на заводившу вдову, важно за)ави: уТаБ, от 
тобі ) служба! Служиш, служиш, а післьа тебе ) убіуть, |ак 
собаку". 

зОт, шокп пчо, все, цімо докладно звісно про випадок... Всі 
ароштоваці це хочуть давати піаких показів і не підшису)уть 
ціодно)ї бумати". 


Тут вже видно, іаки) поступ зробив дух дірсного про- | 
тиропства мачальству в соціалістів в Россії післьз дез 
мопотраці) па Казанські) плошчаді в кінці позаторішнього 
року ) навіть післьа торішнього случаїу на Садові) улиці 


в Одесі. В Київі вже бачимо пробу самооборопи зовсім боз- 
страшної, діїсшо героісько)ї. Шче оди примір, шчо одип 
докір да)уть паші соціалісти нашим степошиим ліборалам! 
Діїспо трагична ом тих ооцалісноде, а, між пимиг паібільшо 
київських героїїв! Вопи погишули пе за, споїї лумки,--не 
за соціалізм, котрпі| це буде прьамим Й Пхиьоії 
смерти, -- а тільки за чость своїх осіб, котрих вопи по 
хотіли отдати дурпо в руки царських слугу і овоісіу 
смертьу вопи приближать тільки зміпу політичного, царсько- 

жапдармського порьадку. А ті, хто падбільше похориотувть- 
сьа з тис) зміши, так і спді тимуть мовчки... Хибо ) справди 
і вони діждутьсьа, почи |) Їх жапдармотво проводе через 
те все, через шчо проїшли соціаліс Ти, ПОКИ діішли до таких 
вчинків, з котрих київська самобороца, коли пе перша, то 
і не послідньа?!... 

Довга ж це буде пісцьо, -- та все таки коштуватиме 
пе мало | крови"... 


Й. Д. 


ППИРГАРСЬКІ 


Фодералієм фр обо, ч є Ох ії 


Окцітані)сіу тепер почипаруть звати праїну в піздзнній 

Фрамції ) піпиічий) Іспанії, в котрих гопорьать мопоїу, шо: 

колись то Звалась Іапуне-Фос і вславилась своісіу посоіїсіу | 
трубадурів. Шче в 1870 р. попробували ми позпакомити | 

публіку в Россії з письменським рухом по ерапцузським 
зировіпці)аме окремої) од державно-оранцузсько) і мови, В 

статьті , Новокельтеков п провансальског движенів" (Віст- | 

пикь Мвропь, 1875, Септ., Окт.) Там між инчим говорили. 

ми про рух доволі подібли) до того, шчо звали в Россії | 
україпоільством, -- при рух ,фелібрів" в Провансі. Ми 

показали там зріст того руху за остатні 20 рохів,--і хиби 

іого: перевагу стихів пад прозоїу. педостачу наукових кинго 

дльо льуде) провансальськод мови, а також попівсько-коро- 

левськи) дух (легітімізм) парліпших поетів товариства фон 

лібрів в Авінь/оні: Обанельа, Руманільлі | Містральа. З) | 

Ми показали також і початки пового папрьамку серед Фез | 

лібрів в Каталонії -- дух політичиого тедералізму і про- 
ти-попівства, а також наукову працьу в Монпель)е, (де 

| виходила Воупе Фо Іапотоз готапох) з чого ждали пового, 
; здоровіпого плоду, ніж авіпь)опське поетичне діллетанство.. 
Остатиі роки справдили пашу падіїу. Монпель|є став осе- 

редком лового гурту окцітанських патріотів, котрі зклали | 00 

й і своїо товариство («Га Глизоц» (17АЇопец). Товариство. 
те виступило но тільки ік окцітанське, а ах  все-ла 

типське (Іа зосісіб Іайіпе). З 1977 р. воно стало печата: по 

рочник на всіх латинських мовах -- «1. Мошеца» (Їа Бацога), | 
Алапасї да райсіоїє Їайо роаг РЕзраєпе, іа Кгапсе, (сеїїе 


Мами хи 


зу Шчорочий) перегльод праці товаристиа телориі можна знау; 
в їх рочишку «Агата Ргоцуєпсти». | З зо КОнН 


-- 14 -- 
; 

ди Міді оп Оссійїапіо сі сейо Чи Могі) ГО Маїіо, Іс Рогиасаї, Та 
Вошталіо сі Іа Зпіззе богії дапз оз ФИТОгатіз Фіаїосіов «о сс8 
раує (аусо а шаЧисіїоп Геаполіхо). В 1873 ре товариство 
прибавило собі шле пищо оміа-- оз Лаиснисько спілка, 'єШатсе 
іапе» ії стало дорисути обори | па півдиьу Ко мії, ) У 
Парижу. Мочестиим головоїу своїм вопо вибрало Віктора 
Гьуго. Тільшихк поки шчо в ньому далоко більшо члоців 
з півдецної Фрапціїі, з Іспаціїї і павіть з Італії, піж з 
північної Фрапціїї. 

Порьад з тим, дак в повому товаристві ідспішче висту- 

пило вселатпиство проти того, ік виступало вопо у ,,Фо- 
лібрівб, во цьому більш виступив і Фодоралізм, котрці у 
Фелібрів був або це іаенці, або зходив па сопаратпстичці 
зпомиши та мрі)ї в стихах, 3а котрими шо ішло піракого 
діла. А шче більше цпоказавсь цосгуп цового товариства, 
в тому, шчо вопо пристало До федералізму прудоповського, 
їде далі всо більше приста)є до соціалізму. Шерша кипжта, 
«Р'ХЇопеЦе» на 1977 р. маїжо всьо заоспована в свої! 
прозаїчні) части на ШПрудопі. Федеральна думка з |авним 
нахилом до соціалізму була сістематичио виложеца тоді ж 
такнов книжці Ксареріїа де Рікара (Хахіог де Вісага) па)- 
рухливішчого з товаришиів, -- «Де Кб дгайізто». Тепер віп 
переклав з іспанського подібного ж духу кипжку прудо- 
нівцьа і колишнього прозідопта республіки в Іспашії Рі-У- 
Маглаї! -- «Із Хайопацйдя. Еззаї Че рійозоріїйа роїіопо». і 
Само собоїу розуміїєтьсьа, шчо пове товариство виступ: 
і проти попівства, в чому воно веде далі думки ро 
нарлійших з старих трубадурів (Фігреураса, папр.), альбіго)- 
ців і гугенотів, шчо колись були такими дужими по го- 
родам південпой Франції. 

Нови) дух товариства показавсь нпаубільше в повішчих 
іого публікаціїах з 1818 р.-- «І/АЙапсе Іайпо», збірка, 
на всіх латинських мовах 3 Фрапцузським  порокладом, 
котро)ї за 1878 р. вспіло виуги дві кпняки. На 1879 р. 
вона буде виходити з Апрільа двічі в місьаць з имепем 
«ГЛАШатсе Райпе, Веуше Годемаїзіо Фе ре харіов Іайп8». До поді 
буде прилога «Веуце «втоєгарійсуне» котра буде давати 


212. поводу кийги Пі-і-Маргатьа ми можомо тільки замітити, шчо 
те, шчо він пишо про Полишчу .0д Чоршого морка | до Балгицького, 
п од Даїпра ло Одера", забеногайо ша порному позпатьтьу стпограєт' їй 
7 історій сацціано . Дей мой будо сказати, Шо вового ПОЛьМИ -- 


славіане литовсмодї віліб (злуєя Фо Їа ргалоїо Че Гойопз!) 


матеріали отпогратічиі, спиди руху розумового по кра) там. 
латийським, в упіверсітетах іт. и. «Ї'АЇоцойв» па це) рік 
мусить виуги з именем: «Ї,а Ілизеїо. Рабіїсайоп Кобгайів: 
ішегпайопаїв Че Їа Зосівіб д"АПатса Гайоо.» Окрім того о 
до-Рікар заложив в літу 18798 р. газету «Ї,е Рец Глпоше- 
ФІосісп», а тепер почав видавати в Мопиель)в газету «Та 
Сотипе Віто. опа Зосіаїзів Гойегаїйзіг. Огвапе (125 Тга- 
уаїйсиг8» двічі па тиждень. і - 

Пове товариство, котре пе без страху дивитьсьа па, 
пімоцько царство і папславізм московськи), бачучи в пих 
побозпечність дЛьд, латинської породив, показало себе при» 
хільнпим вільцому рсеславідиському руху. Ми сами допов- 
пились в тому, коли пам пошчастилось бути па зого сборі 
в Парижі літом 1878 р. де товариство шчиро привітало 
слова, паші об тім, ,шчо вільпа спілка славідиська буде 
братом, а пе ворогом спілки латинської, ) паше порів». 
тьма, Уграїіни з Окцітаніїсіу. В перші) же за тим кипжці 
«1, Аапсе Дайпе» напечатали нашу статьу «Її рапзіахізше 
Ісдбгазіо» ; 

В остатпі роки вбільшилась і наукова працьа окці- | 
тайських патріотів, котрі де далі все більше виступа)уть 
з самого стіхотворпого діллетанства. Між порбішчими пра- 
цьами ,релібрів" па)важнішча- -словшикх живої! окцітанськоїї 
мови, котриі почав в 1876 р. печатати падліпши) поет-фелібр, 
Містраль: Бо Тговог Фдц Ееїїрісе ой Рісйоплаїге Вгоуепеаі- 
Кгапсаїз ( іпргавваті Іоз Фіхега Фіаїосівз Че Іа Їапсше ос 
пойсгос). До того | державне начальство заложило катедру 
провасальськоїі мови в універсітеті в Моппель)е. 


Польськиї демократ про українство | соціалізм. 


г) 


Остатпими часами, післьа львівських процесів проти со- 
ціалістів, -- на)більшо русинів, -- польські газети почали 
часто говорити про українство ) соціалізм, або про укра- 
Зішськи) соціалізм. Не миша місьацьа, шчоб об тім не було 
статьті в «Слав», «Флеплік РоїзКкі», «бажеїа Хагойома» 
«Фгігитік Рогпатзкі» ) т. д. Мо більші) части в тих статьтьа: 
не видио по тілько зматьтьа того, об чім говоритьсьа, 2 
не видно шавіть доброїї волі те зпати, або хоть не пе; 

З 


оо 846 -- 


 кручувати та по затумацьу вати і те, про шчо публіка логко 
могла б і сама довідатись вже з того, шчо лежить поред ії 
очима, хоч би папр. в украдіпсько-соціалістичийх  виданть- 
пьах в Австрії. Перо, шчо тут випа | сама публіка 
тих газет, котра по требу)е, шчоб з пеіу говорили по- 
важнішче. Та цо Й діло. Ми могли б тільки порадити де 
кому з пашоїї публіки збірати коллекціїу з тих стато), 
котра може служити дльа сміху під сумпу годипу. Мп од 
себе додамо дльа більшої веселости, -- а кому то ) дльа, 
більшого суму, шчо паргострішчі статьті проти українсь» 
кого соціалізму з погльаду шольського історичиого патрі- 
отизму пише тепер в «Ю2. РоізКкіі» то) сами) галичатим 
зОобщерусь п москпоФильо, котри) недавно во)ував з д. Ку- 
лішем за іого українськи) сепаратізм в спорах д. Куліша 
з Головацьким і , Москвою" Ів. Аксакова. -- Ото вопо шчо 
зпачить: веб ламіо будем'ь""! 

Більше суріозности бачимо ми в статьтьах, котрі пише, 
наїбільше в познайських газетах, звіспи) беллетрист Жіг- 
мунт Мілковськні. Стате) тих віп паписав за 1879 р. чимало: 
Так в львівському видальньу «ТуЧліоп» (19 25-30) паписав 
він крітику па УП том збору , Трудьг зкспедицій в'ь тогозап. 
край П. Чубинскаго", при чому зверпув увагу і па пашу 
статьтьу , Борей п поляки в югозападномь крабе (Вісти. 
Европи, 1875, Авгуєть). Недавпо впуішли окремо)у кпижко)у 
статьті д. М. в До. Рого. «Зргама Визка». с ло того, п 
познанському тижпевику «Їосії» (1878, .Л9 12--24) д. М 
напечатав цілу, |ак віп пазвав, п повість 
«Геср-Стесі-Виз», в котрі) діїство іде в Жоенпері з польа- 
ком, "Лех Іьалоорлович), чехом, ,пігілістами" з Россі), 
украрпцем, бувшим харьковським професором Таменком 
(Рус) і т. и. | у котрі) автор од себе | од свого Леха 
говорить про соціалізм, украріпство, про Костомарова ) т. и. 
На решті ми, певно не помилимось, коли вгада|омо того ж 
автора ії в д. 7. М., котри) папечатав в кіпці 1873 р. в 
«Р. Роізкіг» статьтьу «Райгуоїуліп і ЗосуаЇлй» з поводу 
нашого ,Листка Громади". 

Всі свої думки д. М. ставить на Польшчі в грьаницьах 
1712 р.-- ак і всі польські історичні патріоти, аристо- 
крати, уак і демократи. Тільки ж д. М. хоче Польшчі Фодо- 
ральпоїі, бачить в старі) Польшчі Федеральпу державу, а 
на далі хоче шче фФедеральнішчоді. В ті) Польшчі по д. М. 
доволі добре містилась і , Русь", то б то паша Украіна, 


пра 
РУКУ ЧА 


а па далі, коли б скан Польшча, то б шче ліпше 
наша, Русь помістилась під ,щшироким прапором Польшчі. || 
На лихо тілько, по д. М., цього пе хотьать зрозуміти || 
українці, пі старші, ах Костомаров, котрі зневажа)уть 
Польшчу та служать Москві, пі молодші, зак видавці ,Гро- 
мадиє. Щі теж зпезажадуть Польшчу та служать шмчиро, 
чи по  шниро (по д. М. не дуже шчиро) московському со- 
ціалізму ітопльать ук сраднськи) рух в безбережтьому оке- 
алі ,пігілізмуЄ, -- отри) так тати 3 есть упі шчо", --замісць 
того, шчоб в купі з Шольшчеіу відриватись од Москви, -- | 
та одбудувати стару, хоч поповдену шве)царським Феде- - 
ралізмом і демократізмом, - - Польшчу,--все таки Польшчу, 
--або хоч робити ) шче ширшу спілку --,, Чехів-Лехів-Русів'" 
та псе таки з покликом: «Уаз/сдо РоізКа пів асіпеіа!» 

Лак бачите, шчо статьті д. М. показу)уть велики) по- 
ступ з тих часів, коли навіть польські демократи кричали: 
«піста Визі, а |с5. цуїко РоїзКа і МозКма!» Навіть ії це) | | | 
поступ показу)в, шчо працьа русиніо в Галиччикі ) Россії р 
пе пропала даремпо. Та працьа, збудивши в паших льуде) 
думку про сво)у водьу ) завіазавши питку спільпости іїх | 
од Карпат до Допу, а також ставши відомоїу і чужим 
льудім через усьацих Ральстопів, Рамбо, Гогеллаків, Рекльу 
) т.п. в тих самих громадах, де педавпо брались ша віру 
всі слова історичного патріотізму польського, - вже 5 тепер 
зроби. ла, парколо того патріотизму середні) і загрьапични) З 
круг, котри) де далі все більше тіспить історични) патрі- | 
отізм польскиі і примушуде іого подаватись до етногра- 
фімного. Дальша працьо приведе таки до того, шчо патрі- 
отізм польськиі обі)ме замісць Польшчі од Карпат до Дніпра 
Польшчу од ШІльойських гір до Сьану. Тоді тільки встане 
і Польшча--в ті) тедераціїі, в котрі) певно, буде і наша, 
Русь, та, мабуть, також, не Б гнів теперішнім ром 
ловичам, і Московська! 

Так будомо ж працьувати і дома, | за грьаницеїу, звісно, 
перш усього дльа себе, - а наша працьа послужить і польа- 0404 
кам:-- поможе їм стати правдивими демократами і) седе- || 
ралістами! 

Тільки ж, коли судити по статьтьом д. М, то льудім : 
іого гурту шче зосталась чихалелька дорога до тиусії | 
стації. Багато іссть конпеї, па котрих можна додіхати до 
пеії. Ми, дьаку)учи д. З М, за увагу до писальнь уукраїіне 
ких, з котрих віп довіду)єтьсьо про українство | асом и 


ауто іна Україїпі, та мипу)учи усьакі політичиі 
г ради іого, а зоста)учись па чисто письмонському полі, можо- 
мо порадити д. М--ому ) іого гурту порочитати шчо раз 
- ті всі писаньцьа, та вірцішчо роскозати про пих ово) громаді, 
за А то тепер напр. д. М. вбача, ічкусь одміпу між укра- 
-йпцьоми ца правім боці Дийра,) па лігім боці СТуаімт, Ло 30, 
 418--479), -- тоді іак між двома У крауїнами тілько ) одміни, 
шчю в одиі) паши польаки та попольалогії українці, а п другі) 
москалі ) помосковлені,--та там кілька колопі) польських, 
а там більше московських. Фільшо уваги до праць по отио- 
графії українські), хоч би по риданьньом таких ,бслуг 
Москви, іакодд. Головацьки), Чубінськи) і т. п., -- пока- 
зали б |аспішче д. М. шчо Україна одиакова од "ісси 
до Кубапі,--шчо лівп) бік Й і в такому ж остані до Мосісои, 
іак правні до Польшчі, | шчо за тим іесть в пі) такі тра- 
їни, в котрих шічого ) думать пі про Москву, пі про Польшу. 
А цьа розвага примусила б д. М. нпакшо погльшшути 
на те, чи годитьсьа дльа ціло) України з 13 мильд)опами 
україшиців мірка історічпоїй Польшчі, в котрі) тільки 10 м. 
польаків, -- і чи пе лійше б було вигадати іакусь пишу 
- мірку. Дльа пас же іаспо, шчо навіть коли б в теперішні 
часи можна було зостатись па самому тілько паціопально- 
політичному грунті, на котрому стоїть д. М. то думка 
про сепаратізм українськи) повела б за собо)у думку про 
сепаратізм |) од Москви, і) од Варшави, -- або ліпше і од 
Россії, ) од Австро-Венгрі)ї, -- а думка про Федералізм з 
Польшчеду, -- привела б за собоїу думку і про Фодоралізм 
по менші) мірі з усі)сіу Славіацшчиноїу, пе викльучаіучи 
і Московшчини. 


Не пошкодило 6 нікому перечитати з увагоїу всього 
«Костомарова та перегльанути видаші ім і другими акти 
археогр. комісі)ї (в Петерб., Київі, Вільні). А то тепер д. М. 
-шпресуріозпо всьу наукову працьу такого чололіка, іак Косто- 
омарої, по)астьа тілько ненавістьу до Польшиі та думкоїу 
одвести очі ,,Москві". На іаких побудь 25 томів праць це 
-  основаза надто малецька!?) Ми пе смі)смо розводитись далі, - 


 - З)Чуднота суду д. М. пад Костомаровим вбільшуд)єтьсьа шчо тим, 
о шчо д. М. хвалиті, Ї--га, зако ісгоріга овропе)єького ;| московського, 

а потім каже, шчо мін ,переста)в бути обуективним па полі україїшсько- 
польськім". Праці ж Костомарова по свропоуєькі) історії пе маїуть 
велико) ваги,-|їх власцо тільки одид: журпальна, сталіьтьд, про кцигу 


ж 


--а павіть думаісмо, шчо трошат більше холодпоїї та де У 
тальнод уваги |до Історіїї Польшчі пе пошкодило б льудім | 
гурту дл. М. вопи б мепшое говорили про те, іака то вольа 
ролігі)та була в Польшиї, і тільки в йбоззазнобі Післьа бу - 
гар ж уваги до історії Польші | Україїни ражкенько 3 
б зускту 7 Я ба .є с 
озоцьії пошотацно проти, Полин 
сама, боїалась спершу, а потім рмовивадаєи З п 
зак вкуш придавити козаків. Дуже в пригоді б було ло, зі 
л. М., дак би він також порегльапув детальнішче історіїу | 
) письменства украділського хоч би в ХІХ ст. -- хоч оби | 
папр. по Ципипу, а по то ржо по джерелам. "Тоді б віп 
по виводи» пового уградінського руху од польського впливу. | 
Л. м. склада)єтьсьа па таких поетів іак Тимко Падура, 
Осташбрськи) 1 7. й.» шльахтичів польської школи, котрі 
писали по украиському па правім боці Дніпра, -- та на 
те, шчо р Харькові жили польаки Валіцкпі та Корженьогсь- | 
ка). Тількиж про Палур і пе чули там, де зачитувались | | 
пе то Шевченком, а і Коіткоїу 1 Котльаревським, -а про З 
те, шчоб Валіцкп) ї Коржепьовськиі сіали українство, ми 
ре в перши) раз чуісмо, -- хоч про харьківськи| універ- 
сітст іїх часу (40-х років) ма)емо докладииі спомин в 
статьті Де Пуле ( Б. Европи, 74, 1. П.) котри) говорить 
чимало ) про тодішиїх укра)нофілів: Квітку, Гулака, Срез- 
перського, Костомарова, Метлинського і т. и. Д.М. в за- 
галі забува ставити коло сродїх актів та імен хроноло- 
гічні числа, а іак оби віп ставив їх хоч в чорпих руко- 
письах, то багато б паписав ппакше. В усьакім разі ми б 
ому радили пригадати, шчо Котльаревськи), Гулак, Квітка 
ідр. полтавці та харьковці почали писати, не чувши про 


Піхлера про поділ церков констаптінопольськоїі | римської. Праці ж | 
по московські) історії писапі з тими ж самими думками, шчо | по 
українсько польські), Патріоти московські також само пе хральать 
перших, ца д. М. других, котрі за те патріоти московські хвальать. 
Ми з свого боку замітимо, шчо напр. в праці про Виговшчину | 
я. К--воно хова добрих боків Польшчі ) шчо в загалі, коли не лічити || 
подавцьоїї (песчасноїї) газетноті) статьті- - ,Полякамь миротворцамь", 
польак може попрабді нарікати на Ко-ва тільки за вступ до ,Послібдо 
нихь годоть річи посполитой". Та | тут хибу К--ва робить пе 
стільки пепри)азць до польаків, скілько замір характерізувати дуже | 
загально дух нації, замір, котри) також само видно | у звісні) 
статьті Що-ва ,Доб русскія народиости", -- | у всі) школі історі - 
до котрої паложить К--в, |ак і Мішле, Мартеп ) др. їх ровесишки, | 
35. 
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-Палур і рапішче іх і рапішче, піж Вол. та Корж. по)дви- 

лись В Харьків. Нік пе вложищ в польові послідки | Бо- 
дьапського ) Максимовича. А ціж всі льуде окріль вва- 
жаїутьсьа за почишичиків пового утраїйського письмопиого 
руху. Рух то) почавсь перш усього сам по собі, -- |алс 
продовжка проб ХУМІ ст. (інтермодії Довгалевського, Ко- 
ніського 3 т. п. котрі тепер звісиі з праць Тіхопраюва, 
Петрова | т. п.) а вміциивоь рухом папславізму, іа про 
це можна бачити і) з тих матеріалів, Закі були під рукоїу 
зу д М. в Пт. ,ГромадиЄ та уакі ма вбільшу)смо в цьому 
томі. Політична думка україїпська в перши) раз висказа- 
залась в , сторін Руссовьо?, котра по маїс па собі | сліду 
польського впливу, а напроти одпаково, коли но більше 
шче, пеприіазпа "Польші, ікої Москві. Пішла в ход та 
» Йсторія" шче в 20-роки, рапішчо вебаких Валіцких і т, и. 
На ні) зросла політичиа думка ШІоврченка. З часом думки 
»Йсторій Руссовь переміпили освоїв обличьчьа під впливом 
перше папславізму, а потім демократії европедськоїї. Поль- 
шча тугітам маже ні при чому, а |аке було добро і лихо 
в украрнському руху,-- то воло виходило органично з пього 
самого, та з тих обставип, в уаких була за часу Россі)а 
5 Боропа. Рух тої треба і судити в ому самому та в 
тих обставипах, а пе підходити до цього З мірами по- 
бічиими ) самовільними. А перш усього троба зпати то) 
рух докладпо, -- чого пе можпа сказати про д. М. 

Теж саме ) з нпігілізмом і соціалізмом в Россії і па 
Украдіці. Д. М. і тут балить перш усього ,польськи) впливе, 
або ак кажуть оМосковекія Відомостиє »Польскуг питри- 
гу", -- тільки прибавльо шчо це) рух і дурповати), і по- 

о дочасни) і дльа Москви, а тим більше дльа України, --а 
тепер приходитьсьа казатиї: ) дльа Польшчі. Мемуари Гер- 
цена, спомини про ШПетрашевців, твори Черпишевського 
і т.п. навіть беллетрістіка ) місьачинки петербуромкі шие з 
40-х рогів могли б вірнішче показати л. М. дороги соціалізму 
до Москои | Київа. Статістіка Россії післьа крепацькоїї 
волі показала б д. М., чи можна чекати з соціалізмом папр. 
і на Украіні, ) у Шольшчі, хоч би доти, поки паші Гарі- 
бальді | Кавури одірвуть Польшчу з Україіцоїу од Москви, 
(а ми прибавимо: | од Прусії ) Агстрії:) в окрому державу, 
в пову Швеуцаріу. Навіть, коли б д. Мі. розважпішче гльмув 
хоч би | у ту заграличну соціалістичпу літературу московсь- 
ку ) украдиську, котру він так легко важить, то б віп пе- 
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грекопавсь фактами з житьтьа, котрі вона подає, шчо со- 
ціалізм в Московшчиші ; Украдші вже зовсім пе без підотави || 
і зовсім пе з вітру здумане діло. Так само іак коли б до А 
того д. М. зпав би справди житьтьа в Россі, то пе казав 
би, шчо в пі) ма)о більше сили то) папрьамок, захи) він зве 
уревольуцідпим" і дакому отда|в пошапу за ого прихільність | 
до Польшиї (історічиоі) --папрьамок, котри) в Россії звуть 
трохи з висока , ахобипством'" ( ,Набатьє) перед палрьаміком 
утархічниме, р котрому д М. бачить тільки тій, 
Ми раді прохати прошченьньа в д. М. за ці ,шикольарські": 
покази в одповідь ма показ іого па ідеали ) працьу польсь- 
коді демокраліїйї колишиїх часів. Ми раді признати за ноу 
свід час слави порьад з славоїу демократії ерапцуазськоїї, 
італь)міської і т. п, -- і в своїм місці, -- хоч би ; у ті) 
же »Громадіє, котра так пе подоба)єтьсьа д. М. (І. 52, 
ПО 947) отдали сві) поглоп і Її шлирости і їі мукам,о-- 
хоч з того ) з другого мало було плоду дльа нашо)і Укра- 
їни. Та шчо ж робить, коли тепер скрізь мипулась доба 
політичиоі) демогратій, -- в котрі) і в класичних Дії кра- 
їїпах, Фрапціїї 5 Італіді, зосталось хиба два-три скілько пебудь 
чистих имені, та із тих Гьуго, попробував було в 1848 р.. 
виступити проти покої демократі)), соціальної, -- а тепер 
видимо не зна, ізк з пеїу і бути, а Гарібальді то протьагне 
руку ці) демократій то королері Гумбертові? Де ж справди 
зпа)ти тепер колишпьу шчисту демократіфуЄ павіть і в Ев- 
ропі, а тим паче в Польшчі?! А пам, україпцьам, до того 
шчо ж робити, коли ми хочемо чи так, чи сьак. а стати 
па свої власні моги? От через це дльа нашої справи 
все таки Костомарови ) т. п. хоч вони ) це поклали голов 
сводїх пі па Кавказах, пі в Сібірі, та шче і за Польшчу, 
ім хотів би того од ших д. М. все таки цінпішчі, піж 
наїгородічнішиї льуде старо)ї польсько)і демократії. До всьо- 
го ж цього ми, впорьадчики , Громади", котрих не раз 
ріоцьо д. М. до тих геродів, - - отверто призна)емось, шчо 
ми льуде не тільки пе во)енпі, ак того зда)єтьсьа хоче 
од пас д. М. а іак кажуть в Россії) уштатськії) -- наше 
ремесло (а в наш час усваки) чолевік мусить мати сво) 
ромесло) писарське, та ) то павіть пе писарів-політіків, іак 
дума про пас д. М., а таки простих цисарів, писателів 
шиольарів. Так ми тільки цим нашим ремослом і може- 
мо служити паші) Україіні, пе пропускаїучи случа)у по- 
служити і) Польші, звісно такі), іду ми призпа)емо, || 
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Ми можемо подавати і уваги па всі такі слово, Іахі 
напр, пише про нас і пашу справу та з поводу пої д. М.-- 
тілько писарські та школьарські. От ми ) говоримо, шчо 
д. М, за своїсіу тендепціїсіу дуже вже за мало зверта, 
уваги па дотолі тих річе), з уакими віп так вільно обер- 
таїстьсьо, А обертаїстьсьо віп дуже вільно | 3 Тими пах 
шими писацьньами, з поводу котрих віп попаписуваиз 1 ово), 
Так віп роескозав по пащому шТпстку Громади" історіїу 
соціального руху в Россі) так, чо ми тільки руками 
розвели. Між шичим він так розмістив згадані пами маг 
терьіали дльо характерістіки зросту ушігіліомуб в Росеіді 

|і переходу іого в соціалізм ооо роман Помьаловського зМо- 
лотовь?, Тургепега ,Отць п діти ) крітіку дого Пі 
сарева, -- 2 далі Чериишовського ,,Что дблать?З, Тургопева, 
? «Новьб, -- так розмістив (напр. ,,Что дблать?Є перепіс 
в лйгілізм), шчо цілого но розбереш. Моло розберуть чи- 
тачі д. М.і те, чого справди хоче ,,Громадає, (д. М. каже, 
шчо вопа хоче тільки маліакати рос. урьод соціалізмом, --- 
котрим бачите пікому без пе льакати! -- шчоб здобути 
вольу витати українську мову в школах), чому вцорьад- 
чик .Громадиб пише малецькі брошури про часові та по- 
верхові, всероссі)ські еправи, -- політичні, -- по московсь- 
кому, а про коріпні, культурпо-соціальні та україіпські 
справи видає товсті кпиги ,Громади" з прилогами попу- 
льорпих книг -- по украйпському,-- чому виорьадчик ,, Гро- 
мади", коли приходитьсьа іому говорити про те, шчо можо 
робити тільки гурт льудс), а пе одни чоловік, та шчо | 
тільки писарь по ремеслу,--пе позвольа собі говорити, ум 
комапдір, -- або ак каже д. М. ,ридима голова, верховод- 
никб іт. п. Д. М. дуже мудру)є пад такими питальньами, 
та все пе потрапльа в коріпь діла, хоч вопо б було | пе 
трудно, влаєне коли б рецепзепт мепше сам мудрував та 
політікував. 

3 рьаду справ більшої ваги, котрі, тах мудрудучи, зачіта, 
д. М. ми спипимось на, одпі) тим більше, шчо про поії го- 
ворив вив не один з паших польських рецензептів. Д. М. 
спомина наші ,обшчеруські" брошури, мк каже віп, ,,Ппо- 
хітичиі памелетиЄ і робить пам честь, рівпьа)учи іїх з 
Герцеповими писаньньами, Тільки, каже віп, ,Герцеп права 
Польшлі призпавав (гозогуозаї), а Драгоматов проходить 
мимо них мовчки; дльа, нього Польшча, то провінці)а, група, 
котра не може инакше повставати, |ак тілько під прапором 


-- 358 -- 
клерікально-геодальним" Нам здаієтьсьа, шчо ) про Герцена пу 
д. М. сказав дужо безсгльадпо. Ха) би віп пригадав, шчо 
іГерцей в перших своїх писальпьах (,,Россія и Польша", 
в Колоколі, 1859--60 рр. потім в,За пять ліугьб) далеко 
пе призпавав Польшчу д. М--ого, тоб то Польшчу, Литву, 
і Русь, -- а тілько Польшчу в грьаницьах етпогратфичних. 
ШПраюда, в часи повстатьтьа 1862--63 рр. Герцеп піддавсь 
було трохи історичним патріотам польським, -та тим самим 
прислуживсь тому, шчо реакціїа взьала силу і у Россі, 
і у Польшчі. ак ріп сам дививсь па цьу своїу помилку, 
видпо з ,,Посмертньмх»ь Сочипопій" іого, котрі певпо ж, 
відомі д. М. Примір Герцепа мусить служити пересторо- 
го)у всьакі) опозіцій і регольуції в Россії, -- | тепер 
можна бути певпим, шчо іого пе забудуть і великоруси, 
хом дльа пих справа, польська ) темнішча, піж дльа украдіпців 
ла, ФілОрусів, 

Дльа украдінціо же, в тім числі | дльа нас, зоста)утьсьа 
па завше оспогоїу слова, маписані в ,Колоколб" ж Гер- 
цепському одним звісним українцем, -- 3 поводу полемики 
Герцепа з польськими історічними патріотами: ,пусть ни 
поляки, пи ветикороссьт пе називають свосго пашей землиє. 

На ції оспові стощали | мп, коли писали свої ,,полі- 
тичиі памелетиЄ, тоб то листи до середнього россі)ського 
чоловіка з поводу остатцьо)ї вірпи, -- листи про те, шмо 
віп тілько і міг зробити од разу. Те, шчо ми іому радпли, 
ми пазвали пе нашим ідеалом, а ,меньше нельзя". Коли б 
д. М. звернув увагу хоч би і па це) заголовок цілої по- 
ловипи брошури нашо) ,Впутреппее рабство, то б ому 
було іаспо багато з того, про шчо віп педовміва)е, --і там би, 
Цак в усіх трьох паших політичних брошурах, -- а ми б 
прибавили шче: іах і в усьому, шчо ми писали про такі 
справи, почина)учи з статьті , Восточпая политика Гермапін и 
обрусепіс" в ,Вботишеї Евроцьг" шче 1872) побачив, шчо ми 
піколи по проходили мовчки мимо прав Польші, іак польсько- 
го парода ) паціопальности. Правда, ми в сво)ому спису прав, 
уменьше котрих не можна" тепер требувати всьакому під- 
дампому россіїської держави, не поставили: виділ Польшчі, 
хоч би) етпографичноїі, од тцісії держави в окрему, --2 поста- 
вили тільки вольу 5 рівність всіх паціональносте) та автоно- 
міїу провіпці),--30 плсали про тіпітит прав, спільних дльа 
всіх особ, пород, груп, громад і країн в Россії, -пе беручи | 
на себе пі праці, ні права говорити за аку небудь одну. | 

ж 93 ми 
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; щих мусить сама за обо окозіти, чи хоче вопа, 
виділитись в окрему державу, чи ці, Коли б ми стали го- 
ворпти про виділ в державу провінці) польських, то му- 
сили б говорити тож саме і, про провінції румуиоські, вор- 
менські, латишські, татарські ) т. д., і то д. Чим же справді ці 
вої національності мопще мадуть прав, а шадто в очах демо- 
крата, ук од. М., піж польська?) дать жо од пас, шчоб 
оми давали польські) паціональшости іаку побудь порогагу 
онад другими, так само ах того, шоб ми рнУданачнї "рн 
- історично Польшиї, псе рів зо ак і Роосіїї або всьокоїі шіщо)! 
держави пад народам, було б дуже чудно д. М--му шісльй 
того всього, шчо віп бачиз в паших писаньньах. 


Де ж д. М. вбачив у пас думку, шчо буцім то Польшча 
зНе ліозісе повотавати нпатшо, мс під прапором клерікально- 
феодальним, цього ми ) придумати по можемо! По вже 
ож втому, шчо ми не вважаемо повстальнь польських по ті) 
землі, де польаки тільки шльахта, в тім числі ) руху 1363 р. 
в паші) правобічні) Україїні,--за повстальньд пародії?! 


Та коли иподі д. М. бачить б наших писацьньох те, чого 
вних не ма, так за те віп шіоді даів думать, шчо Як пав- 
омпспе пе вбача де чого в тих писальньах, про котрі говорить. 
Так віп, вбачафучи в укрі їнських писатольах Хмоельниць- 
ких та Дорошенків, -- політіків та ,гологе, -- дошуку)стьсьй, 
" реликой хитрости в тому, шчо ми пишемось шїпорьадчикомі 
з Громади", -- | ростолкову)об це так, шчо колись то випо- 
орьадчик ,Громадиб може сказати пачальству, шчо вій ув 
тедадоюа!, а рогиаЧкомаї» Громаду, -- тоді ід па кожи) 
кипзі ,Гро-ди" д. М. уахоби сам не хитруваю, міг би по- 


іпеп тбдіуб раг М. Дг.....» Шіче гірши) примір того, ілк 
од. М. запльушчу)е собі очі па те, шчо іссгь в ,Громаді", 
видно в тому, уах д. М. росказууз про ,,Кирило-Мотоді)свсько 
ратство? Костомарова ) Шевченка. Д. М. хочетьсьо по- 


ромаді" ж напечнтапо доволі матеріалу про то, з чого 
авди пішло те братство, чим вопо жи ло, -- і показано, 
снбаномо часів оч з уч; ої оброж і хи- 


т-бо 


вплив па, ораано, потім каже, шмчо власно повідом, 
вопо собі думало! 

Такі перекручуватьтьа, дл і то) спосіб, заким говорить | 

. М. і про украдйських писателіг, і про козацгро, мало 
пр ть за билу федеральних чувок автора,-котри) більше | 
сердитьсма, чому в Украдіпі з самого ХУЇ ст. ішло вов 
не до того, чого |ому хочетьсьа, піж аргументудв фактами) | 
Шчоб до тактів і верпутись, ми зробимо д. Ме-му шчо одпу | 
писарську поправку: все, шчо віп росказу)є про архео- па 
логични) здізд -- хоч би і) мов би то | у похвалу нам, оо | 
було зовсім пе так, а мо--про це можна д. М. довідатись, | 
коли дасть собі скучиу працьу перечитати літературу того | 
зіїзда в ,,Грудахоьє дого та в ,Дрерпей п Новой Россій" і т. д. - 
Но зпа)ємо також, чи справди довелось позпайському де- 
легату па тому зізді, гр. Дзьаловському постидити московсь- 
ких госте) тим, шчо уграрнськи) сельаниц зрозумів більше 
іого польськи) переклад їхніх кількох слов, ніж йх, -- і. 
охотно віримо цьому случацу, котрому таку вагу даїв д. М. 
Тільки ж ми од себе можемо депевнити д. М. шчо гр. 
Дзьаловськи) сам па єтілько пе розумів того, шчо співав | 
украбінськи) кобзарь Вереса|, шчо прохав пас переводити 
іому слова Бересауа по ерапцузському. Цим гр. Дзьаловськи) ||| 
ідав повпе атенії проти своусії теорії Польші з Укра- 
іпоїу, - теорі), з котроїу він прицхав в Кціїв, -- а момо 
волі підписавсь під теорі)с)у, котру сказав Б. Хмельницьк), 
хоч і з піапоїу головоїу (тверезп) віп був завше дурнішчи)і!) 
--.мцісте собі Польшчу, а пам паша Україіна зостанетьсьаї, | 

Нічого розумілшчого пад це пе придумаувмо ) ми з д. М.із 
усіїє)у демограті)сіу польсько)у. Тільки ж це зовсім пе 
зпачить, шчо б ми думали .двимести з України увесь 
польськи) елемент, ік смітьтьо", зако це каже д. М. Ми | 
в загалі не зна)смо, звідки ві взьав такі слова; -- сами жо || 
ми пе читали іх ці в одпого з тих, кого д. М. зве ,про- | 
водпрами украбінськими". В паші) жо »Громаліє ми доволі 
іаспо сказади про те, уак ми дивимось ца тих льудо) ігро- 
мади польські, московські, жидівські ) т. м. на паші) Укра- | 
їі. В пашому ,громадівогві?, в нашому уамархишому со- 
ціалізмуЄ більше простору дтьа громад і навіть особ не-. ей 


рау дужка траїо, козак овчЦКЯЙ а всо зцароб 


кто, (мудро, 
шовеликим коштом". 


З 


Ра НО Рено ОТО 


сукрадіновкио ліж вої) паші) Україні павіть в тії мов би 
сто шодеральні) Польшчі од морьа до морьа, котру пам 
мальу)уть польські історічиі патріоти. Звісно, тільки, шчо 
| тепорішцьому, шльахетському, еломопту польському приі- 
3 р детьсьсьг де в чому зміпитись, бо в пашому громадівству по, 
є треба. будо од пьогог навіть тпісії служби, іаку пам обіцьа в 
- шмені ПОЛЬСЬКОГО елемента д. Му коли ми пристанемо до 
іого думки про поповліцьцьо історічтоїї польськоїї держави, 
- Між пичим д. М. каже пам, шчо Шольшча поможе нам 
своїм кредітом, іакпі воца ма)с в пародів. Тільки ж перш 
усього д. М. дуже помильа)єтьсьа, коли дума, шчо історичих 
- Польшча 2 маіе | доси то) кродіт, дахи) мала в часи моральноїї 
сили европеуськоїї полігичноїі демократії. Ми вже казали, 
шчо квітки тиіеїї демократії обсипались. Та | усьо та до- 
мократіїа засиха, загпива, навіть шче мо розпустившись і 
не давши плоду: подивітьсьл хоч па гамботівську респуб- 
ліку! Дльо тиіей демократі)ї руськи) царь і чиповиик обру- 
ситель, котри) закупа товар па польські гроші, цікавішчи), 
під: польськи) револьуціопер. В соціальні) же демократії 
післьа Прудона польська політична револьуціїа па історич- 
ному грунті де далі все більше тратить кредіт, -- котри) 
коли шле держитьсьа, то хиба тільки в пімецьких ,,» марксі- 
стів5. До остатку то) кредіг розіїда пора паука про істо- 
- і етпогравіїу Польшчі і Україїши, -- паука, котра де далі 
ост пе можливим напр. у Фрапціїїі, Ашмії, Тталі)ї па» 
писати про Польшчу таке, Заке шче паписав, дах ми бачили 
вишче, в Іспанії Пі-і- Міргаль. А ми скажемо д. М., шчо 
ообовіазок паш, украріпців, -- постаратись об тім, шчоб 
тої кредіт історично) Польшчі та заосповаці па ому плани 
В отенної! револьуційі роспались в кінець ,у пародії", -- 
стак само |ак і об тім, шчоб ми, украдіпці, мали сві) кродіт 
ру пародів. Ми зпауемо, |акі ми бідпі кредітом тим і всьакими 
 моральпими силами, -- та все таки чужим кредітом жити 
не хочемо, а падто тим, іакні пам можуть позичити патріоти 
історичної Польшчі, навіть демократи. Шило ж до патріотів 
Польшчі пародітьоїі, а надто до польської соціально)! демо- 
. крат, то пі вони в пас, пі ми в пих позичати нічого пе потрі- 
| бу)ємо на показ змародам"». Ми і вопи потрібу)омо більш 
усього праці дома, -- праці, котра, звісно, потрібу) іс спіль- 
г ної і рівно)і помочі, -- і тут ми певні за пих, ах, споді- 
ваіоносья і вони будуть пешпі за нас! 


Українсько письмопотво в «Йсторій Славянскихь Литоратурь» 
Пишша і Спасовича. 


Ось пакінець кпига, на котру можна показати іак па 
таку, котру перш усього добре прочитати всьахому, хто чи 
сьок, чи так хоче говорити про такі речі, про котрі і) ми 
мусили говорити з д. Мілковским: про утерафінськи) рух в 
Россіії 5 Австрії. В повому видатьньу звісподі , Истор. Слав. | 
Л.Є двох бувших протесорів петерб. упіверсітету можпа 
тепер зпад)ти до 150 стр. багатого фактами перегльаду 
історій) культури в тому, шчо звуть ,Лужпа Русь, Мало- 
россіїа, Україна" ) т. и. од па)дальнішчих часів до пашоїї 
хвилипи. То) перегльад в двох місцьах, асно, підрізаниі 
пожем царської цепзури, та все таки в цьому видно, 


Чиіа правда, 
Чща кривда 
Т чиці ми діти. » 


Ми можемо тільки показати па працьу д. П--ина і|ак 
па примір дльа наших земльаків і пожадати, шчоб хто | 
пебудь з пих зробив хоч хрестоматіїу до не); -- тоді вона, 
будучи переложема па пашу мову, могла б бути добрим 
учебпиком дльа молодіжі хоч в Галиччині. Од себе ми б 
могли зробити до пеїї тільки деіакі бібліограєичні уваги 
та сказати де шчо про неповпоту в ті) части, де гово- 
ритьсьа про пісні галицькі, (цьа всьа голова зложена в 
д. П. дуже вже феФормально- бібліогравічно), а також там, 
де д. П. говорить про ,повую Фракцію галицкихь наро- | 
довцевть, пачавшую издавать »Громадскаго Друга", потозг, 
по его запрещеніи (вірнішче: по двух конфіскатах) Дзвін". 
(1878). Д. П. дуже мало говорить про цьу нову ракціїу 
народовців" в Гадиччині, -- ) через те, може, в іого старі 
пародовці виступили далеко світлішчими, ніж вони іесть.") | | 


х) Тут їсть трохи вини | нашої, бо д. П--н зкладавсь на наші. З 
статьті про Галиччину, шисані до 1573 р., коли ми могли рівцьати Ко 
галицьких ,народовців" тільки 3 нервалоїурцьвимЮ зковногами 


урутеццьами" ) т. и. 


оБа 


Через те також д. ТП. дав могу | рецепзепту ,,Гр. Др." ) ,Дзво- 
паб к 0 29 ,,Вбстника В'вропьб подоумівати про те, |акні ро- 
зум маіє соціалізм в Галиччимі, при чому соціалізм в борбі 
»Гр. Друга" з попівством? ії т. и. Ближче порогльопувши 
зріст і працьу зшовоїі еракціїїЄ д. П., котри) поклада до- 


оволі велику вагу па звіазок галичан з ,общерусокими ни» 


тересамиб, -- мусив би показати, іак власно цьо «ракцііа, 
зробила за короткни) час багато дльа того, шоб позпако- 
мити Галиччиину по тілько з европе)ськими писатольами, 
іако Еркман-Шатрііап, Зольа ) т. п. а | з россіїськими, Дах 
Шмедріп, Черпишевокії), Островокі), Успепокії, сам д. Пипиц, 
( МДругь" з 1876-- 7 рр. » Дрібна бібліотека | т. п.), От чероз 
те тим паче мусила вопа виступити:--раціопалістичноїу в 
справах культурних, реалістично) в справах умілости, при- 
жільпоїу рівпости жіпок з чоловіками, громадівськоїу в спра- 
вах господарських, Федоралістами в справах національнпо- 
політичних. В ці) широті думкп про прогресіопу працьу 


- в сводїїм країу ) |есть повила пово! фракції галицьких паро- 


довців""--то б то соціалістів! В тому еракціїа та виступа та 
ту дорогу, по котрі) ішов в Россії було ,Современшить"-- 
коли печатав і ,Примбчанія кь Миллює, і ,,Аптропологи- 
ческій припципь вь Фплософіц", і,,Націонпальная боезтолков- 
ность" ії т. п. ниші статьті Черпишерського, та статьті Ми- 
харлова про вольу жіпоцьку. Все те зходилось одно З 
другим і вело до пового, розумпого товариського житьтьа, 
сінтез котрого і івсть соціалізлі. 


и. Д. 


ОДПОВІДІ 7 ЗАМІТКИ 


Українська «Громада» ;| «націонализироваців соціализма» по 


У я. «Бперода». 


Народні писоли на Укра- 
об, котра потім увіршла 
гатсю ,,русокій соціализмть" 


Кілько слоп паших, сгазанних в кийжті , 
біші серед ожитьтьо | письмепогва россії 
в т. Громади, про те, |ах мало прилаго: 
до всіх пород Россії, окрім великоруськой. - -овериули па себо увагу 
в кругах шрусской сопіальпо-револіошомиой парчій" тим більше. пічо 
кілька рюадків з наших слог було переложено на московську мову 
в брошурі Записки пожпоруссгаго соціалиста", І. Зако ї слід було | 
здати, нашими словами багато льудо) образились, -- і хоч ми знали 
кількох і з ,русокихть соціалистовіг, дійених і пості)них Фолералістів, 
котрі цілком згожувались з нашими слогами, -- та в печатних органах 
великоруських соціалістів і -резольуціонеріз" ті єлова наші викликали 

а справи ті замігци, замісць 
того шчо 6 просто оберчутись до рочі, -- То б то до того. удк при- 
авюднти тропатанду оранізаціїр соціалізму до всі пород ї 
країн в Россіді -- тільки образились памими словами та заговорили 
про іакісь шупрекиб та ,ббзиненія", -- ) Тим перенесли розмову на 
іакось ууридичис поле, по то адвокатське, не то прокурорсько, при 
чому іак і слід зурістам, перш усього перегорнули перед своуїми 
читачами ) ціль маших слов, і розум іх. 3 

Так .Впередьо, т. У, згадавши при случату наші слова, -- паз 
кшпув пам раду про унаціонализгроваціє сопіализмає, котру буцім то ми 
подавали нашим земльакам. Думку цьу про ,націонализированів соціа- 
листическихь тепденцій, пакичув мам ,,передь", змагаїучись, |ак ка- 
же віп, зсплть ст русскихь соціалистовь упро во гувсероссійствбу, 
во ,веероссійокихь замашкахь?, п стремленій кт централизацій и 
шаблошности, упракт, брошенимії русскимь соціалпотамь г. М. Дра- 
гомановьиммь й пензвбстиьімь авгоромт недавно появіпиштхся здаци- 
сокь ІОжиорусокаго соціалиста". (Впередь, У. 161) ,Упрока" того 
автор (павботиьій?) статьті ,Зперодь" мо знвап, а шче збільшив, бо на 
другі) сторопі того жолистка (162) сам каже: ,, Вохблотвів отих причимть 
п проноходила шаблонность пріомовт, слабов вииманіо кь мботньхмь || 
особешиостямь м т. д/з -- а нам накинув і думку збросить упреквь | 
русекимть соціалистамть", і ралу унаціопализировація соціалистическихь | 
тенденцій", проти котроїї вік навча пас про воесвітність тих тенденції. | 


дуже меприхільні замітки. На шкоду 


вРе5оО 


Ми ж пе мали тіїсії думки і по давали тіїсії ради. Ми показували 
тільки природиі послідки мооковсько- всероссі)ської державі ) дор- 
жавної школи | у противудержавних кругах в Росоіїї, | показували 
власно, |ак мало спрардіг зійторпаціоналізму"є, з багато всороссі|ства, 
і московотва було | у зпорьадкованькьу, ) у праці зрусокихт» с0- 
ціалистовть" Хшло » порода призпав словами, шчо дужчими, ніж паші) 
--адалі радили їїм тільки зворпути увагу власно па мбогиьія особоп- 
ности" всіх льудо) в Россії, -- українців, польаків, грузинів, молда- 
ван, і впорьадкуватись справи ішторпаціонально | «одорально. Ї сам 
автор .Вперодл" кахо топор, шчо ,,ВЗої оти (шаблонность і т. м.) 
недостатки мало помалу почозпутт. Ряди соціалиставт, возрастуть и 
каждьй нзв нихт найдогь себб місто сроди насолоція, ст которммь 
ему лучше можио будогь сблизитьсьаб. Ми тілько того ) хотіли,--їі 
це говорили 6 зовсім і про ,оти цодостатки", коли б хто побудь, 
хоч би напр сам ,,Вперодь", раніцоїє нас сказав хоч слово про них 
і про потребу ,проповідьктать соціализмть малороссамі" коли по ,на 
чухонокомь лзьїкі", |ак тепер кажо, Вперодль, то Хоч умо па волико- 
русокомь", Ми б і тепер мовчали, коли б такі заступишки , русскаго соціа- 
лизма", |ак а Вшередо" це казали проти пастаких слов. уд напр. , "Всерос- 

сійская же соціалистическая партія будоть существовать до їхть пор, 
пока будеть существогать рсероссійског государство, т. с. общій врагт, 
сь которьімь веїмт соціалистамь приходитея боротьсяє. Так мов би 
то соціалістам треба боротись тільки з Государотвом", а по також і з по- 
півством, і з грошовитим мішчанстоом, -- і так мов би то соціалістам 
польським не треба боротись і з государством пімецьким і авотрі)сь- 
ким, соціалістам украйицьам і з государотвом австрі|сько-польським 
(в Галиччиці ) Буковиші), і з вепгерським (в закарпатські) Країіні), 
а соціалістам молдаванам із гос ударотром россіським, (в Бессарабії) ї 
руминським! В тім то | спла, шчо такі органи, ,русекаго соціализма" зак 
зВпередь" з усім сворім інтерпаціоналізмом і противугосударствеп- 
ними думками, цірдк пе можуть вискочити з грьаниці народу мос- 
ковського ) государсгва всероссіїського! От тим то ми ) мусимо 
нагадувати, шчо дльа де кого, напр. дліа украриських соціалістів, 
іесть пиші способи праці і організаціїї, піжо московсько-псороссі ські. 
А потреби спільности 7 між соціалістами усіїсії Россії проти одного 
з наших ворогів ми піколи цо забували, так само уахої ніколи но 
радили нашим товаришчам ,націопализированія соціалистическихь 
тенденцій". Ми тільки казали, шчо па світі по ма пі всесрітпього 
знарода"?, ні всероссіїського -- ) через те радили всім, а па)більше 
тим з московських соціалістів, котрі себе видавали за всесвітніх і 
всероссі)ських, звернути більше уваги на красві, | породи одміни 
між льудьми | у Россі). Цьу я увагу ми завше розу міли тільки 
зак вживаньніа таких, чи других способів і підходів з праце)у | про- 
порвідьдьу, напр. соціалізму, |ак мова, Сум розуму | слова, спомини 
історичні, склад господарства у т. а соціальні думки ми завше 
вважали всссвітніми, |ак і всваку звуку. Самих слов ,паціопали- 
зированіє соціалистическихт тенденцій" ми нігде но говорили. Автор 
зВперед її узрав їїх 3 удаписокт гожнорусоекаго соціалиста!", по котрим 
віндак бачимо, тільки | взнав і паші лумки про цьу справу, шутоді іак 
втих Запискаха приведено тільки кілька рьадків з нашої статьті, 
-- і власне тільки про недостачу кра)своїі організаці) | способів 
праці у воеросбї ських соціалістів. Ціло)ї ж цащоїї статьті, звідки 


пвзраті попі слова в Записки ТОжпорусскаго Соціалиста", ж. і другого, 


шчо ми цисали про , русских соціалистовт,:" повно, автор » Виородтіз 
по читав, бо ипакшо віц по міг би так повірно зрозуміти | заміри 
наших слов, і розум )їх, і не став би шавчати пас, шчо мовльав , С0- 
ціализм» всог да будет» по національньтмт, а иитерпаціонпальньтмь", 
"Та | сам автор ,зЗаписокь Южиорусскаго Соціалиста", по всьому 
видно, розумів свої слова, заціопализированіс соціалистическихь 
тепденцій", --слога, справди, не зовсім шчасливо вибралі, --тільки власне 
зах улокалізаціїу. способів ї організаці!" а по уд одмішиі паціональні 

думки | цілі соціалістичиі. Ма скілько ж ми говорили правду, коли 
вбачали чималу дольу московсько- всероссі)ського, породпо-державного 

упаціоналізмує ) серед зрусокихь соціалистовть," це трохи видно і З 
тих виписок, уакі ми приводили і з Ш ч.статьті , Шевченко. украрпо- 
Філи і соціалізму, і такі ми б могли вбільшити, коли б думали док- 
ладио розібрати з цього боку де)акі органи ,русокихт соціалистовь", 
з русокихь револіоціонеровть"" і тор вио викльучаі учи ), з переда". 
Тоді б |асиішче бу ло б видно і те, кому скорше треба б було про- 
читати пауку пос оті|пого ін: герпаціона лізму. зг-ЧИ нам, чи кому пишому. 
За себо ж ми сміло кажемо, -- шчо вважати пас за зпаціопалістівії 
можо тільки тої. хто, або пе читав ніколи того, шчо ми писали ) 
видавали, або то), хто пак не може звикнути до того, шчо зесть. 
льудо, котрі говорьать про ті національності, про котрі мовчить школа 
державна | панська, | хто через те не спомиша про зпаціокалізм', 
коли чу)є про ,,соціальцу пар Шу" (або секціїу) німецьку, транцузську, 
польську, павіть уакусь рсероссі)ську, - с до спомича про цього тільки 
тоді, коли підніметьсьа розмова про паціональносгі мужицькі та недер- 
жави, --) павіть тоді, коли підпіматьсрьа розмова про ха так би нарліпше 
повести між ними справу іштернаціонального соціалізму, та |ак би 
добитись справди іптернаціональної ) міциоїі організаціїї соціальних 
карті), - - знизу вгору. 


До шчо про львівських народовців і соціалізм в Галиччині. (З поводу 
брехні «Руского іона» та «Газетьт ШІкольном»). 


Ми мусимо тепер переіти до одповідів, котрі маїуть вид більше 
особистих, ніж теор'єичних. Тільки ж, дума|смо, шчо наші тогаришчі 
р читачі зрозумі)уть, чому ми не можемо обі)гись і без таких одпо- 
відів. Кому допелось, іак нам, ше тільки служити дльа |акодїсь справи, 
а | бигись за пої з одвертим лицем, -- ца того летьать по тільки 
противні думки, а | усьоко каміцьцьа і болото. есть таке камічьнва, 
і болото, котре само собо)у одекакуд)е од акогось чоловіка, а |ссть 
таке, котре треба одкинути, бо воно кидаїстьсьа З навмисним видом 
зактичности ) з павмиспоїу падіїє)у, шчо ви промовчите, шчо правда 
це діїде до громади, -- ) шчо в цеїї зостанотьсьа хоч троги недовіру 
-до того чоловіка, а через то | до справи, дльа котрої віц служить 
"Тако болото брехні, котро кикули на нас галицькі україновіли з ре- 
дакціїї «Руського Сіопу» і «Газети Школьцоїї» пород своїсуу грома- 
до)у, попочигель київського вчебного округу, ген. Амтоцових перед п. 
«студентами | парешті родакціїа , Набатаб. Окрім того ми думаємо, шчо 


до шчоз того, шчо ми роскажомо вотих одповідьах, дасть такти дльо 
ошоказу стапу дсіаких порьадків і шарів громадських в Галиччниі у 
у Россії. -- Тим жо з наших товаршичів, котрим наші отиовіді по- 
кажутьсва, може, за надто особистими, ха) послужать вони шчо одиим 
показом того, ака угсть потреба виставити дльа отвергоді початноїї 
вірши за зда громадівство кого небудь, хто б мето пас мар 
ца своїї) особі попавпстів, хоч повпо | мо самоїу особо)у визпаних, 
На стор.111--1 13 цеїї, кайги ми приволи слова пазпацих газот про «со- 
ціалізм па Русі» і почастио про нащо виступ з шим в Галиччші. "Теорі- 
симшо мічого говорити про го) куруоа. Нічого говорити ) про більшу поло- 
типу того, шчо там росказу)єтьсьа про нашу особу, а падто про те, 
шчо ідо од родактора «Газети Школько)|», д. Партицького, в котрого 
ми виходимо пабрьад чи по агоптом россі)ського урьаду! "Тільки ж 
в росказпьах доох льгівських родакці) угсть. кілька слов, когрих по 
можна залишити без одповіді. Ось ті слова: «П. Др--о, (оставивши 
Россіїу, де всваки) вилив втрати), удавсьо до Галиччиші ) шукав 
отутки польа до свого ділацьша, Уже перед тим був він зпаниі, 
стоїіав з миогими льудьми в літературних зпошеньньлх, і мав дльо 
сводх праць паукових багато почитателів. Одпакож Галиччина ста- 
пула мог оодиц муж напротій їого нових соціальших теорії. Надармо 
грозпо Дро-в, шчо скомпромігуїс іх товариства, шмонно «Просріту», 
«Товарнесгоо пмепі Шевченка», іссли рому пе пос лілуїутіь В одвіт 
на все тоїо зірпали гевакі зношеньшьа з п. Дрозим і виповіли в своїх 
видацьньах місце дльа )ого праць, котрі почали прибірати небезпочий) 
характер.» Цим словам може хто | повірить в Австрії, бо власло 
там суперечки паргії і кружків так попсували честь великої купи 
льудеї, шчо там спраюди можливі такі заходи, уакі нам пакида|утьсва 
в цих словах. Отожо ми покажемо брехньу цих слов це простим 
нашим словом, а актами, з котрих велика частина початна. В ті часи, 
про іакі росказу)уть дві львівські редакції, ми шо мали піїаких вза- 
уемип з Кована «пмепі Шевченка» ) «Просвіти», та ) у загалі 
дуже одлалека держали себе од тих тогаристо. Ми слідили за пими 
літератури, обороцьали фїх з самого 1867 р. од брехешь газет парті)і 
«Слова», котра виставльала всі товариства «пародовців» зрадниками 
Русі, запродапцьами ) т. п. Навіть читатольом «Правди» звіспі статьті 
в «СПВідомостяхт», «Рбегник5 Кврогь», «Кісвскомт "Телеогратії» 
75 р. -- в котрих показувалась бозоспівпість цих брохонь-- і ми 
можемо сміло сказати, шчо коли в Россії тепер пе так то вже вільно 
виступаїуть з такими брехитами, то тут далеко не бод послідку тих 
стате). Тільки я: придивльа)учись до галицьк соїї печаті, ми рбачили 
в пі) стільки тупости | деморалізащіїї в усіх старих парті)дх, шчо 
мало винесли охоти «вости за собоїу», або «приставати» до |акої)ї 
небудь з цих, -- і шче в одиі| з перших наших стаге) «Письма сь 
Галицюой границь» (СЛВБд. 1867) ми показували хибу д. Куліша, 
о котриї допустивсь до дуже тісних взаїємий з дд. Головацьким ії Пар- 
тицьким. ах звісно, д. Куліш мав пе одип случа) допевиитись в правді 
нашої думки, доказом чого служить шерерив в виданьшьу «Правди» 
в 1870 р. післіа того, |ак д. К. з'рвав маїжо всі зпощеньшьа осводі 
з «народовцьами» в Галиччині. 


Побачивши сами близче цих пародовців, ми шче більшо допевились 
в правді нашої про них думки, -- котру ше раз висказували печатио. 
В 1812 р. поновлена була, за помічьчьу грошей) і праці украї|ішців 


«Прраола». Ми тоді були в Тталійі о там дістали просьбу. порої 

родакціїї приступити з своїми працьами до сотрудиицтва в тому, м : 
лашуьу. і.п послали в Льрів кілько праць, в котрих був тор же | 
сами) дух, шчо у в наших пізийшчих виданькиах, -- то б то порш 
усього дух «ахстичноці крігіки, Праці паші почали Уакось пропадати по 

порттольам редакції) (папр. про Фі. тосовіїу в Россії зпоподу кпиги д. Гац- - 
котича, котри), пово, по бачив піодпоуі кшиги ФилосоФСькОЇЇ в Россі), 
або залежувались так іако апр. статітва «Література | осріта па 
Україні», котра поудвилаєь аж в 1876 р. (жо за третьоїу родакціїсіу 
«Правди» під назвоїу «Антракт з ісгоріїї украрюовильства»). Ми 
зпа)омо заповио, шчо з Україїши поставили па вид редакції «Прапди» 
тако обертальний з паншми працьоми. Післід того в початку 1873 р. 
«Прагда» напечатала початок другої пашоїі статьті «Лігерагура роо- 
сіуська, великору ська, українська | галицька», котра мусила бути || 
висо лальншоїу за с статитьої у «Літер. з освіта, па Україні», --папечстала кА 
з такоїу хва лебпоїу приміткоїу од редакціїї, іака виходить за ра- - 
ниці літературних зричаців, -- а післюа того -- па шість місваців зу- я 
пишила дальшо початальша ) ціїсії статьті. 


З цього уаспо видна, шчо «п. Дро-в піколи по мав в Галиччині 
багало почитатолів» за дльа своїх праль, -- котрі зарше були повпі 
одних і тих же єсоціальних теорі)». Сам жо віп мусив бути луже ; 
висо наріоним, шчоб пс зпати, з ким маіо діло р льудіх «Просріси» з 
фот. п. післьо поступаньшьа ред. «Правди» з |ого працьами, |їми же У 
викликанийми. 1 с 


В 1873 яг р. ми просили редакціїу «Правди» верпути нам паші прац 
з тим, шчоб початати іх огремоїу оротуроту- Редакцїа знайшла, шчо 
це буде мати негарпи) вид перед пу блікоїу, а надто на Україіпі --- 
) пообіцьала вціать печатати їх, шчо ) зробила з статільоїу «Літер. 
ро вар. Укр. | галицька», -- дода)учи тілько скрізь сводї уваги, доз 
доко пе показу)учі згоди | є«почитапі)д». В септвабрі ж 187т8 р. 
допелосіа пам бути в перши) раз у Львові ) бачити своїми очима 
тамоншіх пародогців. Ми тоді мали наліїу, шчо па У країйш зкладетьсьа 
гурпис льудо), котри) напише рьад популіарно-наукових кишок з 
спокіршим топом, тільки з позітівним характером, а пе з дьачківським, з » 
заким видавала кипжки дльа народу «Просвіта». Ми питали де кого 
з просвігьай, чи паралось би товаршетпо печатати ті киижки, -- | доз. й 
певиились, шчо пі. Случа) зробив так, шчо саме умо ми були в Львові, 
з Укр: абйни прибули гроші на заклад товарпства «имеці Шевченка», -- 
і будушчі члоси того товариства мусили кликати ;) нас на ради, на 
котрих розмовльалось про проїскт статуту ого, а також: про перші й 
пралі, котрі вопо мусило робити. Ми радили цовому товарпетву перш 5 
усього видаги бібліогоку наших писателів (Когльр., Квітки, Шовченка 
) т. и), а також творів пародиїх,--пісопь, казок іхоцо за перекладів 
нопо- европеуських писателів реального, пародцього ) прогресіошого на- 
прьамку, Чак звіспо, --«"Говар, пмелі ПШо--ка» хпбрало зовсім пе літера- | 
турпу, акоммерчеську дорогу, --а напрьамок сві) показато вибором в го- 
лови автора ультрамоптанськоїі брошури «Политика Руспиотть, в 
котрі пменем усього пароду «малоруського» росказувались думкіг, Закі 
були до лицьа |сзу)ітові, магнатові | т. и.,,- тільки не Шевченкові. Цьа 
брошура, характер видань «Просвіти», пиходки «Правди» проти «ні-. 
гілізму» в Россії і проти свого народу, ук мов бо то ліцивців і 
піаниць, -- показала нам копечие, шчо львівські народовці но то н 
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можуть «послідовати» ща ту дорогу, іакоїй ми од цих бажали, -- па 
дорогу далоко цо револьуцірту,--бо по пі) і о могуть їсти такі логальші 
товариства, |ак «Просвіт га», «т. им. Шорченка», і ЧО можуть ді)сно 
скомпрометовати мас і рсіх українських прогресістів пород пашоду 
публіко)у. От через то ми покликали наших близчих мльшків, 
лгудо), котрих запомогоїу підпьалась «Правда», послати в їі родак- 
ціїу «Одверти) лист», про котриї ми згадували в огатьті «Шовчоцко 
) проч»,--і в тому листі поставити «Правду» з Й) прихільшками 
в оди рьад з «Словом» і |ого партіїс)уу, |дж льудо), котрі одпаково 
но маїуть права говорити имоном усього «малоруського народу». і 
іого «пародовців» па Україші, З поводу цього листу, котри) рої дакціїз 
«Правди» це могла пе папочатати, встала вопаб з поїу переписка, в 
котрі) ми писали це пмопом своїм, ад имоном змачиоді купи наших 
україішських товаришчів. Шереписку ту ро: дакціїа під усьакими продо 
логами ховала од своїсії публіки; заходи до)аких українців, котрі 
дужо прислужились до закладу «топар, пмепі ПІ-зка», посеродничати 
між нашим гуртом і род. «Правди» закійчились пічим, також уак і 
пові умови, шчоб «Правда», коли вже по хоче порвати зовсім споді 
попівсько-шльахотські зв раз; --то хоч би місгила в себо | статьті, 
котрі б гактично перебірали стап народу | показували, шчо гірки) 
ссап то) виходить зовсім не Й самого .,ліцивства та піанотгва", цих 
дрох класичних тем проповіді Просвіти" |, Правди", Шо до чого по 
доволи | чисто економичиі умови напр. про то, шчоб .. Правдає в купі 
з нашими товаришчами шнапечатала кипго)у переклад ,дліади" Ру- 
данського, озпачивши ого дк виданьньа зповариства ммени Шев- 
ченка", ") шчоб устав того товариства" було зміпено так, шчоб в 
ньому могли бути членами | украрїщі з Россії, а падто, шчоб часи 
зборів членів товаристь були поставлопі в тако премію коли укра- 
їйнці з Россії) моган б легче бути в Галиччині ) 7 

Зак видно всьакому, бажаньньа паші од львівських блоці» були 
дуже далекі од чого мебудь револьу ціршог о, -- а ушли тільки до того, 
шчоб заложити в Галиччині грунт єкілько пебудь пепідлогли) од 
житацьцьа авсгрі)ських парті), реально- літературиц) і пауково-прос- 
вітниї, котри) би при тому обертавсь і до ,мужицтва" хоч трохи по 
льудському, не зважатучи |ого збором щаниць та лійтьугів. Призпа)с- 
мось отрерто, всьа цьа паша розива з львівськими народовцьами мало 
робить честі нам і нашим товаришчам, котрим датио вжо треба було 
виступити самим з сворми думками ) праце)у па вільнішчім групті, 
за грьаницеру Россі). На решті ми і стали готовитись до того, -- 
а поки шчо, післьа того, ук ї всьа переписка наша з правдьолами 
в 1874 р. не довела пі до чого, -- то нам не зоставалось пичого, ук 
через ті виданьньа в Россії, до ми могли сказати що слово, гово- 
рити з крітікоїу про галицькі справи та при кожному случа)у отні- 
мати в львівських народовців право говорити по за самих тільки собо, 
а | за всіх українських цародовців. Ми це | роби, зако могли р 
перші) половипі 1870 р. в ,.Кісвокомь "олеграєі", -- а також вхо- 
пились за перш) случа) сказати сво)о слово ) безпосередно перед 
молодіжьу галицькоїу помимо , Правди" в першому нашому листу до 
редакцій , Друга". 


т) Тепер ми навіть неповні, шчо та многолітцьа працьо Руданського 
не пропала на віки! 


Все шчо ми писали в ,,Кісвокому "Телегратб 1875 р. про га- 
лицькі (справи, показу» завпи) розрив паш з львівськими народов- 
цьами, уак об цім можо довідатись галицька публіка | ) по тому, шчо 
писала тоді ж і «Прагд аю про ЗК. То-ет Тим часом і шчо кілько 
украї їнських писателів, котрі посилали вод праці в ,,Правду? бо | 
пікуди було діти їїх, в друге місце, стали вбачати, шчо «Правда | 
ізо компромету|с | іїх, і будучиість гукраїїнськоїі спраги, і стали 
приставати до пашоїї думки про повии) розрив з львівськими паро- 
дорціами. 

Літом 1872 р. був в Россії одип з видийх льуде) серед львівських 
народовців і мідо ипчим велись у нас розмови об тім, чи можна по- 
годитії ,Прабду? з нашими бажашьшьоми. "Так зак то) пародовоць 
по хотів призпати думки мавігь про потребу дльа кожпого ,,хлопа"! 
землі, а казав, шчо ак упашому хлопові дати трохи достатку, то 
вій ложатиме під грушкоїу | мічого ше робитимеб, -- то можша до-. 

задатись, па вішчо мусили зиестись паші розмови. В августі 1879 р. 
пам довелось двічі бути в Львові, -- |, звісно, в розмовах наших з 

тамтеншіми льудьми ше раз зачіпались думки про те, чи мояша впо- 
рюадкувати спільшу літературну працьу зукраїїнців": і галицьких на- 
родовців. "Тим часом до давлішчих породі дльа незгод між шами ) 
львівськими пародовцьоми: клерікалізму йх, браку сістеми ) нере- 
альцости праці дліа пародиго) освіти, погліаду па ,,хлопаб, |ак на 
піашіцьу | лійтьуга, прибатилась нова: думка, висказана «Правдоїує 
про потребу поділу пашого народу па класси по капіталу. В наших 
розмовах з львірськими шародовцьами, з Іаких розмов одна, в »Р. 
Бесіді" була доволі прильудна, ми сказали просто, шчо всьака, нагать лі- 
тературна спільність між уграїнськими 7 львівськими пародовцьами, 
пе можлива, шчо кожип) з нас, хго бере |аку небудь дольу в таких 
виданьшьах, іа. «Прагла". то) підпира по менші) мірі темпоту думок, 
коли пе реакціїу па Українці ) Галиччині. 


Коли ми прибули в дру ги) раз в Львів. то вже там де хто з на- 
родовців вспіли позпакомитись з брошуркоїу зПарова Машина", котра 
тим часом ви)шла в Рідиі. Нас покликали на вочір до одного наро- 
дова, до ми застали багато льудеї, відомих нам і певідомих ; нотаб- 
лів" львівських народовців. Збор виїшов більше, чи менше оееіціальниі, 
бо навіть вибрапо було дльа розмов предсідательа. Спершу пас спи- 
тали: шю0кажігь, Чого од нас хотьать українці?" -- а оди з госте) 
добави: шіак думаїуть українці про »Нарову Машину", чи це ііх 
программа, чи по хотьать вопи род пас, шчоб ми за пеїу слідовали?ія 
Ми одповіли па це втакому роді: , україйців в Россі) 14"/з мильіоців,-- 

і, певио, хотьать вони це одпакового. Ми можемо говорити тільки 
од себе р од тих, з чо більшо-менще однакових думок: ,Паровоїі 
Машини? чо па Україіпі не бачили, -- а певно зна)дутьсьа льуде, 
котрі будуть поуу довольші. Ми сами, коли б Її писали, то де шчо 
сказали 6 пиакшо, виложили 6 наші думки в мищі| формі, -- ало в 
загалі дуже раді, шчо кшижки такого роду починаруть показуватись 
па паші) мові. Бажати ж, шчоб льгіоські народовці приупьали за 
программу ,Парову Машицу"?, або царіть в загалі соціалістичні думки 
ми пе бажауємо, бо довідались, шчо в Львові не тілько шчо мало хто 
і розуміїє навіть те, шчо таке соціалізм, а навіть устно ) початно 
гозорватьсьа про зхлопа? зовсім старосвітьські панські думки, од 
котрих не то до соціалізму, а ) цавіть до )акого небудь народовотва 


я 


о далоко.. Чого хотвать україїці -- маші товариимі од львівських на- 
гродовців, -- було це раз писмшо | казашо (дипись липимо), -- алу з тих 
розмов та умов по виходило пічого, -- а топер ми но хочомо од 
львівських мародопці нічого, |ак тільки, шчоб вони піколи по гопо- 
рили од нашого имепі, Олільного ми нічого цо маїомо імати по мо- 

о жомо сені мусимо працьувати ) панни з громадоїу зовсім окромо", 
Шри ці) розмові було душ з 2), --з котрих, коли б троба, ми мо- 
жемо пазвати дущ з 10, пам відомих. Розмопа зкінчилась промопоїу 
особи, котрі) збір поручио бути продсідателом вочіра. У ті) зроду 
між пичим проти шаших думок про просвігу, мухкицево у т. п. гопо- 
рилось буквально тако: «Рог Мопасії, рапіо ЧФоргоЧаїсни, і Коїп 
Наші!» і т.д. Треба б було бути божовільшім, шчоб післьо цього 
по то мати заміри, уакі мамо пахіда)уть львіпські газоти, -- то б то 
зПовости за собоїуб таких льудоі, а навіть мати з шими )дко побудь 
діло в громадських справах. 

Ми верпулись в Россіїу, вивозших з собоїу зі Львога тільки кілько 
спомпців більшо чи монщо зууморістичного соргу. Післьа того, коли 

"нам дополось злову прибути в Львіо о Марті 1576 р. по дорозі в ЇЙ- 
дець, до ми першо думали видавати ,Громаду", то ми жо пірдких, 
окрім чисто особистих стосупків з тамошиіми пародовцьами по мали 
ра думці. у ї 

Ми не ховались з свотіми думками, тако само ак і з тиїсіу, 
Заку ми казали в Львові віЗ10 ре то б то, шчо міді цами ) паро- 
довцьоми львіоськими но може бути пірахоїї спільшости, Їакораз тоді 
«Празда» посгушила під пову редакці)у. Ми оборпулись до редактора, 
шчоб забрати пащі рукописі, -- (полерециьа родакціїа пі початала ух, 
пі цам це рортала). Нови| родакстор призпаварсь, шчо віп хочо дати 
видацьньу хоч лемірковано, та прогресипии) характер і просив пас 
помагати «Правраї» коли по полігичийми, то Хоч чисто-лігерату рими 
працьами (зоїссками бібліогравічишми) ) зоставити дому отатьтьу 
«Лігоратура ) освіга па Україні», в кої був порогльад сгапу укра- 
ділотза од 156) до 1879 р. Ми згодились па цо, умо па пробу, зклап- 
шись па особу пового ро здакгора, -- по просьбі котрого паписали ко- 
ротецько уваги про те, захоїу б мусила бути «рада», шчоб бути 
скільки побудь реальпим і прогроссівшим, і по противуцародиїм ви» 
дацьньам. Уваги ті полались в руки поліції при уахі)сь ровізіїі, -- 
; пішли по руках у Львові, -- то ціцави) чоловік можо доповиитись, 
скілько в пих була рогольуції: чого. 

Огрім можливости літературиоїі праці в Правді" цам случалось по 
раз говорити з тими пародовцьами, котрі хоч призпавались до того, шчо 
далі так топтатись на одиїм місті це можна, про одио з наших давніх 
ріа Фозіфогіа яльа Львова: про потробу заложити там кийарсь- 
ки) склад і бібліотеку кипс про Україїпу ) слаюуміство, а також 
таких, в когрих би галицька молодіж могла побачити приміри, овро- 
пеіської паукодоїі, лігорагурлоїі | громадської праці. По паші) мрії 
таха бібліотека, котра б огала вишічо вораких кружкових та особистих 
сулеречок, вмепшила 6 потроху давиїі болісті галицької публіки: по 

о Ззнатьгьа та поверховие попівсько-адвокатсько глаголацьшьа, та по- 
терпимість, котра з тих хиб виходить і котра доходить до допосів 
кружха ца кружок. Поки шчо ми взвались ставиги думку про таку 
бібліогсчу в тих бібдіограічних замітках, котрі згодились писати 
дльз Правди". 


й ЗУ 

Тільки ж окоро показалось, шчо і такі ча)смирпішчі думки по | 
мали підстави в львівських народовців,-- ї «Правда» перершла виать | 
в шчомовишчі руки. рапішчо навіть, ція зкійчилась в пі) паша стотьтра 
«Аптракт з історії українові льстра». Новішчир родаєтор «Правди», 
-- котрого полігичиі думки висказапі в промові па роковиши Шов 
ченка в 1870 р. ми мали случа) розбірати в «Кісвокомп, Телограєі», 
-- попідписував під другоду -половицоїу цен статьті примітки 
сгільки яко бозоспівні, скілько ) дразливі, папр. буцім то ми, (котра), 
по словам «Р. Оіона» мав «багато почитатолів в Галиччині дльа свобіх 
паукових праць», уак відомо, про Україїпу |) па добру частипу | на 
украдїнські) мові) ведемо | навіть довели украрнську інтолігенціїу 
до «копочиого помосковлетьша» у т. и. Ми мусили паписати в «Прав- 
лу» огатоуку у «Опізпадмосьа!» р котрі) попрапльяли перекрути попого 
редактора ) робили )ому запити про Чого провідиї думки в справах 
пашого шаролху. Д. редактор, по звичауу, котри) пам здавиа був за- 
комир в наших справах з львірськими народовціами, одповідав нам 
ніжними словами, шчо вій по думав нас вражати в сводіх примітках, 
шмо просить по сердитись і писати далі в «Правду» | т. п.-- а шчо 
тільки нашої замітии «Опізпа)мосьа» рій по напочата, бо «вона мало 
іштереспа дльа галицько)і публіки». В одпорідь па це ми папочатали. 
цьу замітку в «Другу», (1871 І 2113) і, ах пішов редактор «Праю- 
ди» проти іштеросу своїсії публіки ридио з того, шчо віш одпогів па 
нашу статьтьу рероїо довшоїу (Слігце до опізпаньшьа. Одповідь д. Укра- 
йнцеві (М. Д--ву), «Правда» 1817, ХМ 3 і 4). Далі ми коли по 
уушовіли , Правді? паші праці, -- бо пічого було багато ) говорити 
про пих,-- то попросили верпути паші бібліограєичи замітки (папр. 
Матерьуали дльа історій Малорусі в ігаль'анських архивах і т. и. 
потім папечаташі в Другу"). 


На цьому | стали всі паші за)смици з родакціїеїу органа львірсь- 
ких народовців. З товариствами ж, котрим гій служить той органом, 
ми но мали зовсім шідкого діла (й согроге, -- післьа того |ак 
побачили шчо в 1873 р. шчо з цих пе може бути піракого живого 
плоду лігературпого, а в кіпці післьа того, ак .утогариство имеці 
ШІ--каб по зхогіло так поставити спот статути, шчоб до прого могли 
пристати | члепи-украдіцці. З самого 1874 р. «ЛПравлає но переста- 
тала одповідати нам на нашу за надго гостру крітіку" тих товаристь, 
--3 чого вже одиого видно, чи могли ми спрагди обертатись до них, 

шчоб вони ,,послідовали за пами", павіть, колиб ми ) могли вже вжц- 
рати таких безчесних способів, "ак ,трозити скомпромітувати" ті. 
топаристра, коли копи по посліду)уть за пами, З того всього, шчо 
ми писали про ті товариства з 1814 р. усьаки) може побачити, шчо 
ми сами пе хотіли бути скомпромотовапими (звісно перед громада 
пами, а пе перод цоліціїсту) їакоїу небудь тіцьшьу солідарцості цашо)і 
з тимії товариствами | їм подібштми, 

В 18717 р. нам довелось написати кілька листів в .Просвіту" р одиц 
лист до |і тодішиього продсідательа, прог. Ом. Огоцовського. -- з 
котрим в нас було здавна особисто зпакомогоо иаїбільш з поводу 
пересилки потрібних уому наукових кииг з бібліотек київських. Листи | 
ті писались пами з поводу цілого трапспорта кипг (наукових і літо- 
ратурних), хотри) ми справили з Киуїва па нм д. М. Павлика дльа 
молодіжі львівської | котрі по цедорозуміцьцьу цпопались в руки 
» Просвіти", Наща переписка з ,,Просвітоїу" могла б бухи шапочатана 


чо мала б нічого дльо, поії компрометуучого, звісно, в політичному 
ту пореписку ми Зважили за ліпше Застановити, --- 
миші кипси в тих руках, дльа котрих ми уіх зовсім но 
Ом, 0--ого ми пацисали в 1877 р. з поводу 
слухачів д. професора. До нас дідшли 


) ва 
смислу. Та | 


покинувши ) ї 
призначали, Лист до пр. Ч 
аресту кількох академиків, с ор 
звістки, шчо Од ших ,ближиіо одрекошася" ) шчо вОопи бідуїуть в 


п вражали обовіазком запомогти арестованим, чим моли, 
-- | шо ма)учи до кого нишого обершутись, персслаліг через повин) 
алрео д. 0--0му кілька грошо), та прохалиї )0го обериути йїх ша поліп- 
шацьньо стаку (напр. страви) арештованих )обго слухачів, Усвакиі 
провосор, та шчо ) спьашченник, зробив би цьу моволичку, коміссіїу, 
че бозучись скомпромоту ватись. Напіть в доспотичий) Россі)ї тако ро- 
битьсьа трохи но шчо-дива. Прое. жо Осо-п) зверпув нам гроші при 
листі, в котрім зрікавсь од усьаких подібних запомог арештованим 


ов тьурмі. М 


пі од пас, пі од себо. 

От ї псі взаіомиши, уакі ми мали з львівськими народовцьоми ) то- 
вариствами їх в цілому ) особисто. Чи мауті вони таки) характер, 
уакиї їїм лауть львівські газети, -- ха) судьать псі! «1 азета ШІколь- 
на? шче докорьа нас тим, шчо од нас приходили в Галиччишу ,,боз- 
числепі листи з начшим підписом па конверті. Коло слова ,.бозчис. 
ні ми ставимо 2, а про підпио на копвоерті скажемо, шчо швое)- 
царські почтові порьадки примушудуть ставити шдиие тор на реко- 
менпдованих листах, -- а практіка показу)с, шчо де)аким добродідам 
і товариствам не можна ншакшо писати, )ак рекомендовані листи. 
Головнішче ж усього, шчо завше, а надто в копстігуці)цих країнах, 
діло не в підпису па листу, а в тому, шчо в |ому написано. Ми ж 
не писали нікому з галицьких пародовців нічого по то компромосту- 
туушчого, а навіть політичного, -- і тільки власна полохливість і бса- 
тактність |їх помогла було: львівським, поліці)аитам і прокурорам 
видумати на кілька часу осібни) карпи) вчипок в австро-угорські) 
монархії -- шзпошощецьньа з Драгомановим: Навіть більша поло- 
вина другого процесу проти д. Павлика, Фрапко ) лр. виршла зза 
того, шчо одини з львівських народовців, д. Мапдичевськи), котри) 
первир написав до нас сам три листи про комерческо-кипгарські та 
літературні єправи, замісць того, шчоб просто | росказати, уакі віц 
мар з нами шзпошеня-ся", зріксьо |їх зовсім і думав замести слід 
листом до пас. -- шчо мовльав, .о0дчепиться ють паст, галичаь, 
намь и такь тло, а Бьі еще на нась полицію паводите", про кот- 
ри) лист віп і сказав поліції, ак мов би то про |сдиши), писани) |їм до пас. 
Молодли) народовець пе подумав не то вже про моральши) бік такого 
вчинку, -- бо були я: льуде, котрі зпали, шчо віп до нас перши) 
зпричеливсь" і написав до нас три листи ранішчо, під: ми вспіли па- 
писати до нього одип,-- а ) про те, шчо сліди |ого листів до пас 
він сам же зоставив в других лисгах, котрі дістались в руки 
поліції. Звісно, піумарши д. М--ого па брехні, прокураторіїа мала 
повід впдумувати, шчо між нами справди була корреспопдецці)а в 
справах шта)ємного товариства",--і молоди) пародовець тільки пошко- 
див і собі ) другим, та шче ) до того визрав зневагу до себо | до 
своріх і в самір королевсько-цісарські) поліції. Певно ж і виверти 
старших народовців (П0с115 а поп Шшсепао!) в ,Р. Сіошіє, в,,Газеті; 
Школьной" і т. и. мали подібні ж поблідки!.. От через те ми ду- 
ма)ємо, шчи цим нашим опорвіданьньам ми між мичим не тілько слу- 


жимо трохи дльа прочисту публичноїї моралі в Галиччині в. загалі, | 
а ) особисто дльа чесийшчих льудсі з тамтешніх народовців. 5 

Пам зоста)стьсьа сказати шче кілька слов про те, (ак мов би то 
ми, Пе осьагиувши сро)сії ціліє з товар. » Проспітоїує: і » Шевченка", 
обершулисї, до ,,молодцівб, шчоб їх зувлекти і зробити їх орудіами 
спозсії пропагандиб, Цими словами, )аї всім, зщчо писали львівські. 
шародовці (окрім одного, д. Н,...ого в зПравдіє, 1877, ю 13) в часи 
процовів соціалістів з 1577 р., підпералось то все, шчо сплігала проти 
арештованих стільки як незпаїуча, скільки | зловільна к. цес. проку- 
рагоріїа ) поліції. А все нашо шувлеканьцрах акадомиків львівських 
Заспісілько: вопо напочатано в листах до редакції) Друга? в 18176, 
76 ї 77 рр.) усе зводитьсьа до простої ради: звчітьсва, братьтьа, 
того, про лічо в вас говоритьска: про Россііу, Україіну, россі)ську 
| украршську лтературу, -з пригльацьтесь до науки ) житьтьа, новод 
Швроши, то | побачите, |акими вам бути народовцьами!Є Особисто ми 
навіть пікого | пе зпали з тих, кого потім виставльали, |ак мов би 
то наші оруді|а; не всіх навіті, бачили по разу-два, коли були в 
Львові в 1870 р. Хто справди зна, шчо робилось серед молодіжі 
лірівськоїї в 1874--Тт рр. то| побачить, шчо т. зв, Соціалізм на 
Русі" есть природні) послідок усрого наукового, літературного ) гро- 
мадського руху, |аки) йшов в Галиччині з того часу, коли вона стала 
в тісцішчі взаусмини з Україно) | західньоїу Тврошоїу. Наша дольа 
в цьому руху дуже мала, -- ) може викльучно зводитьсва, -- окрім 
ролі писательа того, шчо в усіх ца очах, -- до ролі посерединка 
між галичанами  украуйцьами ) помічника в здобуваньньу кииг дльа 
галицької молодіжі. Де далі, одіїхавши од Галиччипи | Україїни на 
захід, ми мусили зкинути з себе | ту рольу.--і зостатись викльучно 
з ролі писательа, котри) пода)є свої думки на увагу всьакому гро- 
мадьойину. 

Ми певні, шчо галичанам і україінцьам треба стати проміж себе 
в наїгіспішму спільність в справах науково-літературних, політичних 
і соціальших, навіть позакладати впорьадковані товариства галицько- 
українські, котрі б відзались шче | з другими сусідніми в Россі)ї 
з Австрії, Румишії | т. д. Та при всьому цьому ми зазше сто)али 
за працьу з низу в пору, з меншого до ширшою. -- ніколи не ра- 
дили льудім заводити генералів от револьуціїї, а пі зОрудії" дльа них, 
ум що зда)етьсьа австріїсько-галицьким прокурорам, польським ,де- 
мократичним" газетам. русинським попам, народовцьам і т. п., котрі 
ї бога, ) чорта мальу)уть по образу | по подобіїу своуему. Ми вба- 
ча)смо в таких заходах з хГенералами", ,,орудіуамих ) т. и. не тілько 
щчось зовсім противне іде)ам нашим, шчось безчеспе, а до того шче 
) шкодливе дльа само цілі громадівства ) навіть громадівськоїї ре- 
вольуці)ї. А коли б па таку рольу пе то генерала, а навіть ак у чому то 
і посередиика, поліз чоловік, котри) давно виїхав з свого країу, (напр. 
ук оми з Україїни Малороссі)ськоїі) та тілько поверховно зпа други) 
(папр. уах ми Галиччшцу) то ми б зважили це перш усього за шарлатан- 
ство, потім за річ шкодливу дльа самоті справи. Ми вже | тепер бачимо, 
шчо спраза громалівства | спільности україїнців в Россії | Га- 
личчиці посува)єтьсьо сама по собі, власноїу праце)у країсвих льу- 
деі-сусід і становитьсь: далеко міцнішчо)у, ніж це могло 6 стати за 
поводарстпом удких небудь ,гецералів"». Ми певні, шчо цезабаром та 
спільність притьасио | Буковипу, ) Угорську Русь, -- котрим нам в 
сві) час пе доведось послужити так, зак ми 6 хотіли, коли че мигмогли | 
більш служити дльа Галиччини, ціж тепер. Тепер ту службу му- 


- 
жо» 


п звОатО 


'срать взьати на себо галичано, -- і зараз жо зложити всьу справу 
ша кра)свих льудої, ік тільки |їх зна)дотьсьь хоч дворо-гроїо, й со 


мим тільки вдоржувати живі роауомиши з цими, уак із україїпцьами 
в Росі. 


З унівеситЕТСьКкОГО житьтьа в Килої. 


(Помилка брошури оМартовоков движоціо студ. кісвек. упипероптота 
вь 1878 г". Брехцьо гокерала Аптоповича). 


Ми кілька разів згадували брошуру зМартовекоо дрижопіо" ітд. 
Киижка та дуже варта уваси всьакого, хто хоче бачити упіворої готсько 
житьтьа в Россії, Тільки жаль, шчо в кинжочці ті) )ость помильм, пото 
більш в ті) части Дії, в котрі) говоритьсма про особи х. профессорії. Ми 

"поправимо тілько до шчо з того, шчо зил)омо ближче. Так па огор. 60 
сказацо, шчо упо доносу пр. Гогоцкаго обслагт біли, кула то учитоль 
гимназій Судовщиковь й умор'ь в ссмілкф, Оп жо писали, допосл. и ца 
Драгоманова, Учительа жоцпського пнотитуто С--ова заслано в Мака- 
рігю ца Унжі в 1500 роза то, шчо ніц сказав в частному домі, у 
д. Нельговського, шчо жалку)є, чому Каракозов но влучих в царі. 
Допіс на це Фурісв, 6. сгудопт моск. унів. - через Лузе 
пр. Г--ир допосив на Дро-ра, пе до 
поставлено було в зипцу між ннчим сгатьті в Правді" (153 


74): 
зу штор. рос., великор. укр. і галицька," -- про котрі справди первому 
Погоцькому в 1910 р. в апр. сказано було при Дро-ві хто і автор 
одчим з сотрудників К. Телеграта (котрого сотрудником був тоді 
Дро-в, 2 вихавпичкоїу осжішка д. Г--го). Правда, скоро погім | 


приршов приказ од міністра, шчоб Дро-в подаваюсь з К. У.--та Др--в 
післьа розмови з Г--им не ховавсь, шчо віп авгор тих стате) і павіть 
отлав іх в славуанські комітети, починазучи з київського. Можо бути, 
шічо д. Г--цщу, дужо льутовавщи, на ,К. Лол."ї роздратоваши) приуате- 
льами . Кісвлялича" (з котрих натр. д.Бушсе в самому попечигольському 
совіті павмисне драгував а. Г.--ого,) ) паписав мінісгру про авгора 
тих статсі,--а може ; пі. Казали тей: професори, шо д. Гози) по- 
лучив з Галиччичи телеграмму, буцім то Др--в па мітішгу в Галичі 
в августі 1579 р. говорив проти Россії, | роспустив про то чутку,-- 
хоч на тому мігінгу ніхто пе міг говорити, окрім авогрі)ців, члепів 
зОбщаества Качковокого." Про ці промови Дро-ва на ,бормикахо мо- 
лоли кивські провесори, почицауучи з Свліца,--та все ріоно цо) до- 
нос Г--ого, хоч би | був, пічого б вже но міг зробити Др--ву, бо 
вже в початку августа царь реліз зому подаватись з 3-х україїиських 
універсігетів. -- Другі помилки брошьури легко могли 6 поправиги 
кціівські льуде. 

Далі з того, шчо ми бачимо в кцижці , Мартовокос доижоніо", ми 
не можемо проминуги слов гоп. Аштоновича: ,Шодавио миї почти 
на зтомь самомь мБстб одить изь ваших преподаваголой даваль 
честнов слово, что оп, идя вт универоитегь, оставитт вої свой 
уббжденія виї стбиь униворситста, й что жо потом'» 9 -- опт дао 
смфялся мнайвиости чиновника, Дужо жаль, шчо гонерал но осказар 
имені того ,преподавателя," Та |ого пе трудио догадатисі, бо звісно, 
хто не оставиль вобхь свойхь уббжденій виї стбигь упиверситота, » 
тому нема місцьа в упіворсітетах Россії. А кому пе зна)шлось міс- 


- 


убога за сльозами мо подумав |акими віц виставив всіх проеосорів 
і собо самого тими словами: уаки) таки чеспи) чоловік будо брати 
од другого «честиоо одо оставить воб свой убіждонія 9» А дал 
гоперал просто збрехав. Ти)сіу брехисуу віп шчо раз пагадав копочпу. 
потребу. шчоб то) «одипь преподаваголь» рооказав шочатно іогоріїу. 
сво)сії служби в кифівському унпіверсітоті | усі розмови, зуакі рому | 
доводилось вести з помпадурами. мирогочивими, воно, рубсьаг | 
жими ншиими,--бо ти|суу історіїсіу крутьать папр. «Моск, ЇВідомо- 
сти» шроти «упіворсігетсько) авгопомі)ї,» геп. Аптопович, шчоб зас 
дурити сгудентів і т. м. «Одийнь преподалатоль» напемата ту історіїу | 
1 ті розмови при першому вільному часі. А поки шчо скажемо, шчо 
гаких єчостимхт, словт,» про дакі росгазу)с ген. Аштопович, ніколи 
по могло | буги в розмові д. Аитоповича з єодаимт преподагатолемт.» 
Гоп. Аитопович мо таки) паровий) чоловік, шчоб по бачити, з ким він 
говорить, і добре мусив знати, шчо «оди проподаратель» по став | 
би з ним і говорити, уак би рій позполив собі вимагати подібні єчо- 
он слова.» Гоп. Аптоцорвич повно жо пе забув, шчо 30 маїа 1815 ра 5 
коли віп в порши) раз сказав зодпому праподаватоло» вольу мішіз || 
сгра, шчоб то) подаваюсь в оготавку з ки іаського ушіверсітгету, він 
казав тому «проподавательу,» шчо тепор ідо діло тільки про один 
то) ушіверсітот і шчо всі другі дльа цього по зазишуті, шчо не замкпути) 
і сам кирвськи) упіберсігот. коли змініатьса трохи оботавиши, -- 
то тоді «одийь преподаватель» одиорвів, шчо дльа нього прішціп раз 
жиїшче, ціж служба, навіть вищііоє кому ушізерсітоті, і сказав, шчо 
вій волів бути вигнаним з усвакоїї служби, а сам в одставку це 
подасть. Далі гоп. Ангопович тож паміатаїв, шчо | 7 сентрабрьа 
1575 р. коли вже мішістр переніс справу «одного преподавательа» 
до царьа | коли цар звелів замкнути тому преподавагелогі три україїц- 
ських унівоерсітета,--сам ген. А--вич двічі радив «одпому шпрепода- | 
ватолеі» подати прошешьльа про одставку з ко упіперсігета по волі, | 
говорьучи, шчо тоді «карьора ваша будегьно кончопа,» ало ж «о0дить 
прополаватоль» вибать поставив прійцій вищче служби ) жалуваньньа, 
на це) раз вжо окрізь в Россії. Чаки) жо розби був содному преподавато- || 
леві» давати єчестиос слово оставить воб свой зоракорих виб стбнь 
ушиверситота» в розмовах з гоп. в 1870 ї в 1875 рр.? Це можпа 
здумати собі | шо самі) суті рочі, ) по тим обставинам, при уаких 
були ті розмови. В 1870 р. седийь проподаватоль» мусив (їхати за 
грьапицьу за помічьчьу кщуіоського упіперсігота (1600 руб. в рік) 
зржаня проподаватель» перед тим слуйшів кифівському упіворсітегу 
5» років, -коли завшо есть звича), шчо кого міпіогерство посила 
за грьапицьу, тоі одслужу)? З роки за рік комашліровки. «Одииь: 
проподаватоль» вільни) був. верпувщись зза грьаниці, | че служити в 
киуівському упіверсігеті, ) павіть пе вертатись, в Россіїу, тим паче, коли б. 
міністерство стодло далі ца тому, шчоб по давати щому штатного місцьо в 
кирівському упіверсітеті, па чому вопо стало з 1566 р. післьа допо- 
су кп. ШПріського- Шіхматова, жотри) сердивсь на «одного пропо- 
давательо» по за |0го «убіжденія вь ушиперситотб,» а за то, шчо 
то) писав в журналах про )ого початпі видацьньа. Пород тим, |ако | 
«одному проподавательу» їхати за грьаницьу, в соптьабрі 1510 
лоакі з превосоріп заїавили содиому проподаватолові,» шчо вони зого 
продложать в ушпіворо. раді в «шгатці» проподаватолі. Віш, звісно 
згодивсь, бо цо виводило діло на чистоту | розвазувало |ом рук 
Провідавши про це, прое. історі) Більбасов (забраковани) адозу 1 


зерсітеху. ) потім неон міцістром, початавши) вкупі з прое, Мо- 


достовим в «Жури. Мин. Нар. Пр.» рецепзі)у-доноб па діосертаціїу 


«одного проподаватольа,» тепор родактор «Голосак), просто оберпувсь 


до «одного преподавательо» ) казав, шчо віц зпа, шчо міністр ціколи 
- не згодиться, шчоб «одишь преподаватель» був з ЩІ гатиим: в Киї іві 


і шчо ліпшшо Тому вибору од ради ). но приумати, а замісць того Як 


- Більбасов, в сборі такультота (в то) жо допь) виосе, шчоб прибавити 
- цодцому преподаватольу" по 400 руб. в оріс грошо), поки будо за 


грьаніще) у. » Вибіра)те, каже, це--вірне-- аоколи хочото, то уз сьо- 
годньа ж внесу | те, шчоб вас вибрали в шихти, тільки жо вам гіршо 
буде. Міпістр ско касу)с вибір,- і рам тоді по зпаги місцьо ) у лруго- 


- "зму ушіверсітеті, у зОдин преподаватель" ми олів ліпшо ца пос лідньо. 


Факультет вибрав іогор--справа мусила пероїси в раду. ,Одииль про- 
подавагельс пішов до ген. Ацтоногича, когриі по закопу мусив втлор- 
ждати вибір штатного доцента, "--) росказао уому, уакостоїїть діло: 
іа сказав він, можу сцицити діло у у чакультоті,) у раді, окол Ви 
просто ) іаспо скажото мені, шчо по втпордите мого вибору. Діло 
обіїдетьсьа без скандалу дльа упіперсігсту, -- а а буду зщиги, шчо 
мено жде, | матиму руки вільні, -- а дльо мено пауважийшчо зпати 
засно сві) стап, чи од вас, чи од міпістерства, а паїгіршо тьагти 
кацітіль з секретної перепис хоїу. Гоперал, тах мовби то ) чесии) чо- 
ловік, сказав, шчо він по ма)о пічого проти ,юодпого преподавательа, 
тільки шчо сам но смі)с втверждати ог о, а мусить спитати міпістра. Про 
такі речі, |ак шубіжлелія," так само, ак і про працьу ,одпого пре- 
подавато: б пе в упівгрсіготі, а в печагі, гоперал. по говорив,--між 
ничим чорез те, шчо зав, з ким говорить: м)диць проподаватель" 
спитав їого просто | |дспо: чи бозпадіїна |ого справа, чи пі ?--коли 
безнаді)на, каже, то |а спицьу | в самому упіверсітеті.- -НІ, сказав 
ген., не спицьарте. -- А шюдинь преподаватель" просив од себе, шчо 
коли міністр скаже шчо небудь проти, -- то шчоб гоп. по затьогав 
діла, а шчоб просто скасував вибір ушіверсітетський. ,Дльа нащо, ка- 
зав він, тепер більш, ніж коли цебу дьо--коротко | іаспе ці! лійшо, 
ніжні те--ні сеї: Генерал обішчавсь. Діло пішло з Факультота в 
раду. Рада вибрала одного проподавато- льоб щтатийм. Вій поїхав 


- за грьаницьу з певноїу падідїе аїу, шчо скоро ого справа стано удспоїу. 


"Ви|шло ж, шчо генерал збрехав. Довго за, дерих 


вав ві діло, -- потім 
послав в міністерство. Ззідти при)ш. та одповідь така, уака і мусила 
бути: шчо, мовльав, коли по закопу вибори штатних доцепгів втвер- 


-жда попечительь--то вам і треба знати, зак поступити з М. Х»., і ви 
ж, прибавив міністерськи) секретарь, за котрого хотів зховатись по- 


печитель,--на себе берете | одвіт за послідки, Генерал зльакагсь: 


пише Б універсітет: чи бере то) на себе одвіг за послідки вибору 


З. М. Це все рдурницьа: бо шчо напр. зак М. М. сказитьсьа, та покуса 
кого небудь. або переїде г їєзурти, зак колись московськ. протесор Пе- 
черий, то хиба за уого будуть в одвіті попечитель, чи упіверсітет?! В 
універсігетські) раді навіть стидно про такі дурииці говорити, і дльо 
того ректор зібрав деканів.--і вони одповіли, шчо, морльав, упіверсі- 
тет, вибіра)учи М. 5. сказав, шчо віц про нього дума, а одрічально- 
сти за нього брати, звісно, не може. Генерал з перольаку став ось на 
чому: написав в упіверсітет, шчо він дасть , положитольцьй огрїгь 
на представленів университста по возпращеній Х.Ж, из заграничной 
командировки." Це було ) проти слова, даїшого гепералом ,,одпому 
г прюйеіхо Й "8 р проти рознн службь," -- 60 ,польза служби" 

тершить, щчоб по 2 -- 3 роки ,продставленіл" ізоставались без 


заспоїї одповіді. Звіспо, уліверсітет мусив де | поставити на вид г 
пералові ) прохати ого скоршо розкіазати ому руки. Але ушіверсіз | 
тет промовчав. Нічого по зоставалось і .юдпому преподавателогі, Гах | 
мовчати до кіпцьа комапдіровки. 1 ма)а 1813 р. паступив то) кіпоць; | 
(збдшь проподавателі" написав в упіверсітет запит, ак стодіть ого | 
справа. Рогтор (тоді д. Бушго) прислав |ому копіїу з псзакопцоді одо 
повіді гепорала, ,Одийт, преполаватолі написав, шчо коли пігдо це 
бува)о, шчоб чиновитк уавльавог па службу ранйшчо, піж |ого втвер- 
дено, то ) в просить, шчоб |ому перше сказали засно, чи втвордив | 
у0го попочи голі, чи пі,---а нпакшо вій по уапитьсга,--(тим паче, шчо чоло- 
викотії з сімісру ) ззабозпеченоду за грраницеіу робото)у педуже то солодко | 
пхати за 3000 верстви їсти кісельу, котрого шче може рис дадуть.) | 
Ректор побоїавсь обершутись з офиціальшим запитом од упіверсітету- 
до попечителга,---хоч і мусив по зробити ,,длд пользьт службі,?--а звів 
діло на півофіціальйі розмови з. цим і па таку яс переписку з уодиимь 
проподазателемим?, (та переписка охопайа в пас). Зкінчилась цьа пере- 
писка ла тому, шчо ректор заповиив , преподавателл, шчо )0го ба- 
жатьтьа, шчоб поперслу |ого втверлили, а потім шчоб рій приціздив, 
одпа тормальпістіь, трохи ше каприз, котри) може поставити упівер- 


сітст пе зовсім ,ют лоркоб положенівб, -- а шчо неха) тільки вій 
придіде, -- зараз жо |ого попочителі, і ртрордить. А тим часом пастали 
вакацідї. В єситьабрі 1873 р. ,одингь преподавательс приуїхав в Кидів, 
го паписавши перод тим ректорові, шоч рі зважууєтьсьа ца це, тільки 
покладаїучись па слово ого | попечительа, Генерал на цо) раз вжо 
пе смід по втвердити одного проподавателя", -- а все таки прово- 
лочив діло шче 2 місраці. Бачите, тоді само їздив по кцувському 
округу міпістр, -- так сміливи) гепорал ховав од шого ,одпого про- 
подаватоля" у сам ховавов од нього. аж поки міцістр не подіхав 3 | 
Київа. В часи ціх сховів ,одипь преподавательс мусив сидіти ) боз 
роботи, | без гроше), а студенти без лекції! Накінець пугало-міністр 
подїхало, - - смілими) генерал покликав ло себе , одного преподавателя". 
Перш усього показав віп |ому одповідь міністерства на продстав- 
ліцьцьа шче з 1870 р. .Ось бачите, каже, міністерство всс склада 
ца мопо". -- ,,Міністерство, одповідав преподаратель,-- право, бо так 
виходить по закону. Уа пе бачу, од чого рапішче Ваше--ство пе 
могли втвердити мене, чи по втвердити." -- Міністерство склада 
па менс одвічальність за втрерждіньньа ваше; |а пе хочу ставати на 
дорозі вашої кареісри; |а пе боїусь тиісії олвічальности і підпишу 
сьогодиї яг ваш вибірб. Генералові нічого пичого і не зоставалось 
робити, -- раз коли віп казав те, шчо казав в 1570 р. а потім зама- 
пив чоловіка в Київ з Шосіцаріїі,--ог уже через те віпоно мігока- | 
зати пічого ,,про убіжденія", і т. и. ,Одинь же преподаватель" сказав 
гепералогі, шчо про аку пебудь одвічальність одного чоловіка за 
другого шічого | говорити, пічо рі сам за себе одвіча, -- а пічо до 
праці в упіверсігогі, то може сказати | генсралові те, шчо колись 
казав і ки. Шірінському, -- то б то, шчо в універсітеті він буде 
працьувати ма підставі упіверсітетських звичаців і науки". Чи одсту- 
пив ддишт преподаваталь" в чому небудь од того, шчо їому покаг 
зала паука, -- Ха) скажуть ті, хто бував на ого локціїах, -- чи ви- 
ходили ті лекції) (історії філосогіїї історії, -- початкова культура, 
- Отари) Зхід) за грьашиці казенного свігогльаду,-- про те ха) ска- 
жуть казенні льудо. Звісно, виходили, - - тільки ж казенні льуде не 
сміли сказати того, --) один раз, коли по доносу одного профессора 
геперал получив од міцістра шчось тако з поводу вступної декці 


одаватол. АХ сто то| проподаватель | показав ому ту 
котра, потім була напочатана в , Журналі Мик, Нар. Проосв.і 
«І міткоїу редакції, "чо, мовльав, по в усьому (ГОдимось з шли. 
автором. Локазуручи ту лекції гецоралові, оди проподаватольх: 
просто ) їасно сказав |ому, шчо в справі пауковії віпотож само, шчо 
і хімік у собо в лабораторії, ) шчо при)мо противпу спо) думку 
стільки тоді, коли вона будо поставлена теж паукопо, Ша ткиктах. Це 
казав оди проподаватоль" гецпералові тричі: в перший) раз оцо, ік 
| росказуісмо. в други) раз, коли гоперал побоавсь |ому дозволити 
очитати публичні лекції при початкову ку льтуру(!), -- в троті) раз, 
коли гопорал боужвсь дозволити лекції про Галиччику. Про порво- 
1 | битну культуру тахо гоп, і шо дав читати, навіть по породавши про- 
о грамми локці) до генорал-губерцатора,--а про Галиччицу таки зго- 
одиось пустити программу, та гепоогуб. ки. Допдуков- -Корсаков по- 
опрохав одного проподавательо" одклаєти лекції з маїу ІЗТО р. па 
осінь... а тоді вже було запізно! Геперал пі разу мічого по огазав 
. проти такоїї думки одного проподавательа" про )ого шлукову пра- 
цу (а другої в універсітеті дльа одного преподава: гольо по було 
(фр не могло бути),--) навіть коли віц передав тому проподаватольу": 
вольу міпістра, шчоб то) виходив-з київського ушіверсітота, і коли 
тої сцитавуо-чи ,тому причина ого працьа в упіверсігеті, )ого лок- 
оцій?У--то генерал сказав: нт», слава богу, против Ваших лок- 
цій я ничего пе сльшхадт," а зверпуб на то, шчо писалось одним 
преподавателемь" в журналах, наубільше в ,Правлі," (Література рос- 
сі)ська, великоруська, українська ) галицька). Генерал сам добро зпа, 
шчо | у тому, шчо там писацо було, пачальсгво образилось по у бі 
жденіями, а тим, шчо там було сказано про особи міпістра гр. Тол- 
стого та |ого панігірістів: шиіона /узетовича, та р то пе так в. Прапді,з 
на когру оефіціально показували, )дков .Юботиику Квропьіб (1873 р. 
декабрь. .По породу кісвокихь засгольньхь річей., 5) На шчо ж то- 
пер генерал бреше? Або впуать спитаїсмо шісльа всього, шчо рос- 
казано: на шчо ж було б .одному преподаватолові"" самому брохати 
перед генералом, в 1813 р., коли віп і в маїї, ) у септьабрі 1570 р. 
не зхотів зберегти собі слухжебнод карьщсри в Россії, полатши гепо- 
- ралові прошецьньа про одегавку, або хоч написавщи |ому про те 
73 5 аписьмо, )ак про це прохав того сам генерал, по своїсму звичау, 
- ,Со слезами па глазахь п обливал сердце крово. Я Ха) би подумав 
про це все з айлизо) генерал! То тоді б віп, може, пе тільки по став 
би брехати, а шче 0, може побачив, шчо зштатна!" служба ,, одиого 
опреподавательа" була дльа цього такоїу вагоїу, за окидацьшьа котро)і 

- він не перзстаїо дьакувати бога ) чорта | котроді іму нічого було 
ЗМ вбільшувати обіцьанкоїу Оставить свой уббиденія виб упиверситета. 


Ми 1 ,Набатьє, 


(Чому Й зак ми говоримо про «Набать?» -- Д. Молчановь-Другь в 
(редакції , органа русскихь резоліоціонеровт, -- Примір пабатськоїї 
-- нісенітииці. -- Доброльубог ії Пирогов. -- Остатиьа рада , Набату".) 


Від Закогось часу почав до нас чипльатись ,,Набать". Перше це) 
; | збргань русокихь револіоціонеровл проплакав шчось тако в оборопу 
рссарої Польшчі | ) польсько-австрі|ського начальства в Галиччиці з 


у поводу кількох слов. в пами) брошурі. уВнутрошсо работло 


добро, (а їі всі, хто зна справи в Россії, шчо ,,Мабата" можна ока- 


за освобождопіс", А післьа того, Так автор ,дЗаписокь Южио 
Соціалиста! лосмі|авсь пад заміром ,,Набата" вправльати рсі)о 
сіісіу, то це), Правитольогвошньтй Віосиико ненстпу)ушчих урьа. 
і зшабато" боз дзвопу | язвішиць, почав вже ла)атись незвичним! 
путиїх льуде) словами у присгавати чомусь то до пас особисто, звучи 
нас ,,войсикомь заграпичимхі уграйнотиловь" і т. м. так мор 
би то | у пас, заграшичних і пезаграничних украуінських громадьан, | бо 
Зесть вожоки, Дак у барашів та в тих збКружках", р котрих діктаторот- 
зуїс ззТабалеьоо, Нарешті недавно ,оргапь" то) папечатав статьтьу || 
вжо просто оберпутгу до пас: ,/Йфоколько словь Родактору Громадь". 

Ми б раді були зовсім ис спомипати про , Набать", коли б час од. 
часу нам но нагадували про пього польські виданьньа. Хіи зна)»мо 


зати пе ма па сі, Польські ж патріоти старих. школ чомусь то 
думаїуть ипакшо | по раз показували па іого, |ак на збираржиїї 
орган ровольуціоперіо з Москої, в Россії". 8 тими патріотами ми 
по зходимосі, маїжо мі в чім, - та все таки ми зпарсмо, шчо за ними 
їссть, або хоч була, своїа сила, ) через те ми мусимо часами говорити з 
шими, а, через то згадувати і про того, па кого вопи показу|уть в спорах 
з нами. З другого боку ми мусили доси тричі спомуапути ще) ,оргаттьо 
по особим случаізм, котрім подібні, може шче пуать случатьсьа. А 
ми б по хотіли, шчоб наші читачі думали, шчо назива)учи »Набатт", 
ми вважа)омо то) ,оргать" за шчо небудь вишче од того, чим він о 
їссть. От через те, -- та шче через деуакі случа)пі причиши, про 
котрі дальше, -- ми раді случару раз на завшо сказати, |ак ми ди- 
вимось па ,Набать". 

Спомицали ми іосо в ,,Громаді" | в ,,Листку Громади" тричі: во 
»Передіьому Словіб, де ми мусили сказати про т. зв. револьуці)ні || 
органи в Росейіі, |акі в тор час виходили. Тут ми мусили споставити | 
»Впередь" 1 ,,Набагь",--при чому охоче признали, щчо в послідньому 
була у розумпа думка об тім, шчо в виступах проти теперішніх по- 
рьадків в Россії мало одпого слова ) «пропаганди, -- думка, котру | 
шчо рапішче ,Набата" говорили публіцієти т. наз. Бакуністи, ,Ра- 
ботпикт" і др. | котру ЗНабать" шсував навуазоїу себе в ,револьу- 
ціїкі государіЗ. Про цьу навіазу, умо і про инші одміни ,Набата" 
того папрьамку, котрому по паші) ду мці, робльать дуже велику честь, 
називатучи Того россі)ським уіакобінством', -- нам говорити було ні- 
чого, -- 60 | думки паші | способи праці в ,Громаді". здавались нам 
на стільки уасиими, па стільки по подібними до всього,, набатського"ї, шчо 
ми могли б обіїгись без усьакої! полемики з ним, навіть і тоді, коли || 
6 зпабатетво" ) знабатчики" ) справди були де небудь, дальше хати 
редакції того органа". Але ми мусили згадати то) ,органь"- шче 
два рази вже з поводу тактів з житьтьа, а не з поводу думок і по- 
літичних сістем. Нам прислали допись про Ковальського. Допись та 
шо зходилась з тим, шчо шисав про нього ,.Набать". Ми і одмітили М 
цьу пезгоду, шчоб нам ції поуаснили нащі товаришчі. Тут же приз 
бавзилось шче одпо: ми зовсім но лума)» змо молигись до Ковальського, - 
-- їмо ії до кого пишого, бо з усіх 10 заповідів Моїссіа вважа)омо | 
за наїрозумцішчу 2-у, -- а все таки вважаємо ого за чоловіка ак 8 
то кажуть »Примітного", Ог, вірвучи охоче ,,Набатові", шчо К., коди 
і пе був члопом мОбщества пар. освобожденія", (бо есть скепті 
котрі кажуть, шчо | такого общества не ма), то зносивсь таки з Но 
батомь", -- та споставльо|учи цьу звістку з другими, т п 


віршими, ми бачили втому оди з показів афаосу в політичних думках 
і впорьадкуватьньу т. зв. соціальних ровольуціопорів в Россії, -- про 
-шчо | оказали, |ак завще, -- просто і отвсрго в ,. Громалий, Далі, 
-- ми но могли мипути в сві) час пеочаспого- услучацу з Гориповичомє, 
Наші слова викликали лист до нас д. Стерфановича, котри) ми папо- 
чатали тож в ,Л. Громади", М» 1. Почата) учи лист од, Отозча, ми по 
о могли мипути ,,Набата", котри) гопорив в сві) час (1876, Ж 10) про 
-случа) з Горицовичом власно циакщо, піж росказуїо іого д. Отозм, 
то б то по фак про ноешчасти) случа), а зак про діло шрасчиталиов 
сша зФетокть" і кричав: , Надбвайто шпіопам'ь такіл маски, ках топорь 
на Гориповичі! Физіопомія ого продставллоть теперь такую карту: 
глаза совоїмь тьілізли, пось разабдопт ебрибії кполотої, со скуло- 
овьіхь чабгеїї кожа совершонно єлізла". Ми мусили нагадати, шо 
проти таких слов ,Набата" троба було в сгір| час протоестовати, тим 
паче, шчо ці слова, папочатані в газоті, па когрі) паписапо ,органь 
русокихь роволюціоперовь", послужили ца користь прокурагурі в 
процессі 193-ж соціалістів, шчоб пахинпуги всім ,русокимт соціа- 
листамь-роволюціоперамь" звірьачі інстійкти, 

Тепер ми мусимо прибавити, шчо пагадуручи ці слова .Набатає 
1816, 35 10, ми мали шчо одпу ціль, котру, ми думали, топорішші 
редактори ,, Набмач зрозумі)у гь. Діло в тім, шчо то; 22 ,Набата" ви- 
дапи) під редакці)гіу чоловіка, котрого ми маїомо всі причини ві 
жати або за асорпі реох: зсаїайг, або за шарлатача поршого сорту, 
або, вірнішче, за то 7 за лруго, ) котри| мало того, шчо соромить 
россі)ську журналістіку ) кида цогарпу тіпь і на ,Шабать", а шчо | 
може наробити багато шкоди льудьам в Россії | у Славіуашшчхшиі. 
Такого чоловіка всьаки), хто можо, мусить випости на чисгу воду, 
--) перш усього «кружки, пздающіо «НМабаст». Ми сподівались, шчо 
теперішньа радакціїа «Набага» зрозумі)» логецьку пауку, когру ми 
їй) дали, нагадуручи про 10 1576 р. те) газети, та вхопигьсьа за 

що повід, шчоб сповинти сві) обовіазок перод усіми льудьми, котрих 

може обморочити згадани) вишче чоловік, |ах віп обморочив було 
«кружки, издающіг Набать», Виїшло не тах. І тепор ми мусимо 
дати «Набатові» далеко тьажчу науку, а в купі з тим сповпии за 
нього |ого обовіазок перед громадьанами в Россій ру С ан. 
Ми мусимо це зробиги, хоч воцо, |ак всьака працьо дозіпрокціїї, | 
дуже нам прикро.-- Ось в чім діло: 

. 38 10 «Набата» 1876 р., в котрім напечатані | приведені слова 
про Гориновича.--почаюсь з такої обуави: «По случаю отьїзда П. Н. 
Ткачова, кружки, издающіе «Набать», передали ближайшіо трудь 
по редакцій другому лицу, оставивь тотть же коллекгипньш составь 
редакцій». Таким єлицомь» |авльавсь перод всіма в Жоневі д. Мол- 
чанов, проживавши) тут також з имоном «Другь». ак редактор 
«Набата», |авльавсь він мія: цичим нераз і пород пами в купі з ти)су 

орособоїу, шчо | тепер пишотьсьа сехрогарем редакції. Вже тої, хто 
воожавить порад писаньшва, підписачі именами д. Молчанова- Друга, 

в «Русокомь Мірі» | «Ногомь Вромени» з «Набатом» в загалі, то) 
догадаїєтьсьа, шчо діло тут не чисте. Але всо, шчо ми зпа)смо про 
д. Молчанора- Друга. шчв більша нечисте, Ми ч ули де шчо про д. М. 
шче в Киві з 1875 р. коли він, іавившись з Одесси, взьав па собо 
редакиїу «Кієвок. Телеграта» (1875), післьа того дак газсту ту ки- 
нули сотрудники ,укра)новіли". І на Україіі, | у поторб. печаті 
всі зрозуміли, щчо виход тих сотрудників з газети |ссть демопстраціа 
і шчо газета та мусить змінити сві| україінсько- демократични) на- 


Я 


прьамок. Тільки ж родакціїа д. М--ва в одповідь ,, Неділі, котра так. 
поуасшила, виход укра)іиців з ,,К. Те, за|авила, шчо характер, К. Толє 
зостанотьсва то) жо сами). Чеороз кілька ж часу д. М--в написав 
программу ша пови) рік, (1876), в котрі) казав про потробу ,усту- 
поь обсгоятольстваміЄ і т. и. А післьа того перспочатаю в КОТ. | 
стальтьу з ,,Впорода", зак короспонденціїу з за границі, -- а потім | 

тис сам за грьапицьу післьа того, уак |ого покликано до судебного 
слідоватольа, з поводу того, шчо він, будучи помічником адвоката, в 
Одсосі, випав з уакогось діла дра загрьаничнших пашпорта, з котрих 
одини буцім то дав комусь то, а други) залишив собі. Незабаром післьа | 
втіку дл. Мо-ва ,Кіовокій Толеграмь" заборонено,-- а порепечатка з 
Впереда? була дліа того добрим поводом, удк це міг паперод знати 
сом од. М. Саможо л. М. за грьанице|у став видавати себе за ,по- 
літичного омігрантаб міх пичим перед соціалістами | револьуці|пими 
слемоптами з західних славіан і з россіїап. Незабаром д. М., почавши 
вживаєи ямуа ,Друглб, пордвивсь з своїми статьтьами в зВпередь" 
(1870 Ж 31. Насущиьо практическів вопросії, дивись також , Извіщо- 
ціе кореспопденцтамт? в М38, 40). Мія: пичим автор ,Насущимхт 
вопросові" подавав ,,Влороду" раду ,устроить сьбадь пашихт загра- 
ничшяхь м впутри Россій жшвущихт друзей и создать оргапизацію, 
которая удеслтериіт пап, союз". З думкоїу про цеї зіїзд делегатів 
од соціалістичших кружків з Россіїї обершувсь д. М-о-р і до пас, 
коли віцостав редактором з Набата", а ми приїхали в Жоеневу вида- 
ваги ,Громаду?,--при чому согрегарь , Набата,: запевньав нас, шчо на 
здізд то) вже згодились і кружок ,.Работиика", | редактор ,Вперодьб, --. 
остатиї) тільки буцім то поставив д. М--ву умову, шчо б пебуло од ,,Наба- 
та" д/Г.качева,--котри), уах бачили ми, і справди ,ютррхаль от, Набата". 
Звіспо, ми цим росказпьам пе вірили, --) зреклись раз па завше говорити 
з д. М--вим і ,Набатомь" про таки) зіїзд. Д же М--р випустив згадани) 
10 8, Набата?, Ми мусимо нагадати, шчо в ньому було написано, -- бо 
»НабатьЄ мало звісни в Россії: Перша передова статьтьа зветьсьа 
»Сильцьо ли Наши Враси?Є ДБ одповіді сказано шчо: зихь, (враговь) 
какв силь нбгь"? і шчо всьу россіїську державу з панством і ку- 
пецгвом мояща повалити зразу; статьтьа кіпчаугтьсьа словами, , Друзвя, 
гуми готовьЗ і т. д. В другі) передові статьті говоритьсьа про 
»Олавянокій вопросьб іак про справу, з за котрої забуваутьсьа діла 
Россії, ,олавлисвильствованіс россіїсько зватьсьа зкумедіїг|уЧ,-- а 
на решті кажетьсва: ,,їль одпом изь послідиихь актовь ся на сцену 
явимся мі, ш недостойшая комеліл будеть копчена) а діти по внуки 
вотоощихь славлит благословять нась за то, что мьт не отдали пхь 
виь когти европейоко-правительственцоїї буржуазіші, В сгатьті зГраєь 
Алоксбй Копстаптиповичь Толстой росказудутьсьа інтімні розмови | 
автора з тим арпотократом-погтом так само, ак яд Молчанов роска- 

зу)в тепер в ,Нов. Враманий свої розмови з пащами турецькими, - 
а в кіцці гозоригьсьа: ,правительство русоков совебагь готово для того, 
чтобь ого, какь дряблмі сор» смести сь нсторіп воликой Россіці. 
Далі |дуть корреспоплецції, між котрими чига)смо ) ті слова про 
Гориповича, котрі ми нагадали вишче, а в кіпці -уОтвбть украйно- 
зилам'" на ,болбо десятка писемь", котрі редакці)а буцім то полу- 
чила ,Йзь Малороссій и Галицій, в котрих буцім то й ,про- 
сять опродлить мийців(129) о т. паз. украйновилахь", Милостиви) рез. 
дактор ,,Набата" легко виговорьу)о (украйнофиламь за уЧерезчурт 
готрогое придерживаніо легальньхов путеїйб, кажо одначе, шчо він 
все таки | перше мав до укра)нофілів ,симпатій, какь ко вобмь 


чиє 


Хо 


оюдямт так или нцочо протестующимт против СиСтомЬт управлопія 
(на Русн5, Тепор жо; кажо редактор, Когда зпакометво сь пікоторьіми 


продставитолямиі: украйшповильства дало нам право продполагать, что 
украйновильсгод по чуждо исповбдуємьхь нами соціалистичоскихь 
плей, -- паша симпатіл удвоплась. Но вполиї ясимя миїшія п дру- 
жескія отиошенія кт україн овильству" д. Молчанов пообіцьав тільки 
тоді, КОЛИ україповіли заспішчо скажуть своїу соціалістичну программу. 

Тако написано було в 10 М» ,,Набата", 1570 р., видмшому за рез 


а дакторством д. Молчанова- Друга. Коли це в 11 Ж чита)смо в ,,Изві- 


щепіяхь корреспопдептамть: ,Г Ф. Благодаримь ФВаст за сдблашциов 
намь сообщеціе. Спіщимь успокопть Васт: Родакція Набата ст г. 
Молчатовьм'ь (Друк) пичого общаго по нмбсті, п опикакихь дбл 
сь пимь но водетгь". Потім чурсмо про |акісь у откровошиі розмови 
д. М. з царським посольством в Берші, а через кілька часу ми стрі- 
ча)емо Друга, а потім Друга і Молчмтога в ,,). МірТ', за тим Мол- 
чапова в ,Нопомь Вромени", |ако конотаптинопольського корреспон- 
дента, далі д. Молчаногь дідо по Мпропі,-- а дл. Друг І оста)стьсьо 
вь Копотгайтипополі і т. л. Мало того: д. Молчанов поравльаустьога, 
і у Россії, но боуучись вже судобиих ослідоватолів, -- розмовльа по 
тільки з пашами, а | з ген. Испатьсгим, губерпаторами, славуано- 
фільствуїє а Іа Суворпи, по хвалить ,пашихь револіоціоперовє, 
»грустигь" з поводу смерти харьк. губерпатора Крапоткина, роз- 
мовльа з губорнаторами про те, ак одгьаюти сту дентів од ,,отайньихь 
оходокь", од зббщенія сьотвми, которьімь піль дбла до пауки п 
ученцьяЄ, даїе раду, іакі вживати -мЕрьі против украйновФильства 
но вслкихт пух ФильСтО»" і т. д. і т. д. 

Скажіть пепер, па вішчо д. Молчанов-Друг видавав себе за полі- 
тичного емігранта, навішчо клопотавсь про зіїзд соціалістів і т. м.? 
хто такир д. Мо чи тільки щарлатан, -- чи | шпіон?? На це всо 
(скорше всього могла б одпог чести родакці)а ,Набатаб, -- коли 6 випа 
зрозуміла сві) обовуазок і покористувалась поводом, уаки) ми Ці) да 
вали в .Листку Громади". А вопа замісць того накипулась па пас 4 
написала ла|ливу статьтьу на нашу особу! Чого тільки пе ма в ті) 
статьті! І виступи проти тих наших брошур, котрі сам же ,,Пабали" 


 ШЧО І недавно хвали, -Ч1і спомипи про таку старовипу, ік наша поломіка 


З Доброльубовим сімнадціать років пазад, -- і цавіть р примітці пі- 
сенітипцьа про розмову шчлена редакції ,Набата" Т. з укра|пофілом 
Д--вим". про садовців, про баришень- укратові. лок, емігранта Де а, 
протест, тальшиві гроші, ,Общину" -- | т. и., -- нісенітиицьа, в котрі) 
стільки я: смислу, скільки в звісних стихах: ,Отчего у лощадей пе 
ростуть во рту лимоньм? 

Вірні своєму правилу про те, іак держатись з «Набатом», ми 
скажемо тільки небагато з поводу того, шчо в )ого статьті тичетьсьа 
еактів, та шче ) таких, котрі чипа)уть більше других льуде), ніж нас. 

Почнемо з нісенітниці в примітці. Зиитаромо сперше:-- чому «На- 
бать» не написав повпо имен г. Д. і Л.? Но вже ж за тим, шчоб 
стіснити нам могу вивести |ого У ца чисту воду? В усьакім 
разі ми кажемо, шчо все, шчо росказано «Набатем», брехива. Кілька 
місьаців назад справди приходив «член редакції «Набата» д. Турокії 
до «україноріла Драгоманова» | вели ропи розмову, котру, коли 
вгодно «Набату». ми роскажемо докладно, та тілько, звісно, в «На- 
баті», а не в «Громаді», бо «Громада» печата)єтьсьо не за тим, 
шчоб росказувати усі потішні розмови, |акі трапитьсьа вести нам 
з ким небудь. Д. Т. справди жаліось нам, шчо емігрант Л. паговорьуіс 


ик 
о 
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. і РРО ча , 1 є 
, одпим баришивам про те, шчо буцім то робльатьсьа Фальшиві грош 
тільки по в «садовціп». (з Одсосі) а в іого, Турского, в Моптро--| 
справди прохав нас постаратись, та тільки пе 06 тім, шчоб напочатати в. 
«Общий» протост проти «Голоса» за, «садовців», а об тім, шлоб ті | 
баришиі по слухали Лоа та не говорили про цього, Т--ого, шчо в | 
ого робльатьсма Фальшиві гроші. Звісно, ми старались заспокоїти || 
«сокротарра «Набата», кажучи іому, шчо до шого, певно, ді)шла 
ака побудь кухошіа брехива, в чому, здалось пам, ми | успіли. А ж 
тенор осв шчо паплії «Набать», по тільки про «украуновіла Д.», а 
) про «Общипу»: чо буцім то воци зроклись протестували проти 
кловотги ,,Г'олосдб ца садовців! Просто, слидно за тіпогратськи| стамокі 
Коли то, шчо росказу)в «Пабать»з про нашу полеміку з Доброльу- 
бовим зза Пирогоїа по вилилось зорсім в таху ж лісенітницьу, то, 
повцо, тільки чероз то, шчо туг всб таки була «Набату» вийша в по- 
чатийх, хоч і одиобічних документах. Ми могли б дуже подьакувать 
«Нобату» за те, шчо вій вигріб цьу давльу історіїу р через тео дав. 
пам случа) порасниги річ, про котру публіка може знати тільки з 
джерала, дліа пас певигодного, 


Справди, --залишивши пазіть те, шчо ми писали проти Доброльу- 
бова, проти звіспого ) талацтливого писательа, будучи второкурсцим 
огудептом,--статьтьа наша папечатана в газеті, котра ) у сві) час мало 
читалась (Р. Р'бчі). Доброльубова я отповідь пам напочатана в 
сборі того творіо, котрі й усіх перед очима, | усьакому да)уть таки| 
виклад діла, уаки) зробив тільки один із спорпвших. Тільки ж ми б 
зовсім махнули рукоїу на ввесь тор спор, і на те, шчо робить з ним 
«Набать», коли 6 в цьому ділі були замішані тільки ми: Кому, 
справди, іштересио зпати, чи справли ми, «вь юности стояли за 
розсу ль школі», чи ці? Але діло це робить одну з частич школь- 
пої історій кирівського округу, -- | через те рапішча, чи пізнішче, 
треба до шього повернутись. 


З стате) Доброльубова «Всероссійскія шллюзій, разгоплемьтя роз- 
гамца і «Ось дождя да ві воду», публіка зна тільки: 1) шчо Пиро- 
гово першо писав проти того, шчоб діте| сікти, 9) шчо то) же 
Пирогов потім видав «Правила о проступкахь и наказаніяхь учени- 
ков к. ум. окр.», в котрих між карами була ) розка, 3) шчо звісии) 
Доброльубов за те вила|ав П--па прозоїу | стихами, а закиісь Драгома- 
нов виступив за П--ва проти Доброльубова. Зпачить, каже «Набатт» ї 
каже, може, | зовсім добросовістно,-- Драгоманов в молодасти, сторав 
за рооку! Піди там добіра)сьа, шчо Драгоманова самого з гімназії 
вигнали з поподу того, шчо він протививсь начальству, навіть тоді, 
коли ропо тільки ла)лти малецьких учеників собі позполило! А між 
тим, коли покипуги Др--ва, а оберпутись ло діла, то б то стану 
школ кирівського округа за Пирогова, то виіде шиакще, 


Скажемо єпершу, шчо про то) стап і про Пирогога, іа попечи- 
тельа учебного огруга, наулійша статьтьа напечатана була в «Колоколб» 
1561 р., Док. 15. Там показаца суть порьадків ппроговських в тому, 
мічо «П. шелт путемт прогресса, путем констигуціоньаго порядка». 
Чи гарно то було, чи пе гарно, -- друге діло, а тільки П-св так || 
хотів поставити всі справи в к. округу, шчоб вони залежали пе од волі 
особи, а од коллегіїї. Думку цьу ми можемо зрозуміти тільки тоді, коли 
перепосомось в перші роки післьа смерти Миколаща Ї, коли всім обридаа 
самовольо особи, «благодітельнос начальство», коли всі жлали коно- || 
ституціїі, управи коллегіальної. Думка про коллегі)у, про громадську | - 


м Ук . 

7 самовправу була проводопа П--вим скрізь, до чосотільки вій торкавсь: 
- (навіть у Гімцазісгів він заложий товариські суди, в уміверсіготах 
- дав вольу студоптам складатись в корпорації, в огімпазі)дх поставив 
вольу ради учитольсько)ї вишчо волі діректорс ської тож само ) з радоїу 
протессорів в упіверсітетах; в окрузі, коло себе, П--т постави «раду 
попочительську». «Колоколь» говорить про щьу зого сістому так: 
«рБщопіямь (совітовь) первмії подчицялся попочитоль,- -гбозприм ре 
ная рібдкость вь русекомь цачальникб», Ми па собі зимомо, тшчо 
коли рада цолт. гімназі)ї присудила швигпати пас з тімпазі)ї, 2 тим 
шчоб по приїмати пі куди, то ПП. по зваживсоь пороміниси само того 
суду, а попросио раду, чи по могла б попа сама замінити кору 
вигиальньа зо опопішченьом, па просго упільношьшьа з гімпазіїї, От 
з упопочитольськії радіб По-в подав сві проокт є Пухиила о проступкахт 
и цаказаціяхь», Рада но агодилась зовсім залишити розки, уако по 
вговорьуваз дій Ш--ю. Шо було дому робити? Зламати ралу 2 -- 
Так цо б було проти всього іого сістему. А завтра б случивсь опи) 
начальних, когри| би зломав і псі |ого «Правила», По-в, взалимучи 
себо тільки продсідатолом, а мо начальником, підписав ті «Правила», 
котрі приїньол а рада. Доброльубов же, або по зпаїучи діла, або ма- 
учи свої, инші погльади на порьодки громадські, побачив у вчицку 
По-ва зралу |ого думкам і вила) По-ра, Продшло д два роки, Поза, 
проглано в одстазку, | це був один з наузидпішчих показів початку 
дужчої реакції во Ро оссії. Ново начальстоо скрізь натикалось па 
пироговські коллегсгіальні первадки ї, звіспо, радо було іїх зламати. 
Між пншим воцо хапалось за статьтьу Лоброльубова, шчоб показати, 
шчо авгорітет П--ва не так ото вже обзати). «Правила» По-ва по 
давали во ліна дчальству, воно рало було то вхопитись за то, шчо мовльавг 
в такому ділі. ак школа, но слід «заводити |уріспрудопції у», то павіть 
пробуваловирїхати на тому, шчоб скасувати зовсім розки, аби тільки 
замазать скасуванньа самих «Прави», котрі пе давали іому ролі. 
На самому яко ділі кара розками була так посталопа по тим арави- 
лам", шчо вона маїже тілько | зосталась па папері--а «Правила» 
міцно забезпачували учгциків од самоволі пачальстра, | учопики були 
скрізь ними дуже довольні. От коли так стало діло, післьд одетазки П--ва, 
ми, близько зчаручи, шчо ) |ак робилось в київському школьному 
світі, побачили потребу сказати печатно слово за «Правила» Ппро- 
говські | проти сгатьті Доброльубова, котроїу закривалась реакції, 
і) напечатали соїу статьтьу в «Р. Річи», в котрі! зовсім но думали 
стоїати за розку, а тільки подає пили діло, ак вопо було. Нагалаїомо, 
шчо сам «Совр зменникт», не вважаручи на остатьтру Доброльубота, 
«Всероссійскія пллюзій» напечатав з поводу юдотапки По-ва статьтьу 
про нього далеко гарьачшу, ніж ми могли написати,--а «Колоколть» туке 
з післьа статьті «Огь дождя да в поду» напочатав згадалу хвалу П--ву 
за те власне. шчо віц «первьій подчинялся совбту»--так шчо ми можомо 
поділитись ропутаціувіу засгупника розки з самим Гериепом! 

Доброльубов же. котри) був за грьанице)у тоді, коли «Сопремен- 
ник» пзчатав статьтьу в похвалу По-ра, вернувшись в Петербург, 
захотів веє тачи. шчоб «ого було зверху», | написав своїу, по па- 
шому більш адвокатську, ніж Філосовфську статьтьу «От» дождя да в 
воду», в котрі) вищ вила|ав і П--рва, | тих, хто стоуав за пого. 
Ледви вопіла діуги до пає книжка «Совремоншика» з. тіївїу от атьтьоїу, їак 
Доброльубов умер. Споритисї було ні з ким! А по забаром реакціїа 
позалила в київському окрузі вору «пироговшчицу», а за тим за- 
несла на кілько часу сиїгом і всьу «совроменииковршчипу» по всі) Рос- 


чо 


сії. Всьа, ца, справа получила, трохи но архвологични) інторсе, стала 


матеріалом дльа «Русокой старицьт». 

Коли цо тепор паш виступ в «Громаді»,--котра, |ак всьоки) само- 
стоуачи) виступ, то шле ) українськи), багато до кому мусить колоти 
очі,--зпов викликав цьу справу на розмову. Не зпа)учи, |ак приче- 
питись до українського громадівства, ліну|учись стати до докладно)! 
крітік шщопа «Громаду», крітіки, котра 6, певно, показала в пі) по одиу: 
хибу, Добчинські | Шиокіпи ровакого сорту чипльа)утьсьа до особи 
впорьадчика «Громади» між ничим і з статьтьо)у Доброльубова, 
котру вони шче 0 добатою перекручууть. Ми раді случаїу позаснити 
цьу справу раз па заїипо і драку|смо «Набату», шчо він пакіноць 
зачени Ді початно. 

Ми в загалі дімику |омо «ПНабагу», шчо вій виступив проти укра- 
йпогва | проти нашої «Громади», Оводіми словами об тім, шчо па- 
віть зпішчетьна недержавних національності, таких, Дак укра- 
Ниська, способами державними ; буригуазії: У (Набать 1818,) ісоть 
діло буцім то користив дльа соціалізму --«Набатт» зньав з собо маску 
госмо політизму | показав в собі такого ж таки чиновника, зако 1 і 
слуги Бісмарка. Атоксапдра ПМ. гр. Голуховського ) т. и. германі- 
заторіо, обрусителі, полопізаторів і т. и. Цим «Нибатіь» дав нам 
могу рівньоги до себо всіх недогадливих поовдо- інтернаціопалістів, 
котрі 6 могли виступити проти нашого украрінства. Почастно ж за 
«Громаду» ми мусимо дьакорати «Набату» ось через шчо: 

З породу наших чисто-земліацьких і індівідуальних взаємин де з 
ким з тих, хто був привіазани) так, чи срак до «Набата», а тако ж 
з поводу того, шчо «Набатт», вірнп) -своїєму звичаїу примазуватись 
до всього шопого в россі| «і ошпозіції, хвалив наші брошури, котрі 
тепер ла)с, де)акі земльаги наші думали, шчо ми за одно з «Наба- 
томі», чероз шчо виходили пе раз случацї доволі неприщатні дльа 
«Громади». Тепер цього не буде. Всі знатимуть, шчо між нами | 
«Набатом'т» по ма | по може бути зовсім нічого спільного. Ми мусимо 
зробити тілько одну виїмку: іа і перше, так і наперед, ми не зрі- 
ка)смось брати на себе комисі)у здобувати нашим земльакам такі 
виданькьо «Набата». ак твори Лассальа, Чернишевського, котрі 
нічого спільного з «Набатомт», окрім друкарні, не маїуть. 

Сказавши цо все, ми даємо ,.Набату" на предки вольу вольну 
гопорити про пас, шчо |ому завгодно. Коли пам і приудетьсьа гово- 
рити про, Набатьб, то тільки в таких случаїах, про |акі сказано 
вишчо, Сами ж ми за себе навіки пришчаісмось з цим .юрганом",-- 

і на прошчаньн, да)смо )ому раду, ) зовсім не дльа шутки: ха) він 
поки заміри благодітельствовать пашу Україну сводїми ,револю- 
ціошимми госуларствами", чи петербурськими, чи варшавськими, (ми 
доси по могли зрозуміти, до зако)! держави у залічить зНабать?); хаї 
жице тако ж розбірати ) такі речі, чи годитьсьа в чиновники такої 
б то по було револьуці)ноїі держави редактор зГромади7, чи пі, -- 

а обернетьсьа до порьадку в сво)і) державі, ,,вь кружкахь, издаю- 
щихь Набать", і почио з того, шчо зробить докладне слідство про 
свого бувшого пачатьшика, д. Молчанова-Друга, та роскаже прильудно 
про то, шчо взна з того слідства. Наша Україна так солодко по- 
коштувата тих ,государств", заким вопа дісталась по неволі, шчо 
більше вже по волі шо пристано нідо)акого государства", а тим паче 
до Набатського, а родактор україінськоїі » Громади" не мае протехзі)ї 
пі ца |акир чик, в тім числі |) на чип ровольуціонера: він тільки 
шищо те, шчо вважа за правду, | коли в чому помилитьсьа, то це 


так при цьому і зостанотьсьа. Друго діло родакціїа ,.Набата",-- 

; хор ана того | того! Місцо редактора ,Набалає -- каплідатура па 
- омісцо, коли но діктатора, так канцлера будушчо)і держамми всороссії- 
- ськоді; так ось в загалі б троба було воді зиати, хто такі будуть Цуї 
| благодітельсгпувати, -- а почастко треба зпати, чи по попадотьово 
Россіїа в руки Уакого д. Молчацова, А шчо часгийшчо, і вжо зовоїм 
суріозно, та шчо ) уак україїноць, ми мусимо нагадати «Пабату", шчо 
мозабаром в паші) Одессі будо судигись справа з Горицовичом, і каз 
нібальські слова 10 5 ,,Щабаго" ІЗ70 р. будуть, попцо, виіать слу- 
- жити сроїу службу прокурорам. Так тут то ) троба б голосио показаги, 
в царство )акого чоловіка палочатаці були ті слова п орга рус- 
екихь революціоноровь" ? Треба верпути жапдармам, прокурорам і 
борехачам з потербурських та московських лако)ських газого-- здіхиьо 
од Дїхньогоз. Ми між нпичим радио цього одесського процессу 
цаписали те всо про д. Молчацова-Друга, шчо звали. А ,,Шабальс 
повно я зна більшо...... 


ЇМ. Дразоманов. 


НА УВАГУ ТОВАРИШЧАМ І ЗЕМЛЬАКАМ УКРАЛІНСЬКОЛ 
Т польськом мови. 


Перешкоди, |акі остатціми дивами стали покладати в Авогріїї лльа 
українсько) ) польської соціалістичної початі, примущшу|уть нас по- 
стазити на увагу товаришчам нашим ось шчо: 

1) Коли 6 українські товаршичі паші в Россії | Австрії точно 
вмовилисї. проміж себз про вчорьадкувацьньа видачьнь свої їх в Яоо- 
неві, то ми боромось зробиги во» можливо дльа того, шчоб влагодити 
йх чи вкупі з -»Громадоїу", чи порьад з поіу. 

З) На случа) Фодераліоти | громаліоці з польських аповаристо і 
тромад ча Украіні зпацили б погрібцим шчо початати в Жонові ж, 
то ми робимо тім збісним, шчо початиьа , Рабогиика 1 Громади", маїучи, 
хоч новолички), збір ерапцузського шрію»гу, може боз воликих коштів 
бути прилагоджопа дльа польської початі, -- до чого, |ак і до 
догльаду за справ оіу ми тож обіцьаївмо пашим товаришчам і зомльа- 
кам польської мови пашу шчиру вслугу. 

Шчоб не було піїаких неуасностів, ми мусимо прибавити до цього, 
шчо сами ми по боромо в цих справах пірагорі ініціагівй, а тільки 
осповнимо польу товаришчів, звісло, коли вопа будо п осповпому зхо- 
дигись з нашими црдозами. 


Впорьадчик ,, Громади". 


пРуАКА УУВВНЙ 
НУ си 


ФЕЧИТТЬ 
- ар. 
; 5 Яхс 
ЖКАССЬ ОБЩЕСТВА ПОСОБІЯ ПОЛИТИЧЕСЕИМЬ з б 
ИЗГНАННИКАМ» ИЗЬ РОССИ В'Ь ЖЕНЕВБ й 
сь мая 1878 по январь 1879. 


(Ми подали пашим читачам у Ш т. «Громади» Оодчот ЦЬОГО || 
товариства од початку ого, то б то од ма 1817 р. до мама 
1818 р. тепоср ми подаувмо це одчот до 1-го Февральа 18179 р.) 


Приходь ФР. с. Расходь ФР. с. 
і 
Всего поступило вт» кас- | Бсего израсходовано до ма 
су общества до 1 мая 1878г. 1170 60,1 мая 1875 г. . . . - 1 15 | 


Г'ь касої общоства кь І-му маю 1878 г. осталось 28 ер. 85 с. 


Май Мали 1878 г. 
5 Мосгуплоція що а Групиф изгпанииковь 
ду столующи мот 
13 Оть И черозт Драго- м роко 
мацова. . . . - - 20 --|Пюнь 
Поль Ж 
Поступлецій по бьгло Той же группї . 
Августь 
Поль 
о11Озьбкаача ї зовн Око 
» Драгомлцова | . . .- 5 -- Бьіщачь по бьтло 
Скптябгь 
92 Ось Й. 0. П-за. . 10 -|АвгуСтв 
» » Драгоманова . . 5 -- 


9ррА ть 
Октяггь 


15 Черозь А--гопзь Рос- 
Но о о обо 
30 Зачислопьт 25 ер. во 
взпось Жоманога, вьї- 
дациьо имь занмооб- 
разпо групи изгпан- 
циковь, столутощихся - і 
НО Он о 
» Огь Деолгсомацова . . 5, -З|903Р-счьн о акоо ИКВ 


СЕНТЯБРЬ 


П--ча . 
Мова. 
За--ра. 
Дкк ХР 

З Оть Че--ва. 


Крона. 
Ольсиица 
Д--го . 
Лого. 
ПОДА Я 
С--ва . 


ч мо мочок ом м 


Январь 1579 г. 
божу 1 рани 
» » Хал--вь. 
» » По-го . 
гнанника . . 


з» Сова . 
о роска . 


Драсоманова 


Черкезова . 


» Драгоманова 


1 Оть Драгоманова 


15 » Добровольнаго пз- 
т Оть Шптейнберга 


»  Черкезова. 


стос ОІ 


ованія общества, бьтло 
- 1450 60 сумму . 


| 190 Чоркомву . 4 
--| » Зачислено 20 ер Жо- 


мацова. 


- Шоякть 


РР 


ва СУА 2 -- 
за БОЖОМУ ДК ОЛИНИМ УРНИ НИ Ом 
Ж В | о удій ВНо Ве 5 -- 
ПУ ОЗ ДНА. 1760 
М ОАЖОМ уко Є 5 -о 
- ПОВ а Поову, мі 15 -- 
10 --130 А--му. 5 с 5 
на 10.--- 
о 4 --|ДекАвть 
жо : 73 8 То-пу сь товарищомі | 15 -- 
чне 20 А Во А- У 2 50 
Вер Т9А10--рух, рало З о 
чаю» А-су п о 2о-- 
зу у Ру : 94 -- 
: 0) По ооо 2 - 
З 47 ау 32 о ок 10 -- 
ряке 2 ПОВИ ВНУ а ою р 5 -- 
дією З) о 
ро 2 --іЯцвагь 1879 г. 
стр да ЙО Нау оо бу нь 
ан здо | 02 Т--ву. М А Бо 
р зусоЇ З СУД о обо 5 0 1 -- 
ие м 2 Ф А--му. з срлезі ВИН 7 50 
ай галі А- му. . а т-- 


Вебхь вьідачь, сл оспо- 
вація общества, бьшло па 


Зоо 143 1200; 


Кассимь В. Черкезовь 


-  олицка, Виго жо. Львів 1873-- 14. і 


«фе У б 2 3 

- -"Дихі,льуде. (105 Маїсієйх) Повість з'виданьнка 

- Жаецово 1871.г. 2 Фр. о пк 

-- (Про багатотво та бідність, Ціца 25 Сацт. 
Про те, як наша зомльа стала не наша, Ціна 40 сацт, - 
Шро хліборобство; Як до земльо упоррадкована і як 

держати. Ціна 80 сапт. бі о РАС 
Народиі школи ца Україні серод житьтьа і письменства, 

сії. (3 виданьньм «Громада»), М. Драгоманов, Жопева 1877 г Фр 
Даугоубійстло, совершаємос русокимь правительствомь, Женщи 

щія процесса московок. соціалистовь. Жіго жо, Женева 1877. Ц.95 ; 
Турки впутрениів и вифшніс. Его жо, Жопева 1876. Ц. 1 а 
Виутреннео рабством война за освобожденів, Яго жо, Женева. 
По вопросу о Малорусской литературі (Панславизмт», | 

сизмт, и папмалоруссизмт)). Жго же. Вбна С. Неї? 1876 г. Ц.8 

"Україшець. Література россійска, великорусска, украйнска и г 


Галицько-руське письменство, Лого ж. Львів. 1876 Ц.19 кр. австр 
Окгаїпо, (М. Югатотапоу). Моуйтело Іейегагіо тиепо іп 
Виззіа о баШліа. Еігеп7е 1878. І азспег. 1 Кг. (0 - 
Ї А 11ТТЕВАТОВЕ ООКВАТМІЄХХЕ ргозосгііе раг'Їв попуегпо- 
тепі ги855е. Варрогі ргезелів ап сопоге5 ПИвгаїге де Рагі 
1878, раг Місісі Фтадотатог. Сепдхе, 1878. 1 г. | | 
За-что старика обидбли и кто сго оббижасть? (Размьпиленіяцо 
дблу Трепова). М. Драгоманова. (Йзь .Общинь) Женева. 50 с. | 
До чего дововвались? М. Драгоманова. Жепева. 50 с. | злерає 
Запискитожно-русокаго соціалиста. Вьшуєкь первьгії. Жепегва. ІФр. 
Резормь и Революція. Н. Жуковскаго. (Йзь ,Общиньшм, Изд. 
зГромадь). Женева. 50 с. Ка ри ин 
ГРОМАДСЬКИ) ДРУГ, місрьачник літературни) і політични), ред. 
М. Павлик, Львів 1878, 3 Ї. Зміст: Товаришам с тьурми, Мирона ЗХ 
Патріотичні пориви, Йвана Франка; Лурко Куликів, Мих. Павлика 
Шкчо таке соціалізм? (Опіпіез5спо де5 Зосіайзти5), Дра. Альб. | 
ШПесле, перег. з німецького; Приюда д. Тлова)ського в Галичині, 
К.В. Поступови) рак в Парижи, Геунріха Геуне; Попівська мо- 
литва, з полського М. Родоцьа; Дешчо тро реліїй)ні секти на Укра- | 
їні, Ж. Б--ова: Хроніка: Дикий, ЗосіайзійзсПе Веуце, Б. Я. 
«Общиіша», М. Д., Наші просвітні починки, М. П., Про жите, Шч. О., 
Дешчо тро Сербіду; С. К., Словник, Бібліографіїа, ст.1--96, 97, ц. 50 кр. 
ГРОМАЛДСЬКИ) ДРУГ, Х 9. Зміст: Думка 6 тьурхі, Мирона ек; 
Воа сопзітісіот, І. Їв. Фрашка ; Ребеншчукова: Тетьана, М. Павлика: | 
Питанье робуче і )610 значіньє на тепер і на будушче, Фридриха | 
Альберта Льанге, перевід з німецького М. Павлика у Їв. Франка; | 
Природа а церков, Емільа Зольа; ""» М. Павлика ; Во)на з Славіан 
с Турками, Т. Соерона Крутьа; Хроншка: Китье і побут сучасно | 
сельанина на, Україні і у Франції, Тв Фрацка; Дешчо тро Сер- 
бііу, С. К., ,Вістка з України, Е.Б, Словник." Ст. 96--186. Ціша | 
.50 кр. авст. АК ос о кое 
ДЗВІН, галицько-україїнська збірка, Видав М. Павлик. (Замість 
7 814096, Громадського Друга?) Зміст: Воа сопзігісіом Т., Ів. Франка; 
»Добровольні жертви, Ї. Древльанцьа; -Воїна Славіан с Турка 
1, (Повстацьшьа у Герцеговині) 1, (Повстаньньа у Боснії) ї Булга 
рій). Соеропа Крутьа; , Вісті з Україїни І С Кі)їва. Квітень 1918. 
-(Чутка про констітуціїу) Тімашевське виданьньа шчедринськоїі ко 
ституціїі. ,,Абрусьсні)в"" на заході і сході. Нове чигиринсь 


влбепіїс. КУ рукі. убіїшия тов. прокурора «Ко мтарово | 
ко страсі-комедіїа 5. 1шшоу ТП. Про зометва і т. м. 
і Миропа Яке Пропацчи) чолоцік, Т, ЇЇ, ЩІ, ТУ, 
мбтаро. вино в нопі| цовудикі, Ї. Древльшищья З - 
ета 0902, ПІ--, Набожиїсть народа, Цін Жиди 
"озаро Берожанську ї Дрогобиціїсу гімиа: Шу, Моз 
ГК - | бажана Комарільміських - ткачів, ЩО. МІН а- 
ра зди -Оглвадівської громади," Х., МІС -- , Мо) | льуцькі гріхи, а 
: панська ста поцівська правда, Атих Павлик) ,4Їак постолош, там і 
о виошийсва, У В Дреольанцьої Мода стріча з Олекооїуу". (опопідашьо 
Мирона Сторожа) з Критика: о убско- турецкал война, 0. Ж ,, Олово 
шику" От. 155--800, 89 ці 80 кр. Льніо, 1575, 
с молот, галицько-украдішська збірка. Видав М. Павлик; (Замість 
баб ісЛ г ромадського. Друга?) Львіх 1878. Зміст: ,, Гриць 
Турчці "(Пісьпьа тро роекруцько житіє), Розна Ро-па; з,Мороллі, 
Руссо і Мабліу «соціалістичні писатолі ХАІ віку, Болослава Лі- 
- мановського з. ,До молодожи)? 5/....: Воа Сопзігісіор, ШІ і ІМ, 
- вана Франка: ,Пісьшьо про сорочку" (Томаса Гуда), пор. Мира ЯКЕ; 
3 з Ворша Славіаи с Турками,: ЦО ГУ, Соеропа Крута; о Кригичні 
-лпісьма о голицкі) іцтелігецціїї, Т ї П, Ів. Фрашкаї ,, Вісти з Укра- 
ние І-з оЧиншога справа," Олеці Пчілки, Ш-5,0 Полеашчнии,о 
ПІ--З Одессці" Б. У До Шіооченка  5/....: Кума с (кумозу 
"(вотогра»іїа), Міхаліни Р. |Дума про Наума Безумовича," Джод- 
- жалика; Вісти з Галичини: І-- --Про житьо-бутьо Віжомельців,б М. М. 
ре комариьанських зарібциків і о. чіуариих Чву Н.О. ПІ--,Куль- 
сохурпі Ї Фсодальні штуки в Ошьасицичши, З ФО. МОТУ -стабільскі робіт- 
- шшкн східної Галичини р. 1876," Н. С.) М -- , Умепицька бібліотека 
в. Дрогобичих "Микитиі М'Ї--, Доходи і видатки вбогого сьвудшчешнни- 
З кар Н. Со У ПО Ликва ца Буковиші," 0. Т3 УПЕ-,,Зарібки і житьо 
львівського зецераб (наборичшка), 2 Д.: зШПропашчи| чоловіку" ТУ-- 
од, М. Павлика; "Хроніка: Іезиіторату ра, уе)ї запдатьо і пауважщшішчі 
"ціхи, . ФА 11--, Нови) сербськи) місьачним" .Стража; Бібліог ра- 
сжа. От. 301-520, 59, ціпа 1 гулод. 20 кр. апстр. 
УКРАЇНСЬКИ) ГЕТЬМАН БОГДАН ХМЕЛЬНИЦЬКИ) І 

 ЖОЗ АЧЧИНА, Їв. Левіцького. Заходом М, Павлика, Львпіг 1878. Ц. 60 кр. 
НОВА ВІРА НА УКРАЙНІ. Видав М. Ткаченко. Львів. 1878. 


В ВОЙНА ЗА ВОЛЮ. Оповібданя Г. Успенского. Львів, 1878. Ц.8 кр. 
ДРІБНА БИБЛІОТЕКА І. , Повісти пррито ЗИООВОЙ По- 
ореклавь Ромайь Розмарин. Львів. 1878. 
(ДРІБНА БИБЛІОТЕКА ПІ. ,Література украцїлська проскрибо- 

- звана рьадом нлозіьним з М. Драгоманова. Пероладя з драицунеоко: 

ЗХ Львові 1878. Ц. 10 кр. 
г (ДРІБНА БІБЛІОТЕКА ШІ. ,бідки і уак воралисра льудо па 
землі? Ернста Гекельа. За дозволом автора переклав з німецького 
зан Франко. Лівів. 1819. 
дума ПРО МАЛЕДИКТА плОскоЛоОБА, Дженвалика: Львів. 


М 


94) - 
ГРИЛЬ ТУРЧИН. Пісьша про рекруцько : житьо 
: ге Львів, 1818. Ц. 5 кр. 
с (ДУМА ПРО НАУ МА БЕЗУМОВИЧА, Джеджалика: Львів. 18179. 
є Діна. 5 кр 
Х ОЖИТТРА г рон РУДЕ | НА УРАЛ: Зложив 


..Зложив Р-п. 


МИМИМ | 


У 


